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Der midtige Cindrud, den Spenglers , Lintergang des
Abendlandes” ausdgeiibt hat und noch ausfibt, befundet fich
audy in der nidht mebr zu dberfebenden Menge von Fus
ftimmenbden und gegnerifchen Sluferungen in Seitungen, Seite
fchriften und befonderen Brojdhitven.

Sreilich tragen diefe QAufidge und Abhandlungen um
allergrdften ZTeil den Charatter pon Gelegenbeitd{chriften’
und laffen in ibrem LIbermap des Lobes ober Tabdels nidht
felten rechte Befonnenbeit und rubige Ubwdgung vermifjen.
Qud) feblt bei ibnen oft dag Eindringen in bdie pbtlo-
fopbifhen Grundanfhauungen Spenglers,

tnd dodh — mag fein Crfolg yum Teil audh auf der
Giille intereffanten gefdidhtlihen Stoffes beruben, der bier
in Hinftlerifd evlefener Form geboten witd —, vor allem
fcheint miv biefer Crfolg bedingt au fein durdy die Tatfache,
baf in dem Werfe Dag Vorwalten und tlbertoudhern des
biftorijden WMaterials und damit alles gelehrte Spesialiften~
tum vermieben ift infolge der fouverdnen Beherrfhung und
Durdydringung des Stoffes durdy eine philofophifch begriindete,
einbeitliche und daratteriftifche Welt- und Lebensanichauung.

Mag darum die eingeliviffenfdaftliche Kritit nod) fo viel
an Gpenglers Aufjtellungen beanftanden: die Vedbeutung
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feiner pbilofophifdhen Grundanfhauungen ift damit nodh nicht
erfchiittert,

Diefe pbilofopbifdhen Grundanfdauungen in
ibrem inneren Sufammenbang und nad ibren legten
Waurzeln darzuftellen und fritifd su beurteilen
ift die Aufgabe, die ih mir in diefem BVude ge-
ftellt babe.

Crft nachdem idh in ldngerer Vefdhdftigung mit Speng-
lerd Wert meine innere Stellung au ibm gefunden batte,
babe iy auch die Literatur fiber ibn hevangezogern. Mandyes
davaus fonnte idh verwerten, und auf folde Sdhriften, die
ih fiiv bejonders bebeutjam bhalte, habe ih in den An-
merfungen und am Scblup bingewiefen. ’

WMein Bud) will dasd Studium von Spenglers Werk nidyt
erfegen, fondern in e8 einfitbren und zugleih su einer felbs
ftandigen kritijhen Wiirbigung desfelben anleiten. Dev Tert
ift dbarum fo geftaltet, daf er die Leltiive Spenglers nidht
porausfest, fie bagegen erleichfert und — wie idh hoffe —
fruchtbaver geftaltet,

Geptember 1922,
Auguit WMeffer

Iv




Ginleftung . « ¢ o ¢« v v 0 0t v o 0 o o s 0 0 e
" Grfter Abjdnitt. Spengler ald Metapbyfiler . .

R T T

Grftes Kapitel. Darvftellung . . . . . .. ...
1, Dev Begriff ,Weltgefdhidhte . . . .« « o &

2. Da8 Wefen der Rultur . . « . o . o o o o« .

3. Die Homologie dber KRulturpbafen. . . . . . .
4, ,Quitur” und ,Sivilifatton . . . . . . . ..
5. Ginn und Vegriindbung der Propheseiung bes
JUntergangd? . . . . . . . 00000t .
a) Die Umwertung aller Werte . . . . . . .
b) HUnfere ,Jivilifationd“moral und Religtons-
lofiglett . . . . o ¢ v ¢ v v v v v v 0.
¢) HUnfere Wiffenfdhaft und Philofophie . . . .
Bweited Rapitel, Beurvtetlung . . . ... ...
1. HUntlarheiten in Spenglers metapbyfijder Hypo-
thefe von ben ,Rultucfeelen’. . . . . . . ..
2. Bedenten gegen Spenglerd {pivitualiftifhe Meta-
POPRE « . o o e e e e e e e e e
3. Der einfeitig natuta[iﬁifd)e GCharvalter von
Spenglerd Metaphyfil; fein Shidjalsbegriff
4. Gefdhidytswiffenfdaftlihe RKeitit an Spenglers
metaphyfifdher Hypothefe . . . . . . . .
5. Gin Bedenten von feften der Gefchichte der ‘Dbﬂo-
{opbie: Spenglers Blindheit filr dasd Neid) desd
SOMNBY L L e e e e e e e e

28
29

31
39
44
44
49
53
60




6. RKeitifhe Ginwdnbe von feiten der Altertums- Gette
wiffenfdaft . . . . . . .. c s e e ... 68
7. Weitere Vebenten gegen Gpeng[etc Oypothefe 72
a) Die unjuldngliche Weite der Oypothefe . . 72
b) ®ie angeblihe Gebunbenbeit der RKulturen
an {hre miitterliche Candfchaft . . . . . . . 74
¢) Die angeblidhe Jfoliertheit der Kulturen . . 79
8. Qufammenfafjenbes Hrteil fiber Spenglers Hypo-
thefe von den Rulturfeelen. . . . . . . . . 86
Sieiter Abjdhnitt. Spengler als Q’rtenntnictbeo-
vetifer. . . . .. .. ... et e e e e e e 89
Grfted Rapitel. Davftellung . . . o o v v o . 91
1. Die Periodben der Pbilofopbhie nad) Gpengler . 91
2, Der biftorifd)-piydologifche Steptizismus Speng-
fevg .. .... C e e e e e e e e e e 93
3. (irtenntniétbeorettfcbe @runbbegriﬁe R |
4, Das Wefen des Erlennend nadh Spengler. . . 97

5. Natur- und Gefd)ichtsertenntnid . . . . . . . 98

6. Die Phyfiognomit der Weltgefdhidte ald Er-
fenntnigaufgabe . . . . . . . ... 103

7. Ndperes iiber Gpeng[erc intuitive” (ft!emttnii-
Welfe  « o v v b e e e e e e e e e e 104
8. ®as ,Urphdnomen” aIS Gegenftand besd Schauens 106
Sweited Rapitel. Veuvtetlung . . . . .. . .. 108

1. Das Widerfprudhdvolle und Wiberfinnige von
Gpenglerd piftorifhem Steptizismus . . . . . 108
2. Gragen der Geltung und Fragen ber @ntﬁebtmg 114
3. Das Redht der {yftematifchen neben bder gene-
tifdyen BVetvadhtung . . . . e e e e e .. 120
4. Die fubjeltive und bie obiettibe Seite des &‘-

fenneng . . ... T V.7
5. Gpenglers Unfichten fiber das Wefen bec Gr.
fenteng . . . .. A V.



6. Spenglers finter{deidung desd naturwiffenfdaft Gette

lidhen und des biftorifdhen Grlennens . . . . .

7. Die einfeitige Beurteilung des ,BVerftandes” bet
Cpengler . . . . . ot v i ittt o e

Dritter Ab{dnitt. Spengler als Ethiler . . . . .
Grftes Rapitel. Davftellung . . « o o o o o o

1. ®ie Ridtung auf prateijhe Wirtung bet Spengler
2, Gpenglers Gedante ber Morphologie ber Moralen
3. Der aftive Charalter der abendldndbifchen Moral
4. Snjere WMoral als Sivilifationdmoral .
5. Gpenglerd Anficdyt {iber die uns mﬁgtid)m ﬁtt-
Hdyen Aufgaben . . . . . . .« o v 0 0 o o
_ Sweites Rapitel. Beurteilung . . . ... ...
1. Vermifdung von Tatjacdhe und Geltung
2. Ethit und Logil. Gewiffen und BVerftand . . .
3. Spenglers lUnterfcheidbung von ,Wahrheiten” und
Zatfacden? . . . .. . e e e e e
4. RQuitit von Spenglers fittlihen RNatfdhldgen . .
5. Naturaliftifdher und peffimiftijder (ibatattet von
Gpenglerd Moral « . o o ¢« v v o o s 00 oo
Bierter Abfdhnitt. Gd)luﬁbettad)tungen e e e s
1, Vorgdnger Spenglerd . « « . « « « « . .
2. Der Ginfluf des ‘ilﬁt)eﬁfd)-RanftIetifd)en auf
Gpenglerd Philofopbieren : « . « o« v ¢ « o
3. Sujammenfafjendes Srteiliiberben philofophifdhen
Gebalt von Spenglers Werl. . . . . . . .
Citevatuvangaben. . « ¢« ¢ o v o s o 0 0 0 00

133
141
143

147
147
152

155
161

. 161

164

167
170

175
185
194

. 205
208



Cinleitung

Oswald Gpenglers Wert , Der Sntergang desd Abend-
lanbes”, das im Suli 1918 zuerjt erfchien, bat einen buch-
bandlerifchen Crfolg erzielt, wie ev bei einem Wert diefes
HUmfangs, das zudem fo bhobe Anforderungen an den Vil
dungsgrad feiner Lefer ftellt, Hochft felten ift. Nadh Angabe
De8 Verlags waven vom erften BVande big April 1922
53000 Gremplave bergeftellt; der aweite BVand wurde das
mald in 50000 Gremplaven gedrucdt, und von bder 1920
suerft erfdbienenen Brofdhiive ,Preufentum und Sosialiss
mud” war dasd fedhsundfiinfzigfte bis fiinfunvfedsigite Taujend
im Drud. Auch die auBerordentlid) reiche Spengler-Literatur?,
bie allein dutch den erften Band des Wertes innerhalb drei bis
vier Sabren entftanden ift, befundet, wie tiefgehend diefes Buch
gewitlt bat und wirkt, .

Der gewaltige Erfolg ded Spenglerfchen Werkes ift natiiv
Lich nodh nicht ein fichered Renngeichen feines inneven Wertes,
Hat e wirllih uns Crlenntniffe von bbender Bebeutung
erfbloffen? Hat e8 und neue Jiele und Wege gewicfen?

1 Ginen vortrefflidien Siberbld dariiber bietet das Bud) von
Manfred Sdhroeter, ,Der Streit um Spengler” (,Kritil
feiner Ruititer) 168 S, (Mitndyen 1922, Verlag O. Ved).

Meffer, O. Spengler 1
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3t die Wirtung, die von ibm ausgebt, sum Segen oder
pum Unbeil fiir unfer Volt? _

Alle diefe Fragen find duvd) die Tatfache feines Cr-
folges nodh nicht beantivortet. Mit ibnen fich su befchdftigen
aber ift Sadye der Rritit; vor allem der philojophifchen.
Denn wenn aud) die Ausfiihrungen Spenglerd aum fiber- -
wiegenden Teil auf dem Gebiete der Bejchichtdwiffenichaft
liegen, {o Ddtten diefe filv fich doch niemald die weit dber
bie fadwiffenfhaftlichen RKveife hinausreihenden Wirtungen
bes Werted herbeigefitbrt. Diefe rlibren vielmehr in erhebs
. lichem Mafe von den allgemeinen philofophifdhen Gedanten
ber, die gleichfam das geiftige Geriift bilden und den Mafjen
biftorifhen Stoffed und gefdidhtlicher Eingeltatiachen erft
Form und Sinn geben. Diefe Gedanten — von Spengler oft
meifterhaft sum Ausdrud gebracht — find vor allem ges
cignet, die Welt- und Lebensanjhauung au beeinfluffen und
dbarum aud) weite Rueife gu intereffieren und innerlich au
bewegen, ja au erfchiittern.

Mit diefen Gedanfen fich ausdeinandergufegen ift Aufe
gabe der philofophifhen Rritit. Diefe Aufgabe ift um fo
~ bringlicher, je mebr die gewaltige dufere Wirtung deg BVudhes
darauf hindeutet, dap e8 weitverbreiteten Gedanfenrichtungen
und Stimmungen der Gegentwart entgegentommt, ihnen paden-
ben Ausdrudt verleibt und dadurch geeignet ift, fie au vev-
ftavfen und au vertiefen. £ind awar darf man hier nicht nur
an bdie ,Lntergangsftimmung” denlen, die durch den Su-
fammenbrud Deutfhlands im Herbjt 1918 ausgeldft wurde
und mit der bad Velanntwerden ded Vudhes aujammens
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fiel. Wenn bdiefe Stimmung audd Heute nody in gewiffem
Umfange andauert, fo ift dody u Hoffen, dap 8 fih bier
um eine vorfibergehende Seiterfheinung handle, Freilich darf
nidt dberfehen werden, daf gerade Spenglers Wert ges
eignet ift, diefe Stimmung au einer dauernden in unferem
gangen Sulturtreife su madhen und fie gleidhfam philofopdifdh
du rehtfertigen.

Aber es find nod allgemeinere, tiefer liegende und bereits
ldnger witlenbe geiftige Tenbengen unferer Jeit, die in
Gpenglers Wert padenden Ausdrud und eben dadurd aud
midtige Verftartung fanden. So der einfeitige Naturaliss
mug in Welts und Lebensanfdhauung, der Relatividmus und
Cleptizismus, die Geringjdhdsung des Berftandes und die
vomantifhe BVewunderung der dicdhterifden Sntuition; endlich
bie Anbetung der Madht in jeder Form, fowobl als Steie
gerung ded tehnifchen Konnend auf allen Kulturgebieten twie
alg politifher und wirtfhaftlicher Smperialismus,

Diefe philofopbifhen Grundtendengen fommen aber bei
Gpengler um {o wirtjamer aur Geltung, als er fie nicht
ausfithelidh davftellt und begriindet, {ondern mit Der iibers
vebenden WMadyt ded felbjtverftdndlich Geltenden fury auss
foricht, oft nur andbeutet ober fie al8 verjchwiegene Voraus.
fesungen feinen Ausfithrungen ugrunbde legt. Dabei verftebt
er e3 meifterhaft, entgegenftebende Unfchauungen mit ben
Waffen ded Spotfed und der Jronie au treffen.

@8 1ol nun in diefem Budhe verfucht werden, die philos
fopbifdhen Grundanfhauungen Spenglers, auch diejenigen,
die in feinem Werke gleihfam im DHintergrund bleiben, jur
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Haren Darftellung au bringen und fie fobann einer mdglichft
fadblichen Hritifdhen Pritfung au unterzichen.

Gpenglers Anfidhten find dabei unter drei Gefichtspuntten’
betrachtet und gewfitbigt, die mir filr die Cinteilung der
Philofophie fiberhaupt die widtigften au fein {deinen. Die
Philofopbie bat gundchft die Crienntniffe, weldhe die Eingels
wiffenfhaften von der WirklichLeit erarbeiten, au einem eine
beitlichen umfaffenden Welthild aujammengufcdhlichen, fie au
beuten und durch grundlegende Gedanten fiber den fiefften,
jenfeit8 der Grfahrung liegenden Beftand der Wirklichleit
st ergdngen. Das ift Sadhe der WMetaphyfit. Spenglers
gefbichtapbilofopbifhe Gedanten, befonders feine AUnnahmen
fiber die Kulturfeelen, find durchaud metapbyfifher Art,

Cine weite Hauptaufgabe der Philofophie ift die BVe-
finnung auf bdie menjdhlihe Crienntnis, ihr Wefen, ibre
Avten und Grengen, die BVedbingungen ibrer Giiltigleit;
Gpenglers Anfichten fiber dad biftorifhe und naturiviffene
fhaftlihe Grlennen, fein RNelatividmus und Steptizismus
berithren Grundfragen der Grlenntnistheovie. Diefe bat aber
nidht nur unfere Grlenmtnis der Witllichleit gu unterfuchen,
" fondern audh die der Werte, Ob der Berftand, bad Werkzeng
per Wirtlihleitserfenntnis, audh dasd Ovgan filr die Werts
erfenntnis ift, mup bier unter andevem fejtgeftellt werben,

1 ®fe diefem Budye ugrundeliegende Einteilung der Philo-
fopbie in Erlenntnis., Wirllichleits. und Wertlehre ift aud) in
ben neueven Auflagen dex befannten ,Einleitung in die Philo-
‘fopbie” von Oswald Kiilpe, 10. Aufl. (Leipaig 1921, Verlag
Hirzel), durchgefiibrt.
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Somit leitet die erfenntnidtheoretijche Crirterung (wie fie
in Begiehung gur Wetaphyfit ftebt) audh hinfiber zur Wert
philofophie, dem bdritten Dauptteil der Philofophie. Da es
von unferen Wert{hasungen audy abhdngt, welde Jiele wiv
unferem Gtreben und Handeln fteden, welden Sinn wiv in
unfer Seben und Tun legen, fo ift die wertphilofophifche
Befinnung mindeftens ebenfo enticheidend fiir das, was man
#Welte und Lebensanfhauung” nennt, ald die Wetaphyfil.

Snter den Werten aber Tommt den fittlihen eine gentrale
DBedeutung gu. Sie finden ibre Verwirllihung im menfch»
lidhen Wollen und Verhalten, Lnd awar hat diefes dann fitts
lichen Wert, wenn ed davauf gevichtet ijt, den feweild Hdhiten
Der in Betvacht tommenden Werte wittlich su machen.

Bei diefer Wichtigleit der ethifchen Werte wird die Dar-
ftelung und Veurteilung von Spenglers Philofopbie vom
Wertgefidtspuntt aus fich auf feine ethifchen Unfichten bes
fchranten diivfen, —

Da Spengler wiederholt die Neubeit feiner Grund.
anfhauungen betont, fo witd gerade dadburd) die Frage nach
etwaigen Borgdngern nabegeleat. Aber wenn fich feine Orie
ginalitdt audy lange nidht {o bedeutjam Derausftellt, ald er
{elbft fie veranfchlagt, fo Bleibt e doch eine eigenartige Pers
fdnlidhteit von hober Hinftleri{her Begabung, Dasg offenbart
bie WMeifter|haft feiner Darftellung und Spradye.

Wan hat aber bei Spengler den Gindrud, daf jorwohl
feine ethifhen wie fdberbaupt feine pbilojophifchen Un-
fdauungen ftart und nidt au- ihrem BVorteil von feiner
&ftheti|d-tan{tlerifhen Sinnedart beeinfluft feien.



Kant wirft einmal in begug auf einen Philofophen feiner
Seit die Frage auf: ,o0b niht der poetijhe Beift, der den
Ausdrud belebt, audh guweilen in die Philofophie des Vers
faffers ecingedbrungen.” Gine dhnlidhe Frage werden wir hine
fibtlih Spenglers su evdrtern haben. Gine zufammens
faffende Witrdigung feiner philofophifhen Vedeutung
foll den ABJhIup bilben,




) Gefter Abfhnitt -
Spengler ald Metaphpfifer



Grf#ei RKapitel
Dar{tellung der metaphyiifhen
Uniihten Spenglers

1. Spenglerd AUblehnung des BVegriffs
» Weltge{chichte”

@8 war bisher allgemein {iblid), von ciner Gefchichte dex
Menfhheit und von ibrer Kulturentwidlung ju veden ald
einem cinbeitlihen Gefdheben, dasd ind Lnabfehbare fich fort:
fesen werbe.

Ostwald Spengler tritt in feinem Werle , Der Untergang ded
Abendlandes“ ? diefer herrichenden Auffaflung {charf entgegen,

[ Nady ibm gibt e feine , Weltgejchichte” in dem hertdmme
lichen Ginne ecineg tontinuierlichen Werdeprogefies menfdhe
licher Qultur. E8 gibt {iberhaupt teine Menfchheitd=Kultur,
e8 gibt nur eine jufammenbhanglofe BVielheit von Kuls
turen. Sm aweiten BVand {pridt Spengler von adht foldhe:
1Qd) aitieve ben erften Vand nad) dev 7. bis 10. unverdnder-

ten Auflage (Miindyen, Ve, 1920), den gweiten Band nad) der
1. big 15, Auflage (ebenda 1922), Die Seitenzabhlen der beiben
exften bet Braumiiller exfdhienenen Auflagen desd erften BVandesd

erhdlt man, indbem man fiic die erften Hundert Seiten bid zu
einer, filv jedes weifeve Hundbert bid u fiinf Seiten hinguadhlt.
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»boben* Rulturen (S.40). Cr gibt gugleich die Seiten ihrer
GCntjtehung an: um 3000 fegen die beiden dlteften Rultuven,
bie dgyptifdhe und die babylonifde, ,in Guperft Heinen
Gebieten am unteren NIl und Cupbhrat ein“. Seit 1500
entfteben drei neue Kulturen, uerft die indifdhe im oberen
Pendichab, um 1400 die hinefifche am mittleren Hoangho,
um 1500 die antife (griechijd-rdmifche) am Ugdifchen Meer.
Hm 300 v. Chr., erwadht in der Landchaft swifhen dem Sinai
und der Gegend ndrdlih von Babplon die avabifde Kuls
fue (IT 49 und 227). Die ,Entdectung” biejer Kultur (die
et audh al8 ,magifche” bejeichnes) in ibrer chavalteriftifchen
CinbeitlidhTeit {chrdibt fih Opengler felbft als befonderes
DBerdienft gu. Gr hat in einem umfangreihen KNapitel des
pweiten Bandes (S. 225—399) ,Probleme der arabijchen
RKultur? behanbdelt,

HUm etiva gweibundert Sabre fpdter ald die Epodhen der
avabifchen liegen die der meritanifdhen (oder ,Mayas)
Kultur. Sie wurde in der vollen Pradyt ihrer Entfaltung
durch die fpanijhen Groberer unter Corte (,eine Handooll
Banbditen) um 1520 ,in wenig Jabren fo vollftandig vers .
tilgt, daf bie RNefte der BVevdlferung faft nidt einmal eine
Grinnerung bewabrten“, ,Wenn irgendwo auf Crden, fo
tourde bier gegeigt, dah e teinen Sinn in der Menfdens
gefhidhte, dap e8 nur eine tiefe Vedbeutung in den Lebens«
laufen ber eingelnen RKulturen gibt" (S.52). — Endlih
erblitht im 3ebnfm Sabrhundert in ,den nordifhen Ehenen
swifden Glbe und Tajo unfere abendldndifde (oder
fauftifde) Kuiturs (L254), '
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A3 im Cntftehen begriffen Yommt die ruf{ifde in
Betradyt, Die Sabhl der nicht gur NReife gelangten Kulfuren
it gering; die perfifche, Dettitijche ' und die der Ritfdbua? bes
finden fich darunter. Filr das BVerftdndnis des Urphdnomens
find fie obne BVedeutung“ (152%).

Dah etiva untergegangene KNulturen in der unfeven weiters
Lebten, bavon tann Feine Rede fein. [Bede Kultur ift in fich
abgefhloffen und £ibt teinen Ginfluf auf die andeven Kultuven
auﬁ“)(@. 533); i, ed ift {ogar ein bloBes Vorurteil, dap
etwa dad Haffifhe Altertum ung innerlih nabeftebe. Seit
Sabrhunderten hat gwar die BVefdhdftigung mit der Antite
einen Hauptbeftandteil unferer hsheren Bilbung. ausgemadht.
Aber twir find doch nur ihre , Anbeter”, nicht ,ibre Schiiler
und mad;tommm“[,,@ie ganae religiond=philofophifche, funits
biftorijche, fogialtriti{dhe Arbeit des neungebnten Jabrhunderts
war ndtig, nidht um uns endlich die Dramen ded Afchylus,
bie Lebre Platos, Apollo und Dionyiod, den athenifchen
Staat, den Cafavismus verftehen zu lebren — davon find
wir weit entfernt —, Jondern um uns endlich fiihlen gu lafjen,
wie unermeflich fremd und fern ung das alled inneclich ift,
frember vielleicht al8 die merifanifchen Gtter und die indifche
Ardbitettus 1S, 37), Die Sfoliertheit und gegenfeitige Frembe

1 ®fe Hettiter waven efn grofes Kulturvoll in Vordberafien;
fle werben in den dgyptifden Dentmdlern vom flinfyehnten bis
swilften Jabrhundert v. Chr. genannt.

* ®ad Wort begeidhnet eigentlidh) die Spradhe der Jnla in

u.

%' Soldje Seitenyahlen, denen die Jiffer des Banbes nidyt
beigefitgt ift, beatehen fidh im folgenden ftets auf den erften BVand.
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Deit Der eingelnen Kulturen geht fo weit, dap ung Menjchen
des Abendlandes {elbit ein Nacherleben antiler Seelenguftinde
»beinabe unmdglig* ift (S. 11), dbap hddjtens ,einige von
ung bdie Sdee der apollinifhen [d. h. griedyifhen] Seele viels
leicht noch einmal fithlen und nacherleben Wunen” (S, 151).

Daf fidh o die AUngehdrigen verjhicdener Kulturen ein-
ander fremd bleiben, begriindet fich fiir Spengler durch feine
Auffaffung ded Wefens aller Kuitur,

2. Das Wefen der Kultur nach Spengler

I:,Rultm'" {it nach {bm , das LUrphanomen aller vergangenen
und Hinftigen Weltgefdhichte“] Cin , Lcphdnomen” aber ift
»Dadienige, in welchem die Sdee ded Werbens vein vor Augen
liegt”, Grldutert witd diefe Definition durcdh) den Hinweis
auf Goethe, Gr fah ,diec dee der Urpflange in der Ge
ftalt jeber eingelnen, aufdliig entjtandenen odber {berhaupt
mbglidhen Pflange tar vor feinem geiftigen Auge*.

Gr ging aus vom Vlatt ald dev Urform aller pflany-
lichen Organe, von der Wetamorphofe der Pilanzen ald dem
$Irbild alled organifchen Werbens, endlich vom LUrphdnomen
bes Wirbeltiertypus bei feiner grofen Entdedung des Swifden-
tiefers (S. 151). Goethe erfannte beveits, dap dasfelbe Gefey
alleg Lebendige beberrihe. Spengler will e auf die Kulturen
anwenden, Denn audy. die Kultuven find Lebewefen, Organiss
men. Wi man ihre Struttur Tennenlernen, fo ift die WMe-
thode anpuwenden, bie in der vergleidhenden Worphologie
der Pflangen und Tieve ldngft vorbereitet ift. Spengler gibt
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barum feinem Werle den Lintectitel: , Umriffe einer Wot-
phologie der Weltgelchidyte. “[Bis fest waren die Geftalten ber
eingelnen aufeinanderfolgenben odber nebeneinander aufivadyfen-
ben Kulturen ,nur allau gut unter der Oberfldde einer trivial
fortlaufenden ,Gefdihte der WMenfchheit” verborgen; mun.
mebr will ev ,den Sypus, die Ucgeftalt der Kultur, frei von
allem Tribenden und Snbedeutenden® auffinden, Tim aber
3u bem au gelangen, was allen eingelnen Kulturen ald Form-
ibeal sugrunde legt, ift su unteriheiden , die Sdee einer Kul-
tur, ihre inneren MbglichYeiten, von ibrer finnlihen Ere
fdheinung im Bilde der Befdbichte ald der vollzogenen BVer»
witllidung.) €8 ift das BVerhaltnis der Seele sum Korper,
ihrem Ausdrud im BVerveidhe ded Ausgedebnten und Ge.
wotdenen. Gefchichte einer Kultur ift die Berwivlichung ihres
Mbglichen (S. 1501.), dte Auswirtung und Verldrperung
einer Kulturfeele.

Wan tann {iberhaupt ,Leben” auffafjen als ,die BVers
wirflihung von feelifh Mbglichem* (S. 19). Sugleidh aber
Bebeutet Leben — ,ein Shidfal haben”, ,Man tann fich
bad Moment des Schidfals aus dem lebendigen Weltwerden
nidt fortdenfen, mag e8 fih um einen Sdhmetterling oder
um Kultur handeln” (S. 171), Was aber bier ,Schidfal”
bebeute, das it fih am Beften durdh dagd Wort Goethes
icdergeben , geprdgte Form, die lebend fich entiwidelt*(S. 35).
Wie aber Goethe die Entwidlung der Pflangenform aus dem
Blatt, die Entftebung des Wirbeltiertypus, dag Werben der
geologifhen Schidhten verfolgt — ,das Schidjal der Natur,
nidt ihre Raufalitdt —, fo will Spengler ,die Formen«
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foradbe der menfdhlichen Hiftorie, ibre periodijdhe Struftur,
den Atem der Gejdhidhte aus der Fitlle aller finnfdlligen
Gingelbeiten entwideln® (S. 35).

,Gine Bude, die eben hevanwddhft, wird im Laufe der
Sabre Vldtter, Sweige, einen Stamm, Wipfel exhalten, deven
allgemeine Geftalt . fih vorvausfagen laBt; died gebdrt gum
Sdidfal des tommendben Organismus.” Nun gilt aber file
Spengler der Sag i/, Rulturen find PflangenNS. 199). Cr
weift darvauf bin, Daf die tiefgefilhlte Bertwandtfchaft von
Pllangenididial und Menfdenjdhidfal ein ewiged Thema
aller Lyrif fei; er fordert darum aud), daf die Worte Sugend,
Aufitieg, Bliitegeit, Verfall nidht ald Ausdbrud fubjeltiver
Wertfchasungen, fondern ald , objeftive BVeseichnungen or=
ganifdher Suftinde” auf die Rulfuren angewenbdet werden
(S.36). Sede, Kultur” aber und jede ihrer notwendigen Pbafen
bat eine beftimmte, tmmer gleiche ,Dauer, und zwar wird
bie ,ideale” Lebensddauer jeber Kultur ald ein Sabrtaujend
angegeben (S. 158), b, b. fie wird nad) Ablauf bdiefer Seit an
innerer Cridhdpfung sugrunde geben, wenn fie nicht vorber
durdh eine dufere Rataftropbe vernichtet worben ijt.

Cine logifhe Folge diefer Grundanjhauungen fiber dasd
Wefen der Kultur ift, dap Spengler die itblidhe Cinteilung
dev Weltgefchichte in Altertum, WMittelalter und Neugeit als
ein ,ungloubiofirdig dirftiged und finnlofed Schema” vers
witft (S. 20). (Gl ibn ftellt fich die Weltgefchichte ald eine
DBielbeit in fih abgefdhloffener Kulturen dar, die wie Pflangen
felbitandig auftvachfen, veifen und welfen und der Ausdrud

von Kulturfeelen findd
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So fhaut Spengler die Weltgefhichte nicht in dem
ninonotonen“ Bild cines linienfdrmigen Gefdebens, fondern
nal8 Bielaabhl macdhtiger Kultuven, die mit urweltlicher Keaft
aug bem GdhoPe einer miitterlichen Landfdhaft, an die jede
vont ibnen im gangen Verlauf ihres Dafeing ftreng gebunden
ift, aufblithen, von denen jede ibrem Stoff, dem Wenfdhen=
tum, ibhre eigne GForm aufawdngt, von denen jede ihre eigne
Sbdee, ihre eignen Leidenfdhaften, ibv eignes Leben, Wollen,
Giiblen, ibren eignen Tod bat".fsebe Rultur bat ihre be-
fonderen Mdglichleiten ded Ausdruds und ded Schaffens.
»E8 gibt viele, im tiefjten Wefen vdllig voneinander vere
fchiedene Plaftiten, WMalereien, WMatbhematilen, Phyfilen,
fede von begrenster Lebensdauer, jede in fich felbft gefchloffen,
wie jede Pflangenart ibre eignen BVlitfen uud Friidhte, ibren
eignen Typus von Wadstum und Niedergang bat. 1Diefe
Kulturen, Cebewefen bddbjten Nanges, wadfen in einer ers
Dabenen Swedlofigleit auf, wie die Blumert auf dem Felde,
Sie gebdren, wie Pilangen und Tieve, der kﬁ’enbigm Natur
Boethes, nicht der toten Natur Netvtons an* (S. 29).

Sn den beiden erften Napiteln des jweiten Vanbdes hat
Cpengler feine Lebre von den , Kulturfeelen” ndber aus-
gefitbrt und durch allgemeine Betvacdhtungen {iber das Leben
unterbaut (S. 3 ff.).

Cin tiefer Sinterfchied swifchen dem Leben der Pflange
und dem des Tieves ift diefer: Die Pflange wurgelt in der
Landfdaft, gehdrt gur Landichaft, ift nichts filr ficdh, ift une
frei. Das Tier ift beweglich, eine Heine Welt fitr fich, frei.
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Die Pflange tit fo etivasd Kodmifches, das Tier {it e8 audy,
aber {iberdied nod) ,ein WMitvolosdmud in begug auf einen
WMatrotosmus”.

Ales Nosmifcdhe trigt das Seidyen dev , Periodizitdt”,
des ,Zalted” in feinem Cintlang mit den groen KRreisldufen
ber Geftitne, in der BVegiehung der weiblihen Natur jum
WMonbde, des Lebens fiberbaupt gur Nadyt, sum Friihling,
pur Warme. , Kodmifder Talt ift alled, wasd fich audy mit
Ridtung, Seit, Rbypthmus, Shidjal, Sebnfudht umjchreiben
laBt, vom Hufidhlag eined Gefpannsg von Rafiepferden und
dem drdhnenden Schritt begeifterter Heere an big gum fdiweis
genden Sidierftehen gweier Liebenden, gum gefitblten Talt
einer vornehmen Gefel{dhaft und zum BVld des WMenfdhens
fenners”,

Diefer Talt todmifcher RKveisdldufe lebt und webt noch
unterbalb jeder , Freibeit” der BVewegungen dev Tieve, Aber
in diefen fritt nod ein tweitered hingu: die innere Gegens
faglichteit, die Polaritdt, die Spannung.

Damit tommt hier sum blofen Dafein — das Wadhe
fein (wofilv Spengler die fiblihe Bezeidhnung , Bewupt-
fein“ al8 ,untlar ablebnt — obhne Begriindung). Das ,Da-
fein“ Hat Tatt und RNidhtung, in ihm waltet ,Shidfal*, dasd
~Badfein? ift Spannung und Ausdehnung, 8 unters
fcheidet Lrfacdhen und Wirtungen,

»Das Gewabriverden fosmifdhen Talted nennen wiv -
Fiiblen, dag mitrofodmijher Spannungen nennen wir -
CGmpfinden (IL 5). BVon diefem I3t fid immer Ddeutlicher
bas ,Berfteben”, insbefondere durd) die Cntwidlung der
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Wortfpracde. ,Wort, urfpriinglih Name eines Sehdings,
wirtd unvermerft jum Kenngeichen eines Gedantendings, des
DBegriffs* (I 11 f.). Das vom Empfinden abgegogene Ver=
fteben beift ,Denten. Durd a8 , Denfen unterfdheidet
fidh der Menih vom Tiere, Das ZTier ,lebt* einfach, 8
Dentt nidht nach fiber dad Leben; fein , Wadhfein® fteht nur
im Dienfte des Lebens, An Stelle bdiefed unbetiimmerten
Lebens fritt beim WMenfdhen der Gegenfas von ,Denten und
Oandeln, Wadifein und Dafein, vom Leben, wie e it
und Ioie e$ fein follte; awifdhen dem, wasd man in der
deutihen idealiftifchen Pbilojophie. ald8 das blofe ,nature
bafte” Triebleben und das , geiftig-fittliche Wollen unters
fchieden Dat.

G3 ift nun fliv Spenglerd Weltanfdauung von ents
fcheibender Bedeutung, dap er in diefem inneren Gegenfas
die fIberlegenbeit durdhaus dem ,Naturbaften” aufpricht.
»Dad  Pflangenbhaft-Kosmifche, dag {dhidjalhafte Dafein,
bag Vlut, bad Gefchlecdht befigen die uvalte Herefdaft und
bebalten fie, das anbeve dient nuv dem Leben.” Selbft dev
Glaube de8 Menfdiengeiftes, die , Natur” in feiner Getwalt
au Daben, bient nur bem Leben; denn dasd Leben fann desd
DBerjtehens, des Dentens, ded Geiftes entbebren, nidht ums
gefebrt. Dag Denten berricht, trop all feiner Unipriidhe und
feiner Gelbftitber{hdgung, dodh nur im , Reich dev Gedanten
(II 13 £). G8 mag fih nodh fo gewaltige Siele fegen, in
WirtlichTeit bedient fich dasd Ceben des Dentend gu feinem
Swede. -

$inter allen , mitrofodmifchen” (b, b. tievifhen und menfchs
WMeffer, O. Spengler 2 17



lidhen) Wefen bilden fidh immer wicder ,befeelte Maffen-
einbeiten” (1122 ff.). ,Wefen hoherer Ordunung”, die lang-
fam entftehen oder pldglich da find, bie dann auch wieder
rafd) ober allmahlidhy vergehen. Soldhe ,tierhafte, gefitbite
Ginbeiten aus tiefjter Berbundenbeit His Dafeins und Schid-
falg ftellen fih dar in BVogelaigen am Himmel wie in einem
ftivmenbden Seer, fie werben von Wogen der Begeifterung
ebenfo {dhnell gepadt wie von einer Panit, ,Sie bilden fidh
unter der Nufit von Chordlen, WMarfhen und Tdnzen und
unterliegen wie alle Nafjemenfden und Rafjetiere der Wit~
tung von leudhtenden Garben, von Sdhmud, Tradht und
Sniform (II 23).

Bon bdiefen befeelten Einbeiten find wohl ju unter-
fdheiden geiftige Berbindbungen, blope Summen, vein menfch-
lich, verftandedmdpig, auf Grund gleiher Meinungen, Swede
und gleidhen Wifjens fidh fommelnd. CEine folde fann man
auffucdben oder verlaflen, man nimmt an ihr nur mit feinem
Wadhfein teil, einer feelijdh) (= todmifdyen) Cinheit , verfallt
man, und gwar mit feinem ganzen Sein,

Diefe befeclten WMafleneinheiten haben eine befonderve
Plydologie, auf die man fidh verftehen mup, um mit dem
Bffentlihen Leben fertig u werden. Cine ,Seele” {older
QArt lebt in allen edyten Standen und Kafien, im BVauern-
ftand, in der Arbeiterfdhaft, im gropftadtijdhen Pobel; eine
foldhe lebte in den Nitterfdhaften und Orden der Kreugsiige,
im tdmifdhen Senat wie im Jatobinertiub, in der vornehmen
Gefellfhaft unter Ludtwig XTIV, und im preupifcdhen AUbdel.
Ovolde Seelen, die , getwaltigften Wefen diefer Avt* find awd
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»Die hoben Rulturen mit ibrer Geburt aus einer grofen und
feelijhen Grjdhiitterung, die in einem taufendidhrigen Dafein
alle Mengen Leinerer Art, Nationen, Stinde, Stadte, Ge-
fblechter au einer Einbeit sufammenfaffen” (II 24).

WMan Wnnte pweifeln, ob Spenglers Rede vom den
Maffen-, indbefondeve den Kulturfeelen whrtlich su nehmen
ift, 5. b. ob er Damit befondere metapbyfifhe Wefenbeiten
meint, die von den Seelen der Individuen au fdeiden find,
ober ob er babei lediglich an fAbereinftimmende Sdge im
Geelenleben der Gingelnen dentt, durd) die fie au jenen
»Defeciten Mengen” ufammengefdhloffen werden. Jedodh
{heint miv ndbere Priifung su dem Crgebnid zu fithren,
bafi ev etivad Wetaphyfifhed meint.

[Bon den ,hoben Kulturen®, die filv ibn den Inhalt der
Weltgefdhichte bilden, fdheidet Spengler die ,primitive Kul-
fuc“, die fih beute nur nod im nordwejtlichen Afrita er-
balten hat? JLI 38 ff.). Tas bagegen bie Bblerpfychologen
gern in allen fiinf Weltteilen jufammenfudyten, das feien
Vollerfragmente, die nur dasd negative Gemeinfame Hatten,
baf fie mitten unter hohen Kultuvern lebten, obne innerlich
an ibnen beteiligt u fein; ed feien teild suriidgebliebene,
teild minbervertige, feild entavtete Stamme. ‘Die wirlliche
wprimitive* Rultur fei bagegen , etwas Started und Ganges,
etvas Hodhft Cebendiges und Wirtungsvolled” ; fie unterfdheide
fih aber von der hohen Kuitur durch das Feblen einer ein-
Deitlidhen, alles Rulturdaffen beherrfhenden Tendenz.. My-

1 v verweift daffiv auf £ Frobenius, ,iUnd Afrita fprad”
(1912); Paideuma, Hmriffe einer Kuitur: und Seelenlehre (1920).
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thug und Sitte, Tedhnit und Ornament, Waffenart und
Revamil wiefen bier u. a. gang verjchiedenes Geprdge auf:
primitive Rultur fei infofern ,daotifh”, weder ein Organis-
mus nodh eine Summe von Organidmen. Dagegen ift hobhe
Rultur ,bda8 Wadbfen cined einzigen ungeheuren Organis.
mus, der nidht nur Sitte, Mytbus, Tednit und Kunft, fondern
aud) die ibm einverleibten Vbler und Stdnbe gu Trdgern
einer einbeitlihen Formenfprade mit einbeitlider Gefdichte
madht* (II 41).

3. Gpenglers Begriff
der Homologie der Kulturpbajen

(Gpengler erblidt in dem , Gefes das Mittel tote Formen
3u Degveifen, in der ,RAnalogie* dag Mittel lebendige
Gormen gu verftehen (S. 4). Mit diefem Dentmittel der
AUnalogie will ev nunmebr die ,fozufagen metapbhyfifche Struts
tur der biftorifdyen Menfchheit” erfaffen jenfeitd vonm allem
Sufilligen und Linbevedhenbaren der einzelnen Ereignifie;
er will {o im Leben der eingelnen Kulturen die Stufen auf-
finden, die durchfcbritten werben miffen ,in einer Ordnung,
bie feine Ansdnahme auldft” ; er will die fiiv alled Organifche
grunbdlegenden Begriffe Geburt, Tod, Sugend, Alter, Lebens-
bauer aud auf die gewaltigen Orvganidmen der Kulturen im
ftrengen Sinne antwenden ; er will damit die , allem Hiftorifdhen
sugrunde liegenden allgemeinen biograpbijhen Urformen” ents
deden (S. 3). Opengler bezeichnet diefen typijdhen Berlauf
ber Kulturen ald ibr ,Urphinomen”; in ihm liegt ,die Jdee
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ded Werbend rvein vor Augen* (S. 151). Ev bevuft fidh
bafilr auf Goethe (oben S. 12).]

Damit ergibt fidh ibm aud) die Jbdee einer Homologie
der Rulturpbafen. Dennlivie jeder Organismus, fo hat audy
jebe Kultur beftimmte Phafen und ein bejtimmtes Tempo
ber Gntwidlung und eine beftimmte Lebensdauer [S. 157 ).

[©abei nimmt Spengler nad) demfogenanntenbiogenetifdhen
Grundgefes an, dap ,jedes ivgendivie bedeutfame Eingeldafein
alle Phafen der KRultur, der e8 angehdrt, mit tieffter Not»
wenbdigleit wiederholt”.) Seder von uns WMenfdhen des Abend.
lands exlebt al8 Rind feine Gotil, {eine Dome, NRitterburgen
und Heldenfagen, das ,,Dien le veut** bder Kveupsfige in
waden Trdumen und Kinderfpielen nody einmal. Seder junge
Griehe Datte fein homerifhed Seitalter und fein Mavathon.
3n Goethed Werther, dem Bild einer Cpodhe, die jeder
fauftifhe, aber fein antifer Menfch tennt, taudt die Friih-
aeit Petrarcag und ded Minnefangs nodhy einmal auf. AlS
Goethe den Lrfauft entwarf, war ex Pargival. A er den
sweiten Leil abjdhlof, war ev Damlet, Erft mit dem weiten
Leil wurde ev der Weltmann ded neungehnten Sahrhunderts,
der Byron verftand... ,Lnd Goethes iveiter Fauft, Wagners
Parsival verraten im voraus, welde Beftalt unfer Seelen-
fum in den nddyften, den lesten Sabrhbunderten annebhmen
wird (S. 159).

Aus der Sdee der Homologie der Kulturphafen ergibt
fih ein neuer [Begriff non Gleidhaeitigleit: ,Sh nenne
gleidhgeitig gwei gejdbidhtlihe Fatta, die, jeded in feiner
Kultur, in genau derfelben — velativen — Lage eintrefen
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und alfo eine genau entipredhyende Bedeutung haben (S. 161).
Go find 3. B. Alegander der Grofe und Napoleon , gleidhe
aeitig”, und ebenfo Solrates, Avijtophanes, Jjofvated im
fitnften und vierten Sabhrhundert vor Chrifto und Voltaire,
QRouffean, WMivabeau (im adytsehuten Sabrhundert). Diefe
Wanner begeichnen in Dev antifen wie in der abendlandifdhen
Rultu den Beginn dex legten Phafe, der , Sivilifation=.”]

Gpengler verfpricht au beweifen, ,dap ohne Ausnabme
die fdmtlidhen grofen Shdpfungen und Formen dber Religion,
Runft, Politit, Gefelljhaft, Wirtidhaft, Wiffenidhaft in Eme.
lidben Sulturen gleidyzeitig entfteben, fich vollenden, er-
[8{hen; Daf der inneven Struttur der einen die aller anderen
dburhaus entfprict, dap e8 nicht eine Cridheinung von tiefer
pbyfiognomifder Bedeutung im Hiftorifdhen Bilde gibt, deten
Gegenftitd, und atwar in einer ftreng bezeihnenden Form
und an gang beftimmter Stelle, nidht in den {ibrigen aufe
ufinden wdre” (S. 162).

Davaus ergibt fih ihm aber eine doppelte (von der biss
berigen Gefdhidhtsfordhung nidht geahnte) MBglichTeit, einmal
ldngft verjdyollene und unbefannte Epodhen, ja gange Kule
turen ber Vergangenheit an der Hand morphologijdher Su.
fammenbdnge au vefonftruieven (&hnlidh wie die Paldonto-
logieauseinem Shadelfragment bad gangeStelett vetonftruiert);
fodann erjdbeint e8 mdglich, ,die nod nidt abgelaufenen
Phafen der Gefchichte [unfever Kultur] nad Typus, Tempo,
Ginnt, Refultat gu beftimmen, alfo die Sutunft voraus.
sufagen (S. 163).
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4, , Qultur” und , Sivilifation”

Sn diefem Sufammenhang wird nunmehr erfennbar, weldhen
Sinn Spenglers Propheseiung vom , Lintergang des Abend-
lanbed* hat und wie er fie begriindet.

L Dle legte Phafe? im Leben jeder NKultur nennt Spengler
nSivilifation. JEr verleipt damit diefem TWotte einen ber
fonberen Sinn, der mit dem allgemein fAblichen nicht identifch
ift, aber dod) an ihn antnipft. WMit dem Wort ,Kultur*
(von dem lateinifdhen cultura, d. . Bearbeitung, BVeredlung)
pflegt man alle auf materielle und geiftige Vervolfommnung
der menfdlidhen Gefellhaft geridhteten Veftrebungen und
deren Grgebnis gu begeichnen. Das Wort , Sivilijation” (vom
lateinifdhen civis, Bitrger) begeichnet den Suftand eines BVoltes,
bad nidt mebr in Wildheit, fondern in einem geordneten
bilvgerlidhen Gemeinwefen lebt; e8 begeichnet audy den Progeh,
ber Diegu filhrt.

Gine turge Vergleichung ergibt, dap der Vegriff , Kultur”
der weitere ift, dap er infofern die ,Sivilifation” mitumfafpt.

@8 war aber fdhon bisher blid), bdie Deiden Worte
nebeneinanbder, ja in Gegendiberftellung su gebraucdyen. Dabei

1 Nue bingewiefen fei auf die friiheven Phafen und die
interefjanten Ausfitprungen, die Spengler tm sweiten Band (be-
fonders fm aweiten Napitel ,StAdte und Vislfer4, ferner tm
vierten RKapitel , Der Staat” und im fiinften Kapitel ,Die Formen.
welt des Wirtidhaftslebensd”) iiber die BVedbeutung der Stidte,
Raffer und BVilter fiiv die Entwidlung der Kuituven und {iber
ble politifhe und mittfd;aftlid)e Geite diefer Cntwidlung ge-
geben bat.
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beaieht man , Kultur” auf die innere, feelifch-geiftige Bildung
und Leiftung der Menfchen, , Sivilifation” dagegen auf die
dufere Gefittung und Ordnung, Su jeder Kultur gehdnt
bemnad) ftets aud) eine gewiffe Sivilijation.

Un bdiefe Lnterfheidung nilpft nun Spengler an, indem
ev die legte Periode jeder Kultur, in der (nah ihm) eine
durdhgehende BVerduferlichung ded menfchlichen Lebens und
Gdaffens eintritt, als ,3ivilifation” begeidynet,

Das Wort , Kultur” witd alfo aud) von ihm in einem
pweifadben Sinn verwendet, fofern e8 einerfeitd die Jivilis
fation (al8 Gnbftabium jeder Rultur) mitumfafit, andeverfeits
bie Seit ded Aufitiegd und der Blitte begeichnet, im LUnters
fchied von dem Wlterdprozed der Sivilifation. Spengler bes
tont mit einigem Selbftbewuptiein, ev habe suerft die beiden
Worte, die nur einen vagen Linterjchied begeichnet batten, als
Ausdrud ,fiic ein ftrenged und nottwendiged organifdes
Nadyeinander gefapt. Die Sivilijation ift das unausweichs
lide Shidial einer Kulitur.” Sie ftellt einen Snbegriff der
nduerften und tinftlichjten Suftdnde dar, deven eine Hdbere
Art Menfchen fabig ift«. Diefe Suftdnde bilden einen ,Ab-
fblugv; ,fie folgen dem Werben al$ dad Gewordene, dem
Leben ald der Tod, der Entwidlung al8 die Starrheit, dem
Lande und der RNRindheit ald8 das geiftige Greifentum und
bie fteinerne, verfteinerndbe Weltftadt, Sie find ein Enbde une
widerruflich, aber fie find mit innerfter Notwendigleit immer
wieder erveicdht wordben.” ,Die veine Jivilifation alé biftos
vifher Progep bejtebt in einem ftufenweifen Abbau anorganifh
gewordener, erftorbener Formen* (S. 43 f.).

24




Rultur und Sivilifation — dad ift der lebendige Leib
eines Geelentums und feine Mumie, So unterfheidet fich
bag wefteuropdifdye Dafein vor 1800 und nady 1800, dasd
Leben in Fille und Selbftverftdndlichleit, deffen Geftalt von
innen hevaus gewadifen und geworbden ift, und givar in einem
mddytigen Suge von den Kindertagen der Gotif an bis au
Goethe und Napoleon, und jened {pate, Hinftlidhe, wurgels
[ofe Leben unfever grofen Stadte, deffen Formen dev Intelleft
Tonftruiert. Rultur und Sivilifation — das ift ein aus der
Landfdhaft geborener Organidmus und der aus feiner Er-
ftarrung hervorgegangene Medanismus,

Rultur und Sivilifation, fie verbalten fidh wie griedhifche
Geele und rdmijdher Sntellelt,. Die Nomer find — mit den
Griechen vevglihen — Barbaven getwefen, aber Barbaven,
bie nidt wie efiva die Germanen einem grofen Kulturaufe
fdwung vorangehen, fondern dic ibn bejdhlicpen: feelenlos,
- unpbilofopbifd), obne Kunft, animalify big sum BVrutalen,
riidfidtslos auf materielle Grfolge haltend, begabt mit eimer
Cinbilbungstraft, die nur auf dbasg Prattijhe gerichtet ift. So
ftehen bie Rbmer gwijchen der griedifchen Kulturund demNichts,

QAber das Auftreten cined {oldhen Typus ,ftartgeiftiger,
volltommen unmetapbyfijher Men{chen ift nidht ein eine
maliged Greignis innerbald der Anfile, vielmebr ift es ein
oBllig gefesmdpiges, ftets fich wiederholendes: das geiftige und
materielle Gefhid einer jeden Spafaeit liegt in den Hinden
diefes WMenfdhentypus. Gr hat den dgyptifhen, indifchen,
dinefijben, dBmifdhen Smperialismus duvchgefiibet, Cr fft
augleih Tvdger von ,endgfiltigen” Weltftimmungen, twie
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DBuddhismus, Stoizismus, Soptalismus, ,die ein erld{dhen-
be8 Menfchentum in feiner gangen Subftany nodh einmal ju
ergreifen und umsugeftalten vermdgen”.

Sn den Perioden der Sivilifation fallen die grofen geiftigen
Gntfdeidbungen nidht mebr wie innerbald frithever Pervioden
in der gangen Welt, in der {hlieflid tein Dorf gang unwidytig
ift, fondern in drei ober vier Weltftddten, die allen Gehalt
ber gefdhichtlichen Cntwidlung in fidd aufgefogen haben und
benen gegenitber die gange Landidaft der Kultur jum Range
ber , Proving herabfinkt, deren Aufgabe e8 nur nod ift, jene
wenigen Weltftddte mit den Rejten ihres hsheren WMenfhen-
tums au ndbren.

Auf Syratus, Athen, Alerandrien folgte fo Rom, auf
Mabdrid, Paris, Condon — Verlinl, ,Proving” ju werden
ift dabei bas Schicdjal ganger Lander, die nidht im Strahlen.
Breis einer Dicfer Stadte liegen. So erging 8 in der griedhifchent
Gefhichte Kveta und Maledonien, fo heute dem flandinavis
fhen Norden, ,Statt einer Welt eine Stadt, ein Punit,
in dem fih bas gange Leben weiter Lander fammelt, wibhrend
ber Reft verboret; ftatt eined formoollen, mit der Grde vers
wadyfenen Bolles ein neuer Nomabde, ein Pavafit, der Grop-
ftadtbetvobner, der veine, traditionslofe, in formlos flule
tuievendber  Maffe auftvetende Tatjachenmenic, irveligids,
intelligent, unfrudytbar, mit einer tiefen Ubneigung gegen

1 ®ie Stelle verrdt, baf Spengler nod) bet der Drudiegung
ded erften Banded an den Steg Deutfhlands im Weltlriege
glaubte, Gr Datte das Wert 1911 begonnen und 1914 den erften
Entwurf abge{dhlofien,
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da8 Bauerntum (und bdeflen hdchfte Form, den Landadel),
* alfo ein ungeheurer Schritt jum Anorganifchen, jum Ende” —
das bedeutet , Sivilifation“! (S, 45.)

Sie ijt alfo das , Riimatterium der Kultur”, ibr Greifens
alter, in dem ibre feelifhe Frudhtbarleit ex{hbpft ift und die
»Ronftruttion” an die Stelle der ,Seugung”, das Verftandes-
mdpige, Swedhafte an die Stelle ded Lnbewupt-Snitints
tiven und Schidfalhaften tritt (S. 500f,). Das Wort ,Lin.
feudbtbarleit” in feiner vollen urfpriinglichen Schivere fenn-
aeidhmet die weltftadtifhen Gebirnmenfdhen. Symbolifdh dafiiv
ift bad Grld{dyen der grofen Kunft, der grofen Dentfyfteme,
de8 grofen Stils, aber aud) die Rinderlofigleit, der Raffens
tod ber jivilifievten, som Lande abgeldften Sdidten. —

Diefer Rafjefelbitmord hat innerhalb der abendlindijdhen
Sivilifation ldngft eingefest, fo in Frantreich, wo die alten
Adelsfamilien feit 1815 gum groften Teil ausgejtorben find
und wo fih dann die Lnfrudtbarleit auf das Viivgertum
und feit 1870 auf die BVauernjdhaft ausdgedehnt hat; fo in
Gngland und nod) mebr in den Vereinigten Staaten, und
3war gerade in der wertoollffen Vevdllerung des Oftens.

So finden wir in den ,Jivilijationsd“seiten {dhon frith
die verBbdeten Provingftddte und am Ausgang der Enfivids
lung die leerftebenden Riefenitddte, in deven Steinmafien
eine Heine ,Fellachen“bevdllerung nidht anders haujt als die
WMenfdhen der Steingeit in HBHlen und Pfahlbauten,

Man efennt bier aud) die ungeheuere BVedeutung der
Stadt fiir die gange Kultuventwidlung, Die Friibseit bder
Kultur ift davalterifiet durch bdie Geburt der Stadt aus
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dem Lande und ihren fbergang vom urfpriinglidhen Markt
aur Kulturftadt, ibre Spdatyeit durd) den Kampf awifdhen
Gtadt und Land; die , ivilijation” endlih durdy den Sieg
ber Stabt und ihre Entividlung jur Weltjtadt. Aber indem
fie fid vBllig von ihrem Mutterboden, dem Lande, losldft,
bringt fie dag8 Vlut und bdie Seele ihrer Schdpfer diefer
gropartigen Cntividlung und deren legter Bliite, dem Beift
ber Sivilifation, gum Opfer und vernidhtet fo sulest audy fich
felbft (LI 127).

Damit geht aber audy die. ,Gejdhidhte* fiic eine foldhe
sur Guferften , Sivilifation” erftavrten Kultur au Gnde, Der
cigentlih , biftorifche? WMenfdy ift der Menfdh) einer im
Werben, in werbender BVollendung begriffenen KRultur, BVore
ber und nachher ift ev gejchichtslos.

f Sn wirlliher Gefhichte {tebt immer — wenn audy oft
obne Wiffen der Handelndben — bdie Verwirllihung von
etwas durchaus Seelenbaftem, die lberfitbrung einer Sdee
in eine lebendige biftorijhe Geftalt auf dem Spiele. Von
allebem ift nicdht mebr die Rede, wenn fih eine Sivilifation
su fbrer endgitltigen Geftalt ausgebildet und damit ,die
Tegten MBglichTeiten eines finnvollen Dafeind” erfddpft bat.)

5. Sinn und Begriindung der Propheseiung
vom , Untergang desd Abendlandesd”

[ Nacdh dem SLlrteil Spenglers ift nun unfeve abends
landifhe (, fouftifhe”) Kultur bereits feit etiva 1800 in diefes
legte Stadium ihrer Entwidlung, in ihr unfrudtbaves Greifens
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alter eingefveten; wir {ind nidht mebr Trdger wirls
lidher Kultur, fondern bloger ,Sivilifation (S.488).

Diefe unfere ,wefteuropdifhe RKRulfur” ift ein ,genau
abgrengbares Phanomen wifchen 1000 und 2000 n, Chr.*
(S. 20). Sie entftand um dag Sabr 1000 mit dem Beginn
de8 vomanifhen Stild und der RKreugsugsbewegung, den
netften Symptomen einer neuen Seele” (S. 19, 27). Lnd da
jede Qultur , eine ibeale ebenddauer von einem Jabrtaufend
bat* (S. 158), fo wirb um bdas Jahr 2000 bder ,Linter-
gang bes Abendlandes”, der hon feit mebr al8 einem Jahrs
bunbdert begonnen Dat, fein Enbde erreichen.

Diefer ,LUntergang” ift aljo nidht notiwendig ein Aus-
ftertben der abendldndifhen WMenfdheit — obwobl bie su-
nebmende Rindberlofigleit aucdh au feinen Symptomen ges
bbrt —, er ift audy feine dufere Vernidhtung unferer Kultur,
aum Beifpiel durd einen Weltlrieg oder eine andbere Kata-
ftropbe, fondern ein Grlabmen und Verfiegen bder fultur-
{haffenden Redfte.

Daf wiv abendldndifhen Menjdhen tatfdcdlich Ddiefem
»Lntergang” unvettbar verfallen find, das fudyt Spengler
(S. 486 ff.) ausfitbelidhy darzutun,

a) Die Ummwertung aller Werte

Dag Wort Niesfches ,Umivertung aller Werte
harattetifiert nacdh ihm den innerften Charatter jeder , Sivi
lifation“, b. b. jeder ,LUntergangsperiode”. Sie ergeugt nicht
mebr, fondern fie fudt die Formen, die in Dder voran.
gebenden Rulturperiode gefdaffen wurden, anderd zu vers
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fteben, umaubeuten und umauprigen. So find BVuddha, So-
trates, Roufleau analoge, alfo ,gleichaeitige” Erfheinungen.
Bubddha leitet die Lmwertung ded brabmanifchen Lebens
ein; Oolrate, der geiftige Vater der Stoa, bringt uerft
die BVerarmung ded antifen, grofitddeijh und intellettuell
getwordenen Lebens and Licht; NRouffeau ift der Abnberr des
ethijdben Sogialismus, der , Grundftimmung der erldfdenden
fauftifhen Seele*. Rouffeaus Forderung der ,Ridtebr gur
Natur” ift gugleich Ablehnung aller grofien Kulturformen,
aller bedeutungsoollen Ronventionen, Die Kultur wird dia«
leltifdh vernichtet. Namen wie Schopenbauer, Hebbel, Wagner,
Niesfdbe, Ibfen, Strindberg befunden die , Devauflunft des
Nibilismus. Diefes von Nies{dhe fo benannte Phdnomen
ift feiner ber grofen Qultuven fremd; e8 gebdrt mit innerfter
Nottoendigleit ju {hrem Greifenalter. G banbdelt fich dabei
nidt um Fuperliches, Greifbares, fondern um ein inneves
Abfterben der Kulturjeele, die ihve Mbglichleiten veftlos vers
wittlicht Hat,

Gliv die Trdger innerlich lebendiger KRultur ift Kultur
bag Selb{tver{tdndlidhe. GCntftebt das8 Gefidhl bder
Gremdheit gegeniiber den KRulturformen, werden fie al8
eine Caft empfunden, welde die Freibeit des Schaffens auf-
bebt, fithlt man fich gendtigt, bag BVorhandene vationaliftifch
au priifen, {o find das erfte Shmptome einer ermattenden
Oeele. ,Erft der Krante fithlt feine Glicher.

. Buddha verneint den biftorijdhen LUnterfdhicd von BVrab-
manen und FTjdhandala, bder Stoifer den von Hellenen,
Cllaven und Barbarven, Roufleau den von Privilegierten
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und Leibeigenen, Gr flebt den Staat als ,Befell{daftsorde
nung”, al8 berubend auf einem Contrat social an, mithin
al8 einen WMedhanismus, den man dndern WBnne, fogar dndern
milffe. Das beweift, ,daP efivad endgilltig jerfallen ift”.
Dasfelbe fpridht aus der FTatfade, daf man eine ,natiire
Hdye” Religion tonftruiert und fidhy gegen RKult und Dogmen
auflebnt, dap ein Naturredt den biftorijhen Redhten ent-
gegengeftellt witd, dafh man in der Kunft Stile , entivicft”,
weil der Stil nicht mehr ertragen und gemeiftert wird, Dem
Bubddhismus, Stoizismus und Sosialismus liegen ,wiffens
{baftliche Weltanjhauungen augrunde. Die Welten aber,
wie fie die Wifjenfhaft begreift, find ,oberfiichliche Welten,
prattifhe, feclenlofe, rein ertenfive Welten, Das ,Gebirn®
Tonfteuiert fie, weil die ,Seele? abdantte. Kulturmenfdhen
leben unbewufit, fie leben mit wabllofer Selbftverftdndlich-
Leit, ibr Leben al8 gottgewollted Schidfal hinnehmend, Die
»Zatfaden“menihen der , Sivilifation” dagegen finden das
Leben problematiich, fegen e8 auf Grund intellebueller Ein-
fibten in Siene — swedmdpig, vernunftgemdfn

Dad im Boden wurselnde Bauerntum bildet nady dem
Gdywinden der alten Stande, Adel und Prieftactum nody
al8 flberveft der Rultur das allein organifdhe Menfchentum.

b) HUnfere ,,Sibilifations“morat und unfere
Religiondlofigleit

Dah unfere Seit gur Periode der Sivilifation, alfo des
Qerfalls, ded Abfterbend vechnet, offenbart fich audhy in der
Morval. Wirlliche Kultur {hliept in fidh eine inftinttive
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Moral, die man niht beftreitet, weil man fie hat. Sobald
aber das inftinftio {chaffende Leben ermattet, fobald man
— auf dem Hinjtlichen Boden grofer Stadte — eine Theorie
braudyt, um fein Dafein swedmdpig su geftalten, fobald dad
Leben Objelt der BVetracdhtung geworden ift, wicd die Woral
sum Problem,

Bei Kant (wie einft bei Plato) dient die Ehil nur jur
Ubrundung eines metapbyfifhen Spftems. Man hitte fie
nidyt nbtig gehabt, dag Moralifche verjtand fich ibm von felbit.
Cein tategorifher Smperativ ift nur eine abftratte Faffung
deffen, was fiir ibn fraglod galt. BVei Schopenhauer (wie
im Altertum bei Seno, dem Begrinder der ftoifdhen Schule)
wird dad anbers. Vei ibnen beginnt die sivilifierte Cthil.
Gine Regel ded BVerhaltens foll bier gefunden, erfunden, eve
soungen werben, An diefen exdadhten Syftemen fithlt man
etiwad Riinftlihes, Seelenlofes, Halbwabres. ,Jest vers
fchwindet alle Metapbyfit grofen Stils, alle veine ntuition
vor dem einen, was pldglidy nottut, vor der Kongeption einer
praftifdhen Moral, die das Ceben vegeln foll, weil e8 fich
. felbjt nicht mebr regeln tann* (S. 491).

Bis auf Kant war die Philofophie eine Folge madytiger
Weltfpfteme gewefen, in denen die formale Gthit nur einen
be[cheidenen Plag Patte; jest wird die Philofophie in der
Hauptfadhe Moralphilofophie; die WMetaphyfit dient diefer
nur ald Golie. ,Die erfenntnistheoretifdhe Leidenfchaft tritt
den Vorvang der praftijden Notdurft ab.* Denfjelben
Wanbdel beobachfen wir bei den Indern, den Griedhen. Der
ethifhe Sozialidmus ift fo eine Philojopbie desfelben Stild
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wie der Buddhidmus und Stoizismus. , Damit ift die Sivis
lifation eingeleitet. Dasd Leben war vein organifch getvefen,
notwenbdigfter und erfiillter Ausdrud einer Seele; e8 wird
fest anovganifch, {eelenlod unter der BVormundidaft des
QBerjtandes.

Snbdem man die Welt {tatt aus der Hihe unter dem
Gefihtspuntt der allitdglihen Notdurft anfieht, vertaujdht
man die Vogelperfpeltive desd Lebensd mit der Frofdyperfpel-
tive, Diefer Abftieg ift sugleidh der von der tragifden zur
Plebejermoral. Die tragifdhe Moral echter Kuiturmenfchen
ecfermt die Shwere ded Dafeinsd, aieht aber darvaus dasd
Gefilhl ded Gtolzes, e8 ju tragen. Die Plebejermoral des
neunehnten Sabrhundertd (wie die Des BVuddhismus und
ber Stoifer und Epitureer) will das Schivere leidht maden
oder e8 umgeben. Sie fieht in der Welt nicht mehr Gott,
fonbern einen Jnbegriff von Tatfaden; nidht mehr ein
»Sdidfal* waltet in diefen, fondern die Raufalitdt. Das
tritt deutlich in Der materialiftifhen Gefdidtdauf.
faf{ung bervor, die in den wirt{dhaftlichen Produttionss -
fattoven den Urfachenfompler fieht, der alles andere ertldvt
und bdeflen swedmdpige Geftaltung Siel wird, Wabrend das
ethifhe Pathos eined Kulturzeitalters mit mannlichem Willen
innerlidy fiber die natitlichen Dinge, die man tief unter fidh
weif, Derr werden will, fellt man fih fegt mit ihnen auf
biefelbe Gbene und fucht duperlich mit ibnen fertig su werden —
in Geftalt der Fiirjorge, der Humanitdt, des Weltfriedens,
der Tecdhnil, des Swangsftaats, des Glids der meiften. ,Dasd

fauftifhe Weltgefiibl dev Tat, wie e8 von den Staufen und
MNeffer, O. Spengler 3 33.



Welfen bis auf Frievrih den Grofen, Goethe und Na-
poleon in jedbem grofen WMenjdhen wirfam war, verflachte
du einer Philofophie der Arbeit.* ,Pebefermoral, triviale
Wirllichteitsmoral auf der Vafis ded alltdglichen Dafeind
und des ,gefunden Wenfchenverftandes’ ift es, was trog aller
grofien Worte von Schopenbauer bis ju Shaw jeder Lebens-
betradhtung ugrunde liegt. Audy Niegiche, der dem au
widerfpredhen fdheint, ift ein Deladent, ein Sosialift, ein
QUvbeiter, Sein ariftotratijdher Gefchmad ift nur das gewalts
fame Pathos eines verfpdteten Fauft, der leidenfchaftlich
fein Schidjal verleugnen, von dem Plebejertum lostommen
will, bas er an allen Gliedern fpirt.

Diefer Abjtieg von der Kultur sur Jivilifation verfleibet
fih in der Masle der ,Nitdlehr sur Natur¥, die jede
Kultur in ibrer befonderen Geftalt tennt und deven fauftifche
Gaffung Rouflean gegeben hat. Seine , Natur” ift Negation
der Rultur, ift Auflehnung gegen den gropen Stil, den er
nidt mebr ertrig, ift das Untibiftorifhe, was von dem
Ulpdrud der grofien Vergangenheit befreit. Daber audy dev
tiefe rationaliftifdhe Hap gegen Tradition, Autoritit, Sagung,
jene vevolutiondve Sudyt, das, wasd fozial, politifdh, tiinft-
lerij) gewadyfen ift, au vermeiden, au verachten, gu ver-
nidhten, um anorganifcbe, Hinftliche Refultate wiffenfhaft-
lidher Analyfe an feine Stelle su fesen (was man in wunbder-
lidher Selbfttdufchung Griag von Rinftlichem durdy , Natiic-
lihes” nannte). .

Wie von einem buddbiftifhen, fo darf man audy von
einem ftoifden und fogialiftifhen Nirwana reden, fofern man
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die Gludt vor dem RKampf umsé Dafein ind Auge faht,
wie fie die europdifhe Miidigleit in die Schlagworte Welt
frieden, Humanitat nnd Verbritderung aller Wenjchen Heidet.
Greilich hat der Sozialismus, obwobl {hon ein ganges Jahr.
bundert fich feiner ethijhen Durdybildung widbmete, nody nicht
feine endgiiltige tlave, harte und refignierte Faffung evreicht,
Geine Wirkamleit nacdh unten verdanlt er dem Kultus des
»Olids” im Sinne eined bebaglihen Dafeing der Maffe.
Das ift gleidhfam fein epitureifches Glement; bedeutjamer und
sutunftdreidher ift fein ftoifdhes, man darf audy fagen: rémifche
preupifches. €8 ift bchft unpopuldr: e8 ift bie Tendeny gur-
Gelbftaudht und GEntjagung, —

Nody innerlicher ald in der Woral waltet der Lintere
{dhied awifdhen Kultur und Sivilifation in der Religion,
Sede ehte RKRulturfeele hat Religion. Religids find alle
lebendigen Formen, in Denen fie fih auswirtt: Riinfte, Dog-
men, Kulte, metapbpfifhe, mathematifhe Formentvelten,
Ornamente, Sdulen, BVerfe, Sdeen. , Das Wefen aller Kultur
ift Religion, folglidhy ift das Wefen aller Sivilijation Jre-
religion” (S. 500). Srreligits (wad nidht gleichbedeutend it
mit antireligidg) find bie Weltjtadte den alten Kulturftibdten
gegeniiber, fo Alerandria gegen Athen, BVerlin gegen Niten-
berg, Das belundet fih in allen Eingelheiten bid in das
Otrafenbild, die Spradie, den froden intelligenten Sug
der Oecfichter. Jrreligis, feelenlod find aud) die Welt
ftimmungen. Wie Buddhidmus und Stoizismusd irveligivs
waren im Verhdltnis ur vedifden und Homerifdhen Reli
gion, fo ift dber Oosialidmus dad irveligivs getwordene
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fauftifdhe Lebensdgefiibl. ,Dasd befagt audy das vermeintliche
(wabre) Chriftentum, dag der Sosialift fo gern im Munde
fiibrt und unfer Dem er etwad wie eine ,dogmeniofe Woval”
verfteht’ (S. 500).

Als Srdger der ivreligidfen Sivilifation erjdheint der forms
(08 in den grofen Stidten fluthriievende PBbel, die wurgels
lofe ftadbtifche WMafle. Sie tritt an die Stelle des ,Volles”,
De8 mit der Natur verwadfenen, felbft auf dem Boden der
Gtadte nody bauerlihen Menfdhentums, Sie beftebt Heute
aud ,Seitungslefern”, aus ,Gcbildeten”, jenem Kunits
produtt einer nivellievenden ftadtijden Craiebung durdh Schule
umd Offentlichleit, aus Menjdhen der Theater und BVers
gniigungsorte, ded Sportd und der Tagesdliteratur. Diefe
»Nafle* (und nidht die ,Menfchheit*) ift das Objelt der
- fosialiftifhen Propaganda (wie einft dasd der {toifdhen). Der
Sournalismus mit feiner geiftigen Proftitution ift die
»OSeelforge” biefer Srreligidfen. Sournaliftifd ift aud) der
Roman Solas, wie bag Drama 3Ibfens, ift die WMaffe feichter
Flugfdriften und Voltsbiiher, ift aller Soialismus von
Gdopenbauers Aufjasen big u Shaws CEfjays, Niegfde
nidht audgenommen, ift die gefamte fogiale Dramatit, die
Gdyillers fittliche Leidbenfchaft ind Leben gerufen hat, bid auf -
Gtrindberg; journaliftifh endlich ift die populdre Natur-
wiffenfyaft mit ihren fozialethifchen Hintevabfichten, und der
vafdy in humane Stimmungen fih auflfende Reft von pro-
teftantifhem Chriftentum. ,Der Didter wird Journalift, der
Priefter wicd Journalift, der Gelehrte wird Journalift. Wie
tief Ddiefe Form einer jeden aivilifierten Cthit begriindet ift,
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Betveift Nies{che, dem die Savathuftrageftalt unter ben Hinden
au einem Wanderprediger geriet? (S. 505).

Begeidmend fiir die allgemeine BVerflachung, die in dem
fibermucdbern journalijtijhen Wefens fih befunbdet, ift audy
basd ethifhe Pathos, mit dem man fid in der Periobe ber
Sivilijation ,einer Philofophie der Verdauung, der Cr-
ndbrung, der Hpgiene suwendet. Man hat gleihfam nur
nod) fiir dag dufere Ceben ald vitalen Progep, fiiv das
biologifdhe Faltum Sntevefie. , Altoholfragen und Begetaris-
mud werben mit veligidfem Genfte behanbdelt, augenfdheinlich
bas Gewidytigite an Problemen, au dem der ,neue Wenfehy’
fih auffdwingen tann. So entfpridt es der Frofchperipels
tive diefer Generationen (S. 505).

Sufammenfafiend darf man fagen: der Sogialismus, der
unfer aller Lebendgefilhl geworden ift (b wir wollen oder
nidyf), ift dbas fauftijche Beifpiel ciner aivilifievten, intellels
tuellen, logifierten Gthit. Der fauftifhe Menfch des ivili-
fierten Stabiums, der den BVegriff ,Schidfal* niht mebr
Tennt, Deflen Welt fih ald ein LUnendliches faufaler Su-
fammenbdnge veprdfentiest, fiiv den fidh in Lrfache und Wir-
fung, Mittel und Swed ihr Wefen erfddpft, ift Sosialift.

#Fauftifc ift die Leidenfchaft des BVordringens, fosia-
Liftifh der medhanifche Reft, der ,Fortfhritt# (S. 507). _

©8 ift eine SMufion, wenn man den Sosialismus filr
ein Cyftem des Mitleids, der Dumanitdt, des Friedens
und der Fiirforge balt; vielmebr waltet in ihm der , Wille
aur WMadbt” ; fein Siel ift imperialiftijche Woblfabrt — nidht
ber Rvanten, fondern der Tattrdftigen, die Freiheit des Wir-
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fend baben follen, ungehemmt durcd) die Widerftdnde desd
Befiges, der Geburt, der Tradition, Die Wirtfambeit foll
geftaltet werden, So entjteht durcdh) Medhanifierung bdes or-
ganifhen Pringips der ,ZTat* die Jdee der ,Arbeit”, als
_ ber jivilifierten Gorm des fauftijhen Wirtens, Dem durd
und duvch preuBifch empfundenen, heute europdifdh getvordenen
Staatsfosialidmus Fidtes! liegt bereits das ,Redyt sur
Arbeit* sugrunde; e wird in den lesten furditbarften Stas
bien biefer Cntividlung in der , Pflidht sur Avbeit* gipfeln.
Uber ein Sug von Lebensliige haftet dem gefamten polis
tifhen, wirt{haftlichen und ethijden Sosialiémusd an: er
fdhieigt gewaltfom iber den vernichtenden Grnft feiner Re-
fultate, um die Sufion cines legten Gliidsauftandes au vetten,

13n fetner Sdrift ,Preufentum und GSozialidmus”
(Wiindyen 1920) hat Spengler ndher den Gebanlen ausdgefithrt,
bag ,altpreufiijdher Geift, wie er vorbildlid in Friedbrich Wil
pelm L und Friedrid) bem Grofen unsd entgegentritt, und dbaf ,fo-
alaliftifhe Gefinnung?, die fih Heute mit dem Haffe pon Bril-
bern Haffen, ein und basfelbe feien (S. 4). Der WMargismus fel
bagegen aus englifhem Getfte geboven. €r ftellt fidh barum bdie
Aufgabe, die beutfche Arbeiter{dhaft von WMary zu befreten, und
andberfeitd bie Ronfervativen {fiber thre Selbftfucht Hinaus au
_ bewuftem Soptalismus au fiihren (S. 98).

Nody allgemeiner daratterifiert Spengler bie biftorifdhe
Aufgabe ber Deutfhen im Vand II des ,Sntergangs”, S. 129,
@ untevfdeidet hier drei Stufen der Sivilifation: AbISfung von
- ber Rultur — Reinzudyt der ivilifterten Form — Crftarrung.
»Diefe Entwidlung bat filr unsd eingefegt, und awar fehe ih in
ber Kubnung besd gewaltigen Gebiiubded die eigentlidhe Miffion
der Deutjchen al8 der legten Nation ded Abendlandes.”
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c) Unfere Wiffenfdaft und Philofophie

Endlich fudt Spengler aud) fitv das Gebiet der Wif{en.
fdaft und Philofophie su aeigen, dap unfere abend-
lindifche Kultur in ibr Greifenalter eingetreten ift. Freilich
nmur fiiv eine Wiffenfdhaft, die Mathematit, bat er den
DBeweid angetreten — fie fei die eingige, deven organifche
Ctruttur fih fdon Deute biftorifd durchidhauen laffe. —
Shr Cntwidlungsgang fdheint ibm vdllig analog mit dem
ber antiten WMathematit au verlaufen: beide feien aus der
RKongeption einer v8lig neuen Jahl — einerfeits durd) Pytha-
goras, andererfeitd durdy Descarted — entjtanbden; beide htten
in pradytoollem WAufidhvung ein Jabrhundert fpdter ibre
Reife erlangt und nach einer Bliite von drei Sabrhunderten
ba8 Gebdude ibrer Jdeen vollendet, in derfelben Epoche,
dburh) welde die Kultur, der fie angehdrien, in eine welt
ftavtifhe Sivilifation fiberging. ,Sider ift, dap flir uns die
Beit der gropen WMathematiler voritber ift. &8 ift beute
diefelbe Arbeit des Grhaltens, ded Abvunbdens, Verfeinerns,
Auswdabhlens, der talentoollen Rleinarbeit an Stelle bder
gropen Sdipfungen im Gange, wie fie audy die alerandri

" nifdhe Mathematit ded fpdteren Oellenidmud Tenmaeichnet”
(S. 130).

Wie 8 nad) Spengler Teine Mathematit ,itberhaupt”
gibt, {o aud) Yeine PhHilofophie #berhaupt. Wie bdie
Gormenielten der Mathematit und der grofen Kiinfte, fo
ift audd die Philofophie ein Teil des fombolijhen Gefamt.
ausdruds feglicher Rultur, ein Stiid verwirtlichten Seelens
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tums. Tvog der duperen Vertniipfung mit der wiffenfhafts
lidhen Grfabrung find die pbilofopbifdhen Syfteme freie Ge-
burten {dbdpferifdher Geifter.

Wie aber jedbe Kultur ihre befondere Philofophie baf,
fo bat audy jede ihre Pbhilofophie des Aufitiegd8 und bdesd
Niedergangs, eine metapbhyfifde Periode, in der dasd
Leben in feiner {berfitlle fich offenbart und weltgeftaltend
witlt, und eine ethifdhe, in der dag er{chdpfte Leben fich
aum Objelt nimmt, auf fi) Vedadht nehmen und den Reft
oon Geftaltungstraft auf die Fragen des Taged verwenden
mug. :

Den metaphyfifdhen Syftemen unfever fauftijhen Kultue,
Gddpfungen von fiefjter Selbftverfidndlichleit, liegt (vom
Descartes bis Kanf) eine Sntuition gugrunde, der fidh alles
fitgt. »Nodh Das Lantifhe Syftem ift in feinen legten Silgen
gefhaut und danad erft durdh logifhe und {yftematifche
Pringipien figiert und geordnet worden” (S. S11).

Nady Kant fiberwudhert: die Ethit; fie witd allmablich
die Philofophie, weldhe die anderen Gebiete fich einverleibt;
das bebeutet: nidht der Matrofosmus, fondern das prattifche
Leben tiidt in den Wittelpuntt der Vetradtung, ,Der
Horigont ift eng geworden, Die Leidenfhaft ded wveinen
Dentens finlt, Die WMetaphyfif, Derrin von geftern, Wwird
sur Dienerin von heute, Sie hat nur nodh dbad Fundament
3t bilden, dasg eine prattifhe Gefinnung tragt. Und das
Fundament wird immer {berflit{figer. WMan vernadldffigt,
man verfpottet dag Metapbyfifche, dad Lnpraltifche, bie
,Gteine ftatt des Brotes* (S. 513).
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Bereits Schopenhauer ft nidht von feiner Metaphyfit
au feiner peffimiftijhen WMitleidBethit, fondern von feinem
Peffimismus, dev ibn bereitd in {einem ficbsehnten Jabr
iiberfiel, gur Ronftruftion feines Syftems gefommen, Wan
Tonn qudh feine WMetaphyfit ablehnen und dody feine Ethit
anerfennen. Diefe Teennung (Apt fidh bei Kant nod) nicht
vornehmen, wahrend fie bagegen bei Nies{dye leicht mbglich
ift; benn feine ethifhe Pbilofopbie ift ihm durchaus ,ein
inneres, febr frfibes Gulebnis, wahrend er feinen BVedarf an
Wetapbyfit an der Hand einiger BViidher fhnell und mangel
Daft genug herftelite” (S. 513).

Die WMetaphyfit hat eben bei uns ihre Mdglichleiten et
fbBpft. Die von Hegel und Schopenbauer ausgehende Philos
fopbie der Gegenwart ift, foweit fie den Geift der Jeit ves
prifentiert, Gefel{chaftalritil. LUnd da im wefteuropdijdhen
Bebivn — fo darf man von nun an ftatt ,Seele” fagen —
ber Wille gur Madht und damit jur Organifation der Ge-
famtheit nach praftifhem Ausdrud verlangt, fo nimmt die
Ethit, je mebr fie ibre metabhyfijhe Vevgangenbeit aus den
Augen verliert, nationaldfonomifden Charatter an, ,Es
ift tein Sufall, dah aus der Schule Hegeld der Sosialis-
mus (Marg, Gngels), der Anavdhismus (Stivner) und bdie
Problematit des fozialen Dramas (Hebbel) Pervorgingen.
Der Sogialismus ift die ind Gthifde, und swar ing Sm-
perativifhe umgewandelte Nationaldtonomie” (S. 514).

@8 gilt eben audh filv die Philofophie, wie fiir alle
Kulturergeugniffe, daff fie von biftorvijch-begrenster Avt ift.
8 gibt Yeine , evigen” philofophijchen Probleme; alle Gragen
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werden aud dem Dafein eines gefhichtlichen, individuellen
WMenfchentums, einer eingelnen Kultur heraus gefiihlt, ges
ftellt und geldft. Das gilt audy filv unfeve Philofopbie.
#2nd desbald ift die Pbhilofophie des neungehnten Jabe-
bunbderts nur Gthit, nur Gefeljhaftslritit in produftivem
Sinne und nidhts auferdem. Deshalb find, von Prattilern
abgefeben, Dramatifer — das entfpricht der fauftijhen
Attivitdt — ihre bedeutendften BVertreter, neben benen lein
eingiger Rathederphilofoph mit feiner Logit, Piychologie oder
Gpftematit in Betradht tommt, ,Hebbeld Tagebiicher, deven
widtigiter Teil awifhen 1835 und 1845 niedergefchrieben
wutbe, find eine der tiefjten philofophifhen Leiftungen des
Sabrbunbderts, obne daf er ficdh deffen bewuft gewefen wdive,
Man witrde nicht erftaunt fein, gange Sage von ihm wortlich
bei Niesche au finden, der ibn nie gelannt und nur in feinen
beften WMomenten erveicht Hat* (S. 522).

Das eingige und eigenfte Thema der wivtlidhen Philo.
fopbie des neungebnten Sabrbunderts ift die Nongeption ded
Willens jur Wacht in einer ivilifievt-intelettuellen Geftalt,
ald Wille aum Leben, Lebenstraft, ald praleijd-dynamifches
Pringip. Der ,Wille gur Madht* in8 Reale, Politifche,
Nationaldtonomifche ftberfest, ift heute durch die beiden Pole
bes dffentlihen Lebens, die Arbeiterflaffe und die gropen
Gelde und Gehirnmenidhen, vertveten, Cr bat in der beften
Komddie Shaws , Major Barbara* ftdrtjten Ausdrud ge-
fundben. Der Milliardar Snderfbaft ift LUbermenfch, Freilich
batte Niesfche, der Romantiler, darin fein Sdeal nicht wieders
ecfannt, ,Die mit Shaw abge{dloffene Epodhe reprdfens
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tiert bag Klimalterium der abendldndifdhen Geiftigleit und
entfpricht darin der antifen awifden 350 und 250, Der
Reft ift, mit Shopenbauer su reden, Profefforenphilofophie
der Philofophieprofefjoren” (S. 523).

Runmehr bat fidh, nady dev metaphyfifhen Periode, audy
bie ethifde exfddpft. Das awanaigfte Sabrbundert hat aus
bem Gogialidmus, der dem neungehnten eine ethifhe Philo-
fopbie war, eine Praris wirtidaftlicher Tagesfragen ge~
madht. ,Die Weltftimmung des Abendlanbdesd wird eine foias
lifti{dhe Dleiben, aber ibre Theorie Hat aufgehdrt Problem
au fein. @8 DBefteht die Mbglichleit einer dritten und legten
QArt wefteuropdifher Philofophie: die einesd hiftorifdh-
pifyhologifden Sleptizismus” (S. 524). Das aber ift
die Philofophie, die Spengler in feinem Wert {haffen will
und die er im ,DBVorwort” anffindigt ald die, von allen
duntel vorgefitblte, Philofopbhie der Seit.



Sweited NRapitel
Beurteilung von Spenglers
metapbypfifdhen Unfidhten

1. Sinflarbeiten in Gpenglers metapbyfifcher
Hypothefe der , Qulturfeelen”

Spenglers Grunbdgedante, bah eine Bielbeit in fich felb-
ftandiger, aufammenbhanglofer Kulturfeelen bdie {hbpferifehe
RKraft der KRulturen darftelle, ift eine metaphyfifde An.
nabme, nidht cine gweifeldfvei feftftehende biftorifde Tats
fade. Daritber mup vor allem vdllige Nlarheit herefdhen, wenn
au Gpenglers Lehre Fritifh Stellung genommen werben foll,

Deflen witd fid aud) Spengler felbft inme. Obwohl fiir
ibn das Seitalter der Metapbyfit l(dngft vorbet ift, fordert
er bodh eine neue Metaphyfit. ,ANes, deffen wiv uns bewvuft
find, in welder Geftalt aud) immer, al8 Seele und Welt,
Leben und WirllichTeit, Gefchichte und Natur, Gefes, Raum,
Sdidjal, Bott, Sutunft, Bergangenbeit, Gegenwart und Ciwigs
teit, Dat flir unsd nod einen tiefjten Sivm — daf alles fo ift
und nidht anderd —, und dad eingige und duperjte Wittel,
biefed LUnfaplidhe faplidh su madyen, diefe Gebeimniffe, die nur
gefiiblt und in feltenen Momenten mit vifiondrer Deutlichleit
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alebt werden Wnnen, in einer allerbingsd dunflen aber der
eingig mdglihen Weife mitauteilen — vielleicht nur wenigen
und auserlefenen Geiftern —, liegt in einer neuen At von
Metapbyfit, fiir die alles, es fei, was e8 wolle, ben Charatter
eine8 Symbols befist” (S. 223). Mithin nimmt Spengler
ein legtes ,Abfoluted” an, dad alles, was uné Aberhaupt sum
Bewuptiein tommt, demnad auch die ganze Erfahrungs-
wirllidleit, aus fidh herausjest.

€3 Dandelt fih alfo Dier um eine {iber den BVereich der
Grfabrung binausreihende Hypothefe. Wir miiflen deven Sinn
und Tragweite um {o fdhdrfer ing Auge fafjen, ald Spengler
fih mit gang turzen Andeutungen begniigt.

[ Wir hdren, bah die Kulturen ,mit urweltlidyer RKeaft aus

bem Schope einer mitterliden’ Landfdaft aufwacfen (S.29).)

AUneineranderen Stelle{childert Spenglevinfeinerpoetifhen
Spradye alfo das Bild der WMenfchenge{chichte: , Der einfdrmige
Welenfblag sabllofer Generationen betwegt die weite Fldche.
Bligernde Streifen breiten fich aus. Fliiytige Lichter sichen und
tangen dariiber hin, verwivren und triiben den Haven Spiegel,
verivandeln fich, bligen auf und ver{hiwinden. Wi haben fie
Gefdlechter, Staimme, Volter, RNaffen genannt, Sie faflen
eine RNeibe von Generationen in einem befdhrintten Kreife
der biftorifdhen Oberflide sufammen. Wenn bdie geftaltende
Rraft! in ibnen exlifdt — und diefe Kraft ift eine fehr vers
fdhieene und beftimme eine febr ver{hiedene Dauer und Pla-
ftigitdt biefer Phanomene im voraus —, exldfdhen audy die

1 ®ie Frage liegt nabe, in weldyer Begiehung diefer Begriff
3u dem tm folgenden gebraudyten Begriff dev Kulturfeelen fteht,
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phyfiognomifden, foradlidhen, geiftigen WMertmale und die
Grideinung Bft fidh wieber in dem Chaod der Generationen
auf. Arier, Mongolen, Kelten, Parther, Franten, Karthager,
Berber, Vantu find Namen filv die Hdft ver|dhiedenartigen
Bebilde diefer Ordbnung.

$1ber biefe Fladbe bin aber gieben die grofen Rulturen
hre majeftatijhen Wellentreife. Sie tauden pldplid auf,
verbreiten fih in pradytoollen Linien, glatten fidh, vers
{dwinden, und der Spiegel der Flut liegt wieder einfam und
{cblafend da.

Gine Quitur witd in dem Augenblid geboven, wo eine
gtofie Seele aus dem urfeelenbaften Suftanbde ewiglinbdlichen
Wenfdentums erwadyt, fich abldft, eine Geftalt aus dem Ge=
ftaltlofen, ein Begrentes und Vergdngliches aus dem Grengens

" [ofen und BVerbarrenden (S. 153).

‘Wir mupten diefe Stelle gany anfithren, weil fie die eingige
ift, in der fidh Spengler eftvas ndber fiber diefen feinen Grund-
begriff, ,bie Rulturfeele”, ausfpricht.

LUnd dody audy bier bleibt diefer BVegriff unbeftimme und
vage. &8 it {don nidt Har, ob ,bie geftaltende KReaft,
auf die er die Bildbung von Stimmen, BVdlfern, Nafjen ue
viidfiibre, identifd ift mit dben , Rulturfeelenv.

@8 biicfte das. aber wobl nidhyt der Meinung Spenglers
entfpredhen, da er al8 Beifpiele fiic diefe fozialen Gebilde
anbere Namen nennt al8 bei den Kulturen (vgl. S. 153 mit
S. 152).

€8 fragt fid ferner: ift bas Crivadyen groper Kulturfeelen
aud dem ,urfeelenbaften Suftande ewig-Lindliden Nenjdyene
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fums* ein nidt weiter begreiflidher und fprungbaft fich voll«
alehender Borgang, oder ift {hon die Befonderheit der eingelnen
RKulturjeelen in einer gewiffen Gigenart bdes ,urfeelenhaften
Suftanbdes“ angelegt und pradisponiert.

Die legtere Annabme fdbeint nidht im Sinne Spenglers
3u fein, denn er davatterifiert diefen Suftand als etwas ,Be-
ftaltlofes*, Aber IaBt fid irgendein nod o einfaded und
primitives Menfdpentum denlen, das niht irgendivie Geftals
tung, Formung eiat? LUnd wenn Spengler die Cigenart der
cingelnen Kulturfeelen in innere Begichung fest su der bejone
deren Befdaffenbeit ihrer ,miitterlichen Landfdaft, fo ift
doch au bedenfen, dap diefe Landfdhaft fhon gewirtt hat auf
das Seelentum ihrer Bewohner bor dem Crivadyen der , grofen
RKulturfeele”. Sollte dadburch nicht deren Entftehen und Cr-
wadhen vorbeveitet worden fein?

Dervartige Sufammenhinge werden von Spengler in den
grundlegenden Erdrterungen des erften Banbes in feiner Weife
beriidfidtigt, Seine Qulturfeelen find pldglidh da, ,wie aus
der Piftole gefdhofjen”.

Diefe feltfame Lehre ift gemildert im sweiten BVanbe,
Wenigftens wird fliv die Kultur Ugyptens und BVabylons
augegeben, 8 hatte fid wabrend eines Sahrtaufends in beiden
Landfdaften ,etwasd vorbereitet, dbasg fih in der gangen Art
und Abfidht der Entwidlung, der inneven Ginbeit famtlicher
Ausdrudsformen und der Ridhtung alled Lebens auf ein Jiel
vollfommen von jeder primitiven KQultur unterfdeidet# (IL 40).
Angefidts diefed Sugeftdndniffes einer taufendidhrigen BVors
bereitung diefer Qulturen ift e8 doppelt feltfam, daff Spengler
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bodh an feiner BVebauptung, fie feien ,pldglidh” entftanden
fefthalt (IT 40 und 42).

Audy ihr Berfdywinden gibt unsd Rétiel auf.a(iine Rultur
ftirbt,“ fo bdren wir bei Spengler (S. 153), ,wenn ihre Seele
bdie volle Summe ihrer MBglichteiten in ber Geftalt von VdHern,
Gpraden, Glaubenslehren, Kiinften, Staaten, Wiffenfdhaften
vertoirtlidht hat und damit wieder ing Urfeelentum guriidtehrt.<]

{ 9tun ift aber biefes Lrfeelentum al8 ein , ewig-Lindlidh e
WMenfdentum® dyavalterifiert worden. Soll nun nacdh) dem
Cridfdhen der tulturfdydpferifhen Kraft alled wieder fein twie
vorher?)Soll Yein Grevag ber vorangegangenen Kulturperiode
bad feelifdhe Wefen bdiefer fpdteren Gefdhledhter beeinflufien
und ihm ftatt tindlicher eher getwiffe greifenbafte Sfige geben?
Gaft follte man e nach diefer BVemertung iber die Rizdlehr
der erfdhdpften Rulturieele in den urfeelenbaften Suftand ewige
tinblihen Menjdhentums annehmen. Ebenio deutet dbavauf der
Bergleidh der Kulturen mit majeftatifchen Wellenfreifen auf
einer Waflerfladhe, bie pldglich auftauchen und fdhlieplich wieder
vdllig und fpurlod verfdwinden.

Aber gegen diefe Annahme {pricht dodh allau deutlidhy der
Latbeftand der gefdhichtlichen Crfabrung. Lind diefer fann audy
Gpengler fih nidyt entzichen, Gr gibt au, dap BVoller mit
exlofdhener fulturjddpferijder Kraft, alfo gleidfam nad dem
Abfterben der in ibnen waltenden Kulturfeele, dody noch forte
Befteben tonnen, und awar im Juftand der Sivilifation.

So tann ein abgeftorbener Vaumriefe im Urwald nod
Sabrhunbderte hindurd die morfdhen ifte emporftvecden. , Wit
feben e8 an Digypten, an Gbhina, an Jndien, an der Welt
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de8 Jflam. So rvagte bdie antile Sivilifation der KRaiferaeit
mit einer {deinbaren Sugendlvaft und Fitlle riefenbaft auf
und nabm der arabifdhen KRultur ded Oftend Luft und LCicht
(S. 154).

Aber devartiges ,aivilifiertes Seelentum ift dodh augen-
fdbeinlich febr ver{hieden von dem ,ewig-Findlidhen des vor-
Tultuvellen Suftands!

Man erfennt aus alledbem, wie wenig durdhdadht, au
Enbde gedacht Spenglers hypothetijhe Annahme von Kultur.
feelen ift.

2. Bedenten gegen Spenglerd {piritualiftijche
WMetaphyiit

Derfelbe Eindrud wird und juteil, wenn wiv fragen, wie
fih Denn Gpengler die legte metaphyfifche Wurgel feiner
~Rulturfeelen” dentt,

(Bewifle Andeutungen Spenglers macdhen die Annahme
unabiveisbar, bap er Vertreter einer {piritualiftifdhen Meta-
phyfit ift, dbap er fid alfo den Grundbeftand der Wirklich-
Teit al8 feelifh, und awar nur ald feelifdh dentt. ,Slberall ift
lebendigfted Seelentum, basd in ewiger Berwirtlichung begriffen
ift, bas urfpriinglide” (S. 252).)

Gr Begeichnet die im Raume fich ausdehnende Natur ald
»SdhBpfung und ABLId Ded Geiftes”, fein andered Iy (alter
ego) im Bereid) e Ausgedehnten; ,bie Natur erfennen
bedeutet filv ben @eift ,fidy felbit ertennen (S. 215).

[ Snd nody umfaffender extldrt er, dah ,der Welt als dem
WMeffer, O. Spengler 4 49



Wirtliden ein S als dag MBgliche sugrunde liegt, das fidh
in ibr verwirtlidht hat* (S. 64)g
Liegt aber ein Sd), alfo ein Seelifd-Geiftiges, ber gefamten
eltwictlidleit gugrunbde, fo erhebt fih) dodhy die Frage, wie
fidh bie eingelnen Weltfeelen u diefem metaphyfifhen Welt
Sd verhalten.

Wic finden aber bei Spengler darauf teinerlei Antiort; )
ja e8 mup aweifelhaft erfheinen, ob er fidh) bie Tatfadhe {ibers
baupt in {hrer gangen Tragiweite sum BVewuftiein gebradt
bat, bap feine Sypothefe von den Kulturfeelen eine {pivituas
liftifhe Metaphyfit als Grundlage vovausfest. Jedenfall
entaiebt ev fid) der genaueren Rechenfdaft fAber feine meta-
phyfijden Andeutungen durd) den Hinweid auf die Bejhrants.
beit unferes Grtennens. ,LIberall ift lebendigftes Seelentum,
bas in ewiger Verwirtlidhung begriffen ift, das urfpriinglidhite.
QUber e8 bleibt unfapbar und ungreifbar. Alle Sntuition, wel-
dher Ant fie audy fei, frifft nur auf Abbilbungen und Sym.
bole, bie bag Legte und Tiefjte nod dichter verhiillen, indem
fie von ihm veden. Das Ciwig-Seelifhe wird ung immer vers
{dloffen bleiben* (S. 252).

- Uber mit weldyem Recht diirfen wir dann ein gdnglidh
unbefanntes Abfolutes , lebendigfted Seelentum nennen? HUnd
was find das fiir feltfame , Abbildbungen und Symbole”, die
nur ,verhitllen?! Gin ,Bild« ift dod) fein Bretterverfdhlag
und ein Symbol tein BVorhang!

[ Bemertt Spengler nicht, daf feine Lebre von dem pldge
lidhen Aufipriehen der Kuiturfeelen aus einer miitterlichenLands
{Daft, die gany materialifti{d ift und das Seelijde ausd
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dem Stoffliben bervovgehen &G, mit feiner eigenen fpivie
tualiftijchen Grundanfhauung in jhroffem Widerfprudy fteht?
Denn nady diefer ift ja jede Landjdaft, wie die gange Welt,
tein materielle Ding an fid), fondern efwas im Geifte. )
Gudyen wiv nun aber Spenglers fpivitualiftifdhe WMetas
phufit folgeridhtig durdhgufiibren und nehmen wir im Eintlang
mit ibr an, daf die Kuiturfeclen nidt aus der Landfdaft,
fondern aus dem abjoluten ,3H“ dev Weltjeele ftammen, fo
mup e3 dod) verwunderlih erfdeinen, dah fie fo gany un-
vermittelt und zufammenbhanglos aus diefem emporidiehen,
gleihfam wie Protubevanzen aus der Sonne, Ja. felbjt bei
diefen werben wiv vovausfesen, dap fie urfddlid bedingt find
durdh den jeweiligen Suftand der feurig-fliiffigen Sonnenmafie.
Fithrt man aber die Kulturfeelen auf eine einbeitliche Welts
feele auriid, fieht man in ihnen gleidfam Ausftrablungen der
legteven, {0 [dge Do) sum mindeften die Vermutung nabe,
dap awifchen diefen eingeliten Auswirfungen ded gemeinfamen
metaphyfifhen Weltgrundes ein Sufammenbang beftdnde, dah
e fich in ibnen etva in fteigendbem Mafe immer veider und
tiefer offenbare. Dasd wiirde zu einer Metaphyfit und Gefdhichts-
philofopbie im Sinne Fidted und Hegels fiibren und wiivde
fite bie Gefchichtsforihung die Anregung entbalten, nady der=
attigen Sujammenbdngen zu fudben und damit dody eine ges
wiffe RKontinuitdt und Cinbeitlichleit Der Weltgejdhichte voranss
aufegen?,
Gnbdlich bleibt nod im untlaven, wie denn das Verbdltnis
! €2 ift darum wobl verftdndlih, dbaf Theologen verfudhe
Haben, die metaphyfifhen Andbeutungen Spenglers im Sinne desd
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ber Individualfeelen u der fie: beberrfchenden , Kulturfeele
3u Denten fei, und weldye Bedeutung fiberhaupt dem Eingelnen
fitr die Cntwidlung der Kultur sufomme.

Sufammenfaffend [df¢t fich fagen: durdh feine hypothe-
ti{he Unnahme von Kulturfeelen und von einem weltfchaffens
den 3 ift Spengler Wetaphyfiter, ob ev e8 zugibt oder
nidht. . .

Sedod) iiber feine metaphyfijchenGrundanfdhauungen dufert
ev fih nur in Inappen, dunfeln Undbeutungen, die unter fidh
nidht einmal in Gintlang au bringen find und den Argwodhn
evweden, dafi ihnen fein Har durddadtes, fhftematijhes Ge-
dantengebilde zugrunde liege.

Wenn man aber den Verfudy unternimmt, die Fiille dev
gefdhidtlidhen Tatfadyen durdhy eine metapbyfifhe Hypothefe
au deuten und in ibrem Werden zu erfldren, fo mup eine
foldye Hypotbefe nicht einen blofen ifoliert bleibenden Eine
fall darftellen, fondern ihre Stitge finden und gleidhfam bere

driftlidhen Glaubens umsudeuten ober weitersubilden. So fhreibt
DHeim: ,Wqs von auen wie eine finnlofe Aufeinanderfolge auf-
blithender und verweltender BVegetationen erfdheint, ift, von innen
gefeben, eine ufammenbingende [I] Kette von Schdpfungdatten
Gottes, Griigmader erfldive: ,Die driftlidhe Weltanfhauung
vedynet mit ber MiglichLeit und Tatfdchlichleit, bah das Uner-
for{dliche fidhy felbft exforfhlich geftaltet, baf bas Snverging-
lidhe fidh felbft im BVevgdnglichen ein Bild gefdhaffen Habe, bas
tom gleich fei [1] ... Gldubige Jntuition, gerichtet auf die ge-
{hidtlihe Offenbarung in Chriftus, fibrt in dbas Wefen alled
Lebens, in das HUrfeelentum ein.” K. Heimund NR.Griigmadyer,
Q. Gpengler und dad Chriftentum 38 72 f. (Miindhen 1921),
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vorwadifen aud einem umfafienden metapbyfijhen Syftem,
pag8 bden Gindrud der Wahr{dheinlichleit evwedt. Von einem
foldhen Syjtem ijt indeflen bei Spengler Feine Rede. Ev ift
ia audy fiberseugt, dap die Seit der Wetaphyfit filr und lingft
voriiber ift. Trosdem bleibt eben dody feine Lehre von den
Rulturfeelen — metaphypfifd. Was fidh aber in diefer Cehre
von feinen metapbyfifhen Grundanfidten verrdt, das ift in
fih durcdhaus nidt {ibereugend, denn e trdgt vdllig den
Stempel einer einfeitig natuvaliftifden Weltanfchauung.

3. Der einfeitig naturaliftifjche Chavafter von
Spenglers WMetaphyiit; fein Schidfalsbegriff

[ Die Kulturen find Pflangen: dasd bedeutet fitr Spengler
nidyt nur ein didterijdyes BVild, fondern diefer Bergleich trifft
nad) feiner {Ibergengung dag Wefen der Sadhe.)

3n einem widtigen Puntte unterfcheidet fich aIIerbmgs
Gpenglers Naturalidmus von dem eined Haedel. Diefer ift
fiberseugt, dap audy alled Leben auf Leblofes, in lester Linie
-auf Bewegungsvorginge fich mitffe guriidfiihren laflen. Diefe
Gorm ded Natuvalismus, filv die alled Organifdhe nidht wefens
Dbaft vom Anovganifdhen fih unterjcheidet, fiiv weldhe die
Mecdhanit die (bmnbmtﬂ'mfcbaft aud) der Biologie darftellt,
finben wir bei Spengler nicht. {Sein Naturalismus ift nicht
medaniftifd, fondbern vitaliftijd. Snfofern ftimme ev {iberein
mit den neovitaliftijhen Strdmungen in der Biologie, deren
Bertreter e8 fiiv ausficdhtslos halten, alled Organifdhe in feiner
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Gigenart reftlod auf die im AUnorganifdhen waltenden phyfita-
lifhen und dhemifchen (in legter Linie: medhanijden) Gefese
suriidaufithren, und bie bavum bejondere vitale (0. h. Lebens:)
RKRedfte, Faltoven sielftrebiger Avt (Jog. Entelehien ober
Dominanten) annehmen,

Dies pielftrebige Ctivad liegt aud in dem, was Spengler
al3 das ,Sdhidfal” der KQulturfeele begeichnet. Denn e8
oilt ja in aller Kulturentividlung ein ,Siel* zu erveidhen,
eine ,Sdee” au verwirflihen (S. 153 f.). Siel aber beifit
griedbifch telos (bas aud) ,Swed” bedeutet). )

Mag Spengler mit den ftavtften Ausdrfiden die Teleos
logie ablehnen al8 ,%Unfinn alled Sinfinns“, ald RKaritatur
der Shidfalsidee (S. 169): Kraftausdriide vermdgen Beo
weidgriinde nidht au erfegen. Das Sielftrebige, Dasd BVeftimmt-
fein durdh eine [eitende 3dee hat dody fein ,Sdhidjal* mit
jedem awedbewupten Streben gemein, L%etm er betont, daB
ber Swed durd) den Verftand begrifflich formuljert, das Schid-
fal bagegen nur ,gefiiblt und innerlih evlebt” werden fann,
fo wiitde dasd (wenn e8 fibevhaupt gutrifft) nidht einen LUnters
{chied Gadye, fondern ber vt ihrer Erlennbarleit beo
benten.t?‘@ie fadblihe BVerwandt{haft von ,Skhidjal* und
w3iel* ober ,Swed” aeigt fich befonders deutlid), wenn er,
wie 3. B. in {einer Shrift , Preufentum und Sopialismus”
(1920, S. 4 f.) die Sugendlidhen mabnt, preupifhen Geift
und foialiftifhe Gefinmung zu verfhmelzen und fo ,ein
Sehidfal au erfiillen, dag fie in fiy filllen, das fie findv. %
Sm RKRaufalitdtsbegriff wird lediglih gedbadyt, dap ein Ge-
fdeben ,nad) einer Regel* (b, b. notwendig) auf ein andered
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folgt. Bon aller einbeitlichen Ordnung, allem Wert und Sinn
der Gefdhebniffe wird dabel abgefehen. Vorgdnge tdnnten
faufal notwenbdig fein und dodh ein Chaos bilben. Vei der
teleologifchen BVetvadbtung wird nun eine wertvolle Wirkung
ciner ober mebrerer, gur Ginbeit fid zufammenichliefender
Raufalveiben angenommen. Die teleologifhe Vetradtung
{dliet alfo die taufale (urfachlidhe) BVertniipfung nicht aus,
fondern ein. ’

Wie mit dem Swedgedanten die Sielftvebigleit, fo hat
Openglers , Schidjal* mit dem Raufalitdtsbegriff (von dem
et e8 ebenfalld {harf unterfcheiden will) die Notwenbdig-
teit alled Gefdehensd gemeinjam. Was Spengler zur Ab-
grengung beider voneinander fagt, betrifit audy) nur die Art,
wie fie erfapt werden, alfo gleidbfam nur die fubjeltive Seite,
nicht den objettiven Veftand. |, Raufalitat ift das Verjtandess
mdpige, Gefegbafte, Ausfprecdhbare, die Form duperer, intels
lettueller Grfabrung. Sdhidfal ift dag Wort fiir eine nidt
#u befchreibende innere Gewifheit“)(S. 165). Die wefents
lie fach liche SIbereinfimmung swifden Laufaler und Schids
fal8beftimmtbeit befteht doch darin, dap durdy das, was bis
tum gegenwdrtigen Augenblid gefcheben ift, dbas Subiinftige
eindeutig feftgelegt ift und darum audy — grundfdglicdy —
im voraus erfafit werden fann; ob ,verjtandes“mapig ober
»0eflibl8“mdBig, ift wivtlih Nebenfadhe. Wo dtberhaupt pro-
Phegeit werden fann, da mup auch der ubiinftige Ablauf
fdhon jegt feftliegen. Sind aud) Spengler will dody propbe-
deien — den Sintergang des Abendlands, Wenn er fidh tros-
dem gegen Die Gleidfesung feiner , Schidfald“lehre mit , Prds
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deftination und ,Fatalidmus” aufs entfhiedenite wehrt, o
ift das nur ein Streit um Worte®,

Ausdridlih ectldrt er dod: ,Von jebem Orvganismus
wiflen wir, dbap Tempo, Geftalt und Dauer feines Lebens
und jeber eingelnen Lebendduperung beftimme ift (S. 28).
$nd bdiefen allgemeinen Sag fpridht er aus, um daraus zu
folgern, dap aud) die grofen Orvganidmen, die gewaltigen
«Pllangen”, die er in den Kulturen erblidt, in allem und
jedem , beftimmt¥, , beterminiert” find, dap von ihnen feine
unabjebbave Weiterentwidlung erwavtet werden darf (vgl
S. 157 f.).
©, Rultur aber ift Auswirtung und Ausdrud des Geiftess
lebend, Mithin unterftebt diefed nady Spengler in allen

1 Manfred ShHriter, ,Der Streit um Spengler” 88f.
(1922) gibt au, dap Spenglers Schidjaldbegriff ,ein naiver, in-
ftinttiver Deutungs- und Formungsverfudy” ift. Was dag Wort
aber meine, fet ,einfad) und eindbeutig. €8 ift der finnmdipige
Crlebnisgehalt ded Werdens. Alfo weber ein geheimnidovolles,
nodh) myftifh verfdwommenes Ctwas.” Dasd Wort ,Sinn” {ft
aber {elbft doppeldeutig. €38 tann fo viel befagen wie die ,BVe-
beutung“, der gedanfliche Jnbalt cined Worted oder Sages,
Der ,Sinn” eine8 Werdend wdre infofern der Jnbalt, dasd
Was 2 bes Werdeprogefies, gedantlich exfafit.

,Sinn? tann weiterbin einem ,Werden” bann beigelegt
werden, wenn in ibm efwasd (pofitiv) Wertvolles fich verwirllicht.

Da Spenglers ,Schidfal’ aud) den Verfall der Kulturen
und all ihrev ,Werte” Derbeifiihrt, fo biicfte bie weite BVe-
beutung von ,Sinn” dafiiv gu eng fein.

Man wird aber Recdhenfdhaft {iber ben ,Sinn“, in dem ex
foldye mebrbeutigen Worte wie ,Sdidfal” braudt, vergeblich
fuden, Gr befhwidhtigt den Lefer dbamit, das feien ,Symbole~,
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Stiiden ftrenger Naturiotwendigleit wie die Pflangenvelt,
e8 ift determiniert wie jeber Naturvorgang, 8 gibt in ihm feine
Sreibeit, nidhts im eigentlihen Sinne Sddpferifhes, Leine
Cntwidlungsfabigleit ind Unendlide, Ungeahnte und nie
Borausfagbare,

Snbdem Spengler das alled ablebhnt, indbem er bag Leben
ded Geiftes ftreng nacdh AUnalogic ded Pflangenlebens, alfo
eined naturbaften BVorgangs fapt, vevedt ev, daf feine meta-
pbyfifde Grundanfdauung durdaus natuvaliftifd ift.
Gegen eine foldhe beftehen aber die erheblichften BVedenten?,
Die Philofophie unfever deutichen Bliiteseit von Nant bis
Oegel ift ein eingiger Proteft gegen foldhen Naturalismus,
nicht ,Begriffe’ (S. 164). Das ift ein {hHledhter Tuoft (vgl. unten
ben Sdhluf unferes aweiten AUbjdhnittes). Wir meinen mit
Goethe: ,Dodh ein Begriff mup bet bem Worte fein.” €8 ge-
nilgt aud) fiic das Philofophieren nidht, ivgendivie die Wirlich.
Lichleit au ,erleben” (wenn aud nod) fo tief gefilbldmaipig),
fonbern 8 mufi ben Griebnisgedalt Tav begrifftich au faffen
fuden, m folde Kidrung vingt Schrdter, der fih bemiiht, au
seigen, baf der Sdidjalsbegriff eine vermittelnde Auffaffungs-
art jwifden der teleologifden ,Jnnenanfiht” und der taufalen
s AuBenanfidyt besd lebendigen Gefhepend darftelle, ,die gleidh-
fam aus iprer Vereinigung, beffer gefagt aus ihrem Gleich-
gewidt evwddft, jebodhy ald etwad Neues, Selbftandiges, gleich
GFundbamentales”, »

Su unterfuchen, ob hier wirflih ,etwas Neues” vorliegt,
feblt un8 ber Raum. Jebenfalld zeigt aud) die Erirterung
Sdyristers, baB ev im Sdid{albegriff Spenglers {owobhl das
Swedbafte (Teleologifde) wie das Urfadliche (Raufale) findet.
o1 1 Bgl. mein Budh , Natur und Geift” (Ofterwied 1920, BVer-
lag Sidfeldt).
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Denn diefer verdinglidht und vevendlidht den Geift und ents
leert ibn feiner inneren Spannung und feines Werfes und
Ginnes, indem er ibn einer Betradtung untersieht, die grunds
faslidh von Wert, Wertunterfhied und Sinn abfieht.

Gewip ift anguerfennen, dah Spengler bemitht ift, das
Wefen der ,Natur* und das dev , Gefdichte”, das Heift
Des Lebens und Wirlens bder , Kulturfeelen” zu {heiden.
AUber er gebt in diefem BVemithen nidt weit genug; ibm
bleibt dody ber Gefdhichtverlauf, das Entftehen und BVergehen
der Kultuven ein Naturprogep, dev fhon durdy feine AUnlage
in feiner Gefamtentividlung beftimmet und ald endliher ge-
ftempelt ift. 4

Subdem bleibt innerhalb der geheimnisvollen KRulturieelen
file menfdliche Frveiheit und wirklich {Hvpferifhe Tatigleit
teine Gtdtte’. Die Kultuven blfihen auf . .. die Wenfden
ibrev Landichaft su Vlern heranzldhtend, die nidht SHdpfer,
fondern Sddpfungen diefer KQulturen find, unter
einander an Geift und Sinn verjdhicden und fidy leibenfdafts
lid widerftrebend (Pr. u. Soz. S. 22).

Weiter verfidert und Spengler: , Eine Sdee rubt in der
Tiefe jeder Kultur” (a. a. ©.). Indeflen zeigt die ndhere Aus-
fithrung, dap fogar eine Mebrbeit von Sdeen innerhald einer

1 ®amit, baf man die Kulturfeele ald ,neuen Hiftovifdhen
Subftangbegriff begriljt hat (vgl. dad Refevat von Schroeter
a. a. O. ), ift iiber dbie wiffenfhaftliche Braudbarteit diefes
DBegrifis nodh nidhts entfchieden; e fommt davauf an, ob bie
Annahme einer folden metaphyfifdhen Wefenbeit sur Erlilivung

bed gefhichtlichen Befdhehend nidtig tft und ob dbadurd) nidyt
bad Geiftesleben verdinglicht und naturalifiert wird,

58




eingelnen Kulturfecle fid)y geltend madben fann, fo in der
abendldndifdyen der englijhe Wikinger- und der preupifde
Orbdensgeift. (A. a. O, 52.) HUnd wie die Kulturfeelen felbft,
fo werden von Spengler audy diefe Sdeen verdingliht au
metaphyfifdhen Madyten, die im , Kampf ums Dafein” mits
einanber ftehen (was wicder v8lig naturaliftijh gedadht ift).
w» Der Wilingergeift und der Orbensdgeift werden ihren Kampf
au Cnbe fithren, mag audy die Welt miide und gebrodhen aus
Den Blutjtrdmen diefed Sabrhbunbdertd hervorgehen.“ ,Jdeen,
wenn fie jur Cntjdeidbung drangen, verfleiden fih in polie
tijde Ginbeiten, in Staaten, in BVbler, in Parteien. Sie
wollen mit Waffen, nidt mit Worten ausdgefodhten werben.“
A a.D.)

Gewip fann man mit gutem Sinn von Witingers und
Orbdensgeift veden, wie man vom Geift cined Menfdyen, cines
DHaufes, einer Jeit fpridht. Aber damit ift dody die geiftige
Gigenart cines Gingelnen ober einer Gemeinfdjaft gemeint,
gewiffe Wefensziige, twie fie in ihrem Verbalten und ibhren
Sddpfungen immer wieber hervortreten. ,Geift in diefem
Giune begeidhnet aber dodh fein von den Eingelnien nnd den
Gemeinfdaften verjdhiedenes wirtliches Wefen, fondern eine
von und an den wirtlihen Menfdyen er{chaute und begriff-
lich gefapte Wejenseigentiimlichleit. Daraus aber werden filr
Gpengler unvermerft metapbpfijhe WirtlichTeiten, die nun
ibre Geifteridladbten miteinander fithren, wobei die Menjdhen
‘nur die Marionetten find, E3 ift die veinfte Mythologiel®

1 3m aweiten Bande (S. 63) wendet fich Spengler (in feiner
Beftreitung von Kultureinfliiffen) gegen folde, die von griedifher
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4. Gefdidytéwiffenhaftliche Krifit an
Gpenglers metapbyfifher Sppothefe

Aber Spenglers Lebre ift nidht nur auf ihre weiteve meta«
phyfijhe Grundlegung bin au priifen, fie mup fidh aud) gegens
fiber der biftorifdhen Erfahrung bewdbhren. Denn feine
»Rulturjeelen fmd ja Teine pofitio gefdhichtliche Tatfache,
fonbern eine Hypothefe und damit eine fiber dasd unmittel
bar Aufweisbave weit hinausveihende Deutung des gejchichts
lid) Gegebenen, eine Hypothefe, deven Wabhr{dheinlichfeit grofer
oder Heiner ift, je nadybem bdie durd) die Gefdhichtsforfhung
feftgefteliten Tatfachen fidh awanglod ihr unterordnen und
durdy fie extldven laffen.

@3 ift fomit in erfter Linie Aufgabe der Fadhvertreter
dber Gefdyidhtswiffen{daft, Spenglers Hybothefe auf ihre
Daltbarteit ju priifen. Diefe Priifung ift um fo notwendiger,
al3 neben diefer Hypothefe ja mandye andere aufgeftellt wors
den find,

Ginige Gefidhtspuntte allgemeinerver Art, von denen bdie
fadwiffenfchaftliche Gingellvitit auszugeben bhatte, feien bier
wenigftens angedeutet,

Bor allem ware die Frage su unterfucdhen, ob bdie von
Gpengler unterichiedenen ,Kulturen”, die ev auf befondere
Pbilofopbie, bem Budbdbhismus, der Scholaftit fpredhen wie von
etiwag Lebendigem, von ,Krafteinheiten, die von dem Menfchen
Befig evgriffen. Das fet ,volfommene Mythologie’, AUber dies
Urtell trifft auf feine eigenen Ausfiihrungen {iber die ,Jdeen im

erften Vandbe gu. Aud) bet ihnen handbelt e8 fich in WirllichTeit
nur um Arten menfdlicher Betdtigung.
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Rulturfeelen von audgeprdgter individueller Eigenart surfids
fithrt, wicklich derartige ,Ginbeiten find, wirtlih Gebilde
von {o durchgebend einbeitlidhem Geprage, daf fie mitPfangen
verglidhen werden dnnen.

Wie anfedhtbar in diefer Hinficht die Aufftelungen Spenge
Terd find, dDafiiv nur ein Beifpiell Cr fapt das griedhifch-
dmifde Altertum durchaus ald Cinbeit; feine Kultur gilt
ibm al8 gefhaffen von der ,antifen, der ,apollinifchen”
. Oeele (S. 42, 108 u, 8.).

Dariiber urteilt ein WMeifter der Altertumswiffenfchaft,
ber wob! al8 erjte Autoritdt auf dem Gebiet der Haffifchen
Philologie begeichnet werden darf, Ulrih von Wilamowig-
Mslendorf, folgendermapen?: ,Nur vdlige Unlerntnisd von
Dem, was jest Altertumswiffenfchaft ift, tann nody von der
Qntife al8 einer Einbeit veden, wie e8 das berufene BVudy
oon O. Spengler tut, deffen {hematifdhe Konftrultionen genau
fo geiftreich und genau o unbiftorijch find wie die von Friedrich
Schlegel.”

Wenn {don in diefer Weife die ,Einbeit” der antilen
Kultur von einem ibrer beften Kenner beftritten wird: ift
man dann wobl beredytigt, die nody viel fompligiertere und
weit mebr Cinfliiflen ausdgefeste Kultur des Abendlands obne
weiteres al8 ovganijhe Einbeit vorauszufesen, wie Spengler
ed fut?

Gerner ware su unterfuchen, ob die 3iige, die Spengler

1 3n einem Auffas ,Die Geltung desd flaffifchen Altertums
tm Wanbel der Jeiten’. Velhagen und Klafings Monatshefte
36. Jabrg. 1921/2, 1, H. 76, )
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al8 wefentlidy filv die Chavalteriftit und die Lnterfdeidung
ber eingelnen Quituren heraushebt, wirklidy al8 , wefentlidy“
angufeben find. E8 ift iibrigens obne weiteres erfichtlich, dap
in dem Vegriff des , Wefentlichen” {elbft fchivere Probleme
liegen werden®, 3it.bas Lrteil dariiber, was ald , wefentlich”
su gelten bat, nidht der Gefabr ausgefest, febr fubjeltiv aus-
aufallen?

Gtimmt ferner fein Cntwidlungsichema, das er al8 Gefes
im Ablauf aller Kulturen glaubt wiederzufinden und worauf
beren Bergleidy mit Pflangen gegriindet wird?

Und ift die Cntwidlung von Kulturen wirllid durdyaus
dem Wadyfen, Bliihen, Reifen und Welten von Pflangen
nidht nuv duBerlich vergleichbar, fondern wefenbhaft vermwande?

5. Gin Bedenten von feiteh der Gefdhichte dex
Philofopbie: Spenglers Blindheit fiiv das
Reid) des , Sinng”

Nebmen wir 3. B. an, dap Spengler mit Reht auf
‘ie metapbyfifdye Periode® der Philofophie eine ethifche und
eine fleptifhe folgen laffe, wdave ev damit {dhon Bered)tigt,

1 RNéper ift died ausdgefiilhrt von Theodor L. Hirving, ,Die
Struttur ber Weltgefchichte 113 ff. (TMibingen 1921, Mohr), Dies
Wert will fein eine ,philofophifhe Grundlegung au einer jeben
Gefhichtaphilofophie” (in Form einer RKritit Odwald Spenglers).

¢ * Spengler it die metaphyfiche Periode mit bem Jabr 1800
au Ende geben, muf alfo Kant nodh gur metaphyfifhen, Hegel
sur ethifchen Periode rechnen. Jn Wirtlichleit dlivfte bei Kant

Der Schwerpuntt bes philofophifden Inteveffes aufdbem Ctbifchen, -
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bie erftere der eigentlidhen , Kultur”, die beiben andeven der
»Sivilifation” auguteilen, in jener alfo das Seidyen jugend-
lidher Schdpfertvaft, in diefer Ausdrud innerer Greifenbaftigs
Teit au {eben? SRbnnten nidht durdhausd innerpbhilofopbifdhe,
fadlidhe Grilnde diefer AUbfolge der Perioden zugrunde-
liegen? Ob aum Veifpiel die Periode metaphyfijcher Syftems
bilbungen 3u einem gewiffen ALG{DHIuB gelangt ift, bdngt
bodh von dem LUmftand in erfter Linie ab, ob die grofen
Moglidhleiten dev Weltdeutung alle fhon ihre Verwirtlidhung
gefunden baben. Das tann in Hirever oder ldngever Frijt
der Gall fein, Wenn dann Teine neuen metaphyfifdhen Spfteme
mebr aufgeftellt werden, fo braudhgt das durdhaud nidht auf
einCrlahmen derfddpferifden philofophifdenRraft
guritdgefiibre gu werden. Die MiglichTeiten der Syftembildung
find eben, wenn man an die Daupttypen denlt, nidht uns
3dblbar.

Audh ift damit, dap feine neuen Syfteme von wirklidh
originaler Bedentung, mit vdlig neuem Grundgedanten ges
fdbaffen werden, nody nicht evviefen, dap Wetapbyfit fiir
Das Geiftesleben eined 3eitalters nichts mebr bebeute. Die
Geltung von Gedanfen und Gedanfenfpitemen ift Teine
Sade, die nady Jabren oder Sabrhunbderten bemeflen werden
tonnte ober auf die Vegriffe des Pflangenlebens finnvoll

bet Hegel auf dem Metaphyfifdhen legen (vgl meine Gefdhidhte
der Philofopdbie BVand I und Il (Leipsig 1921, Verlag Quelle
und Meyer, 5. Aufl) und meinen ,Kommentar ju Kantd Kuitit
ber reinen Vernunft’ (Stuttgart 1922, BVerlag Streder und
Sdyrider),



anwendbar wdre. Wenn wir nod) beute Gedanfen desd
Demokrit ober Plato, ded Uriftoteles oder Jeno ald obs
jettiv giiltig anerfennen, fo beweift dies, wie unabbingig
Geltungsdfragen von der Eriftens der Jndividuen und
der BVdlter find, weldhe jene Gedanten jum erftenmal gedbacht
baben,

Dap aber in fritheren Kulturperioben die WMetapbyfit
uneingefchrantt das philofopbifhe Denten beberr{cht und dah
fpdter in fteigendem Mae die Eingelwiffenfdhaften in der
" Philofophie BVeachtung finden und wadyfende fritijde BVe-
fonnenbeit in dDen metapbyfifhen Lebren nicht mebr abfolut
gewiffe Sdge, fondern Deftenfalld ernftsunchmende Vermus
tungen fieht, dag bebeutet dod wabrlid feine Verarmung
und Crfchdpfung des Geiftes, fondern genau dag Gegenteil :
eine PBereidherung und Stirfung und Vertiefung, Neben
bem, was friiber allein waltete, dem metapbpfifhen ZTrieh,
find" anbeve geiftige RKvdfte erftarft, die das ungesiigelte
Walten jened Jriebed in beredbtigte Schranfen weifen, fo
gut wie das wiffen{daftlich-Eritijhe Denfen der Crivadhfenen
das aiigellofe Vorwalten der Phantafie im Hindlihen Seelen-
leben einddmmt,

Nidht nach dem duPerlichen Moment, ob mebr oder weniger
metapbyfifhe Gyfteme gefcdhaffen werden, darf Bliite oder
QBerfall beurteilt werben, fondern danad), wie ed mit. dev
Geltung der philofophifden Leiftungen ftebt.

Frir diefe gange Region ded Geltenden, des Sinnvollen,
in Der ed fih nicht um Jugend und Wlter, ja nidht einmal
um bdie Wirtlicheit handelt, jondern um wabhr und falfh,
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tertooll und wertlos, hat Spengler bei feiner einfeitig naturas
liftijhen Ginftellung {berhaupt teinen BVlid.

(Pflangen eriftieren mit biefes oder fencr Befhafenbyeit,
find jung ober alt, aber fie haben feinen geiftigen Snbalt,
Teinen ,Sinn? (vgl. oben S. 56 Anm. 1, erite Bebeutung),
und man fann nidt nady ihrer objeltiven Giltigleit fragen.

Bei philofopbifdhen Syftemen ,egiftieven gwar aud ihr
Sddpfer und Anhdnger, ebenfo die Handfdhriften und BVidher,
in denen fie aufgezeichnet find, und man fann finnooll iiber
Bejdaffenheit, Sugend und Alter diefer Menfchen und diefer
Aufzeihnungen reden, aber fiberdied Haben fie einen Sinnm,
einen 3nbalt, der wabr oder falfh fein Tann und bdeffen
Wert von feiner objeftiven Giltigleit abbdngt, Diefes aber
ift bas Wefentlidhe an aller Philofophie, ja man darf hins
aufiigen auch an allen wiffenfcbaftlichen und fiberhaupt geiftigen
Graeugniffen, obtwohl er nidts , Criftievendes” ift.

DHier ahnt man erft, wie verbingnisooll der Vergleich
Der Kulturen mit den Pflangen ift, auf dem Spenglers ganges
Gedantengebdude vuht. Gr verfchlieht fid damit den Blick
filr das Reidh des Sinng und der Geltung, das vecht eigents
lih Dad wejenhafte Sentrum alled Geifteslebens und aller
Kultur ift, [Gewif find die Menfchen, die Srdger der Kul-
tur, audh organifhe Wefen, wie die Pflangen, aber fie find
bariiber hinaus geiftige Wefen, was die Pflangen nicht
find.) Die Begrifie, bie ansreidhen, Strubtur und Leben der
Pllangen au erfaflen, erweifen fich darum v8lig unuldng.
lih den Problemen der Geiftestultur gegeniiber, DHier ver-

vdt fih eben befonderd deutlih die Einfeitigleit und GEnge
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von Spenglers naturaliftifher Grundanfhauung’, G4 eigt
fih audy, wie willtiiclich es ift, wenn ev fpdtere SchHdpfungen
bes Geifteslebens, die aus pfydhologifdyen oder inhaltlich fadh-
lidhen, 3. B. logijchen Griinden evft auf andere folgen nnen
(weil fie jene vovausfesen), ohne weitered ald BVerfalldprodutte
auffaft, Aud)y wdve ¢8 dodh) fehr wobl dentbar, dap bdas
BWert, das cin Greis mit er(d{chender Lebenslraft fhaift,
doch den Hibhepuntt feines Shaffens darftellte, weil ed ins
baltlich betvachtet feine friiheren Werfe an Wabrbeitdgehalt
und fiberhaupt an Wert fibertrifit. RKant 3. B. bat bdie
cigentlidhe epochemadhende Stufe feiner philofopdbifdhen Ent.
widlung erft an der Sdhwelle ded Greifenalterd erveicht, Lnd
weldye Werle hat e dann nodh gefdhaffen!

13m erften BVand fingt bas Problem des Sinnd nur an
im ,Sdidfals“begriff (vgl. obenS.54f.), wird aber—weil diefer
Begriff ungelldrt bleibt — nidt weiter beadhtet. Jm zweiten
Bande ift durd) die nidhere Ausfiihrung feiner Grundgedanten
Gpengler felbft su BVetradtungen gefiibrt worden, die thm das
Unguldinglidhe und Sdhiefe feiner Gleihfesung der Kulturen mit
DPlangen hitten sum Bewuftfein bringen WBnnen. Er muf dort
(ogl. oben S. 16) anerfennen, daff die Beweglidhleit und dasd
~BWadfein? (0. h. etiva BVewuftfein) {dhon dasd Tier von der
Pflange unterfdheidet; daf ferner dag ,Denlen” den Menfdhen
noch fiber bag Tier erhebt. Eine nibere Vertiefung in all dasd
was er mit dem ,Denfen meint, hitte thm dad Reid) dbed Sinned
und dbamit ded Geifted erfchliefen Wnnen, Aber er verbaut fich
wieder dbiefen Sugang dburd) den WMadhtfprud, daf bet dbem Swie-
fpalt awifdhen dem Pfangenhaften (b h. bem blof naturhaften
Leben) und dem Denten die Siberlegenbeit villig bei dem evfteren
bleibe,
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So tnnte aud fiic ein ganzed BVoll ein greller Untere
{cbied Beftehen awifchen vein animalifdher Lebenslraft (wie
fie fidh etiva in der Geburtensiffer darftellt) unbd feiner geiftigen
Rulturhdhe. Shdpferifche Kraft bedeutet wefentlidy anbeves,
ob fie nadh dem Suftand des Wrperlidy-feelifchen Lebensdprogefies,
wie wir ihn mit Pflangen und Tieven gemeinfam Haben,
bemeffen wird, oder wir ibn nadh dem inneven Wert und
ber objeftiven Geltung feiner geiftigen Produtte beurteilen.

Beides {dheidet Spengler nidet, und feine Anficht Gber
geiftigen Berfall ift vielfach bedingt duvdh dupere Seichen
fiie einen RNiidgang der Lebenstraft. Lbrigens bdiirften audy
viele apodittifdye Lvteile Spenglers, womit er biefe ober jene
Werle ald Seiden edbter , Kultur” ober alterdmiider , Sivilis
fation® dhavalterifiert, bei rubiger Nadypritfung fehr erbebs
lichen Bedenten ausdgefest fein. So gehbrt 3. B. Hegel fiir
bn nidt mebr aur ,Rultur und ihrer metapbhyfijhen
Philofopbie, fondern fdhon in die Verfallperiode!

Aus allem Gefagten gebt hervor, dap Spengler viel zu
einfeitig im Menfdren lediglich die in der Seit verflichenden
Lebensprogefle beaditet, die ihm mit Pflangen und FTieren
gemein find, alg dap er das Neidh des Sinnes, desd eitlos
Geltenden erfhauen Wnnte, deffen CGrieben den WMenfdhen
vedht eigentlich gum , geiftigen” (,verniinftigen”) Wefen madht
und aus dem {hm Aufgaben ettvadhjen, die ind LUnendlicdhe
eifen, und die ihn darvum nie im cigentlichen Sinn ,veif”
und ,fertig” werden lafjen. Ehted Geiftesleben witkt nur in
bem, bder ,immer ftrebend fih bemiiht. Spengler verneint,
wie wir nod) fehen werden, alles , ewig” (,a¢itlos”) Geltende.
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Das beweift, bap fein BUE auf das Seitlide, BVergdanglidhe,
bie bloBen Naturprosefle eingeftellt, bap fein Denten natura-
liftifch-biologiftifch ift.

Diefed8 Vebenfen wire aud dann nidt erledigt, wenn
e geldnge, al$ , Grieugungsdgrund aller feiner Aufitelungen
cine einbeitlidhy umfaffende Metaphyfit des Reifens nadp-
auweifen, bie ,Gewordenes’ und ,Werbenbes’ und damit
Werden und Vergehen als Lrform ded Seind in ihrem
ewigen Gehalt begriffev ', Denn dann wdre wobl das eit~
lofe Wefen (ber ,ewige Gebalt”) ded Seing begriffen, aber
fo, bap damit bas Wefen ded Seing lediglidh in der BVer
gdnglidleit erblidt und ihm die Verwirtlidhung eines ,ewigen
Gebaltd” alg cines aeitlod Wertoollen und Geltenden abe
gefprodhen wilrde,

6. Kritifhe Einwdinde
von feiten der Wltertumswiffenicdhaft

Nunmebr Lommen wir in dag Gebiet der fadwiffenfdafte
liden Gingeltritit® an Gpenglers Behauptungen, AMS
Beifpiel dafiic mbge einiges mitgeteilt werden aus der Sdhrift
on ©.2h. Shuly, ,Der Sinn der AUntile und Spenglers

1 Go M Shrdter a.a.9O. 143,

? @ine Kritit der Behauptungen Spenglersd auf dem Gebiete
der Haffi{hen Avchdologie gibt Hand Nad)od in Jbergs ,Neuen
Sabrbiidern 1920, BVd. XLV, H. 8.

Bereingelte Dbiftovifhe Srrtiimer Spenglerd beriditigen
Genft von After in dev WMonatdfdyrift ,Die Arbeit” I Sp. 2
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newe Lehre” (Gotha, A. Perthes, 1921), Mt einer Fillle
von Gingelbelegen weift Shuls nad), dap die Probleme der
Altertumstunde und ihr Matevial Spengler, ,den man nie
Bei bem Schdpfen aus der Quelle antrifft, bisweilen auf-
fallend fremd geblieben feien”.

Al v8lig ungureihend begriindet eriveift Schuly Speng.
lers Hauptia, dap der antife (der ,apollinifdhe”) Menfdh
wabiftorifch ¥ gewefen, daf fein Dafein , punttfdvmig “ verlaufen,
baB er direlt von Feindfeligleit gegen die Dauer erfiillt ge-
wefen fel.

Wie ftebt e8 mit ben Belegen fiiv diefe Behauptung?

Die anfdnglihe Bevorzugung ded Holsbaues bei den
Griedhen, auf die Spengler hinweift, evtldet fich einfach davaus,
bap Griedhenland in der alten Seit nody febr holareidh war,
und daf man in primitiver Kultur den einfadheren Holgbau
dem fompligierten Gteinbau voraieht. Lbrigens haben Auss
95.16.177 (Sunt 1920), Heinvid) S Hols, ,3um Untergange des
Abendlandes 2, Aufl. 271 (Berlin 1921); aud) eigt er, wie
willtiiclid) Spenglers Annahme einer befonderen arabifden
Kulturfeele ift (S. 45 ff.).

Er betont, Spenglers Gefdhidytsphilofophie und Propheseiung
ftitge fich tm wefentlichen auf den Ablauf der griechifdh-rdmifchen
und der abendlindifhen RKultur (denn die {ibrigen Kulturen
werden nur filihtig gefiveift). Diefe Unterlage ift aber filv feine
weitgehenden Behauptungen u fdmal (a. a. O. 56 ff.).

Gine RKeitit der BVehauptung Spenglers, nicht dasd Chriften.
tum babe den fauftifhen Menjdhen, fondern diefer Habe das
Chriftentum umgeformt, gibt Gés Briefs ,lntergang bdes
Abendlandes, Chriftentum und Soztalismus 102 (1920) und
Sdolsa. a O. 53
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grabungen audy {hon fitr bamald folide LUntevmauerung des
BWande nadygetwiefen.
[ Gpenglers rhetorifhe Frage: ,Oat je eine hellenijde
Gtadt audh nur ein umfaffendes Wert aufgefithet, das einen
Gedanten an fommende Generationen verviet? darf und
nidt imponieren, Schon der Hinweid auf die viefigen AUne
lagen beg Pirdus, bed Hafens von Athen, auf den gewaltigen
Mauerbau und auf die Atropolis Athens und anderer
griedhifher Stidte genfigt, um bdiefe Frage als blofe —
~Rbetorit* darutum, |

[@beno ftebt e8 mit Spenglers Behauptung: ,Der Kult
ber Vergangenheit ift der Antife vdllig unbelannt ge-
blieben.«

Tatfddlich liegt pietdtooller Sinn fiie dag Bergangene
fdhon bem uralten Hevoentult und den homerifden Dichtungen
3ugmnbe,) Weiterhin fei evinnert an Platos BVevehrung file
Gotrates, an Aleranders des Grofen Verehrung file Adhill
und an den Alerandertult in der tBmifden Kaiferzeit. ,Bleiche
falls befundet ber ftetd auf den antifen Menfden eminent
wittfame Gedanfe an den Rubm gefdhichtliches Geffibl:
Des Horay Monumentum aere perennius (, Ein Dentmal
bauerhafter al8 Gry habe idh ervidtet!* — Anfang eines
boragifhen Gedichts) weift ein Halbed Sabhrtaufend bid auf
Pindard pythifdhe Siegeslieber guritdt,”

Gpengler behauptet ferner: ,E8 befteht eine tiefe Bee
sichbung swifchen dem Verbalten gegen die biftorijhe Ber-
gangenbeit und der Auffaijung desd Tobdes, wie fie fih
in der Gorm der Beftattung ausfpridht.” Sn dev Leichen~
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verbrennung (wie fie uné bei Homer als Sitte entgegentritt)
fiebt er nd@mlich cinen , At dev Vernidhtung”, durd) den der
antife Wenfdh ,fein an dad Jest und Hier gebunbdenes
Dafein gu gewaltigem Ausdrud bracdhte. Ev wollte feine
Gefhidhte, Teine Dauer, weder BVevgangenbeit nody Sutunft.
QIS in ber Kaiferseit neben bdie Ajhenurne der Sarfopbag
trat — Dbei Ghriften und Heiden — war ein neues Seits
gefitbl evwadhtlv )

— Beiftreidy Hingende, aber Phaltlofe BVehauptungen!
Denn e8 ift heute erviefen, daf im gangen griedhifdhen Alter-
tum neben der bhomerifhen Sitte dev Verbrennung bdie
DBeifesung der Leiche {iblich war, Dasfelbe gilt fiir das alte
Stalien, Dap aber audy die Leichenverbrennung felbft gar
nidt denghinn einer vBlligen Vernidbtung ded Toten hatte,
beweift, dap man in BVrandgrdbern Beigaben, wie Gefdhirr,
Gpeifen, Svant, Salben, gefunden hat — wad (ebenfo twie
ber Totentult an BVrandgrdbern) einen ausgefprodhenen
Glauben an das Fortleben der Seele beweift,

Gpengler madyt e8 fich diefer gangen Frage gegeniiber
febr bequem. Grv fest einfach vovaus, dap das, was Homer
vom ,faft= und Fraftlofen Schattenveih der Toten” fingt,
bie griedyijhe Seelenvorftellung fiberhaupt darftelle, BVon
ben grundlegenden Gor{dungen eined Grwin Rbode
(»Piydhe, Seelentultund Unfterblidhleitdglaube der Griedhen”,
Leipgig 1903 und Bfter) nimmt ev fiberhaupt feine Notia.
Sie bétten ibn eines Befferen belehren tnnen.

. Gndlidy fitbrt Spengler ald Beweis fiir den abiftorijden,
peitlofen Sinn des antifen Menfden den LUmitand an, dap
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erft bie Deutfhen die medhanifden LUbren erfanden, ,fdauer=
lie Symbole Der vinnenden Jeit, deren Tag und Nadht
von 3abllofen Tdvmen fiber Wefteuropa hinballende Schldge
pielleicht der ungeheuerite Ausdrud find, deffen ein hiftorifches
Weltgefithl fiberhaupt fibig ift*. Dies ift wieder febr , geifts
veidh“, febr ,poetifch” gefagt, entpuppt fih aber al$ Halt.
lofes Litevatengevede angefidtd der Tatfadpen. ,Denn dex
Lnterfchied atoifchen der Antile und uns befteht hddit niihtern
im wefentlidhen bdarin, daf fie leine Rddevubren bhatte,
fondern (bamals wie Heute) fabritmdpig ald8 WMaffenartilel
bergeftellite Sonnene und mechanijche Wafferuhren.

So fteht ed alfo mit Spenglerd grofartig Uingender
Bebauptung, die Sinnedart Hed antilen Menjdhen fei vdlig
abiftorifdy gewefen, Sie gerfallt in nidts angefihgg der wirle
lichen ZTatfachen, wie Sdul nadweift, und zwar quellen~
mdfig nadiveift, (ein wobltuender Gegenfas su Spenglers
Art, allgemeine Sdge ohne BVelege mit grdfter Beftimmts
beit aussufpredhen).

7. Weitere BVedenten
gegen Spenglers Hypothefe
8) Die unzuldnglide Weite der Hypothefe
Die fritifhe Priifung von Spenglerds Vehauptungen
an Hand der hiftorifden Quellen ift nidt Sade der Philo«
fopbie, fie witd aud {dwerlid von einem Vertreter der

biftorifben Fadwiffenfdhaft in erfddpfender Weife vove
genommen werden dunen, da Spenglers Hypothefe im Grunde
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bas Gange ber Menfhheitdgefchichte umfaft — genauer ware
allerdings su fagen: umfaffen miifte; denn feine Grunde
annabme der {haffenden Ruiturfeele mitfte ja an allem, wasd
Menfdentultur ift, mithin an der gangen WMen{dbeits.
ge[dhichte, foweit fie irgendivie Rultur aufiveift, fid bewdbhren.

Und Dievgegen exhebt fich freflich ein evnjted BVedenten,
bas fid aud) bem aufdrdngen mup, dev nidt Hiftoriter von
Sad ift. Wir feben ung ndmlidhy vor die Frage geftelit:
with witllich die Gefamtheit der Kuiturgef{dhidhte von
Gpenglerd Hypothefe umfpannt?

Gr nennt al8 ,gang ausgereifte Gcbi[be, beren febes
ben KRbrper eined jur inneven Vollendbung gelangten Seelens
tums reprdfentiert”, die dinefifdhe, bapblonifche, dgyptifche,
indifdye, antile, avabifdhe, abendldndifde und die altmerilanifhe
Rultur. A8 ,im Entftehen begriffen” tomme bie vuffifdhe in
DBetradyt. Die abl der ,nicht gur Reife gelangten” Kule
turen fei gering: bie perfifde, Dettitijhe [in Nordfyrien und
Rleinafien] und bdie der Kitfdhua [d. h. der Peruaner] bex
finde fih darunter (S. 152, vgl. S. 36).

| Wie fteht e8 da 3. V. mit der jidifden Kultur, die
vor allem burdy ihre RNeligion und SittlichTeit fo bebeutfam
fiir die unfeve getworden ift? Spengler rvechnet fie wobl ur
babylonifchen KRultur. Jefus und das dltere Chriftentum (bis
etwa ums Sahr 1000) aablt er gur arabifhemagijdhen Kultur
(S. 256, 498). Aber ift Sefus obne das Subdentum au ves:
fteben? |

Wenn ev ferner die ruffifhe Rultur al8 gegenwdrtig
-wim Entftehen begriffen” begeidhnet, fo evhebt fihy die Grage:
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wann ift der Anfang diefes ,Cntftehens” angufesen, und
was ift von der dlteren ruffijhen Gefchichte gu halten: 3ablt
fie iberhaupt nidht sur Kulturgefdhichte? Diefelbe Frage wiitde
gelten fiir die germanifche Gejchichte bis etiva sum Jahre 1000,
um welde Seit fiiv Spengler die abendléindifhe Kultur be-
ginnt, Wie ift Spenglers Hypothefe anwendbar auf die Kul-
turbeftrebungen Rarls ded Grofen und der Oftonen?

nd wie diefe Oypothefe verfagt gegenfiber der BVore
gefbidte Der von ihm herausgehobenen , Rulturen”, {o aud
gegendiber ihrer — , Nadgejdhichtes. Was ift mit ihr 3. B.
anjufangen gegeniiber dev Gefchichte dev um bag Mittelmeer
wobnenden BVdller nacdh dem Untergang der ,avabijdh-magi-
fben# Kultur, dben Spengler ebenfalld in dbasd Sahr 1000
vetlegt? Haben fie feitbem fiberhaupt Teine Kultur? Aber
bavon fann — fdhon allein angefidhts dber Renaiffanceseit —
feine Rebe fein! Ober find diefe WMittelmeergebiete nadp
bem Abfterben ber antilen und der avabifhen Kulfur von
ber abenbdldndijden (fauftifchen) ergriffen worden?

Dafite entfcheidet fih Spengler felbft, wenn ev 3. B.
Dante und die grofen Renaiffancetiinftler, ferner cinen Ga-
lilei und Giovdbano Vruno sur fauftifhen Kultur vedhnet.

b) Die angebliche Gebundenbeit der Kulturen
an ihrve mittterlidhe Candfdaft

Aber wie fteht e8 bann mit feiner Bebauptung, daf bie

RKultuven ,mit uriweltlider Keaft aus dem Sdhofe einer miitters

lichen Landjdaft* aufiwadien, ,an die jedbe von ihnen

im gangen Verlauf ihres Dafeins ftrveng gebunden
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iftY (S. 29). Dah dies nicht nur eine gelegentlidhe AAupes
rung ift, die man nidt ftreng wirtlidh nehmen darf, zeigt
ihre Wiederholung (S. 153): ,Eine Kultur erblitht auf dem
Boben einer genau abgrengbaren Landidaft, an die fie pflangens
Paft gebunden bleibt” (S. 153). Niber evldutert twicd dann
nody diefer Gebante durd) folgende Ausfithrung: Spengler
dharatterifiert den Stil der dgyptifdhen Kultur durd) das
Srfymbol Des ,Weges#, der ,Ridhtung®, und er betont:
»E8 ift der Stil felbft, der mit dem LUrfymbol der Nidy-
tung eing wird. Der Geift der miitterlichen Landfchaft ver-
einigt fich mit der aus ihm entfprungenen Seele.* Spengler
fiigt bagu bie Vemertung: ,Gang ebenfo Iniipft das eutli-
bifde Dafein der antifen Kultur in geheimnisvoller Weife
an die vielen Heinen Snfeln und BVorgebirge ded dgdifchen
Weeves und die ftets im Unendblichen fhweifende Leidenfdhaft
bes AUbendlanbdes an die weiten, fedntifden, burgundifden,
fadijdhen Chenenv (S. 279). Diefe BVemertung Spenglers
LBt ungweideutig extennen, wo ev die , miltterliche Landfdhaft
ber fauftifhen KSulturfeele fudpt. Nidht minber geht died Her-
vor aus feinem Gage: ,Der Hang gum Unendlichen fehlum-
merte tief in der novdifdhen Candfdaft (), lange bevor
ber erfte Chrift fie betrat; und alg bie fauftijhe Seele ere
wadyte, {duf fie altgermanifches Hefdentum und movgenldne
bifdyes Chriftentum gleihmdpig im Sinn ihres Urfymbols
um, gevade damals, al8 aus den fiitdtigen Vdlergebilden
ber Goten, Franten, Longobarden, Sadfen die phyfiognomifch
ftreng dhavatterifievten Ginbeiten der Deutfhen, franybfijchen,
englijdyen, italienijdhen Nation hervorgingen (S. 256).
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Sind aber Frangofen, Engldnder, Jtaliener. neben den
Deutfhen zu den Trdgern der ,abendldndifden” Kultur ju
vedhnen: fo ftebt mindeftens das feft, bap Spenglers Ve«
bauptung, jede Rulturfeele bleibe ,im gangen BVerlauf ihres
Dafeind an ibre mittterlihe Landfhaft ftreng gebunden” fiiv
die ,fauftifhe Ruituvfeele* nidht autrifft; denn ibre miitters
liche Landfdhaft ift nadd Spenglevs ausdriitlichen Crildrungen
bie mordeuvopdifche Tiefebene (vgl. aud S, 254)', Undevers
feit® aber erftredt fich tatjachlich die von der fauftijhen Seele
gefhaffene Kultur big fiber Stalien ! Und mup nidht audy die
beutige Rultur Ameritas, ja felbft Siidafritas und Auftraliens
daju geadhlt werden*?!

$brigens ertlart Gpengler aud) von der ,magifhen Seele
der avabifhen KRultur?, daf fie sur Seit des Auguftus ,in

1 @8 {ft fibrigens unverfennbar, dbaf Spengler bdie iige,
mit benen er die ,abendlindifde” (fauftifhe) Kulturfeele davale
terifiert, wefentlic) bem germanifden Wefen entnimmt, Darum
biirfte Diefe Ghavalteriftit vielfach nicht fiir die ganze abend-
lindifdhe Kultur jutveffen. In der Tat findet fih audy in dev
Sdyrift ,Preuentum und Sozialismus (S. 51) die Bemertung,
baf nuv die Englinder, die Deutfhen (befonders die Preufen)
und die Spanter ,edt fauftijde Blter feien. BVon den Fran-
aofen wird gevabesu gefagt, bah thnen ,fauftifhe Sriebe peinlich
find“ (S. 37). A

! ®ad muf Spengler felbft augeben, vgl. Pr. u. Soy.
S. 33,41, Im zweiten Bande des ,Untergangs” bemertt e
von den Japanern, fie gebdrten frliper (feit etwa 220, vgl
S. 129) aur dyinefijhen und gebdrvten Heute ,aud nod” uv
abendlindbifdhen Jivilifation. — Ja, er begeidhnet e8 fogar als
Crfabrungstatiade, ,daf die Sivilijation, welde heute die gange
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der Landfdhaft swifden Guphrat und Nil ertvadyt (S. 255).
Aber aud) fitv fie gilt nidht die ftrenge BVindbung an die mitter-
lidhe Landidaft; denn ihr aupuvedmen ift dod die RKultur
bes Sflam, die fih bi8 nadh Spanien ausdehnte, und nidht
minder das Chriftentum vor dem Jabre 1000, das ,oviens
talifdearabifdhe Chriftentum®, bas feine geiftige Hevridaft fiber
bie Mittelmeerldnder und bis nady England und Deutidhe
land erftvecite.

Gowenig aber die Anfidht Spenglers, dap die Kulturen
an ihre milttecliche Landfdaft gebunden bleiben, fich angefidhts
ungweifelhafter biftovijder Tatfadyen bewdbrt, fowenig dilefte
aud) die dogmatifjdhe Vehauptung von dev taufendjdhrigen
Lebensbauer jeber Kultur obne erhebliche Cinfdrintungen fidh
dburdfithren laffen. Man dente 3. B. nur an die dinefifde
Kultur] Spengler behauptet ibnlid: , Sider ift, dah
RKonfugiug lange nad) ihrer BVollendbung lebte und bereits
bas ivilifierte Stabium veprdfentiert (S. 387). Nun lebte
Konfugiug beveitd 552 big 479 vor Chriftus. Nacdh ihm
aber hat der Ronfuzianidmus nod) lange um feinen Sieg
tampfen mitffen. Gebdrt das nidht mehr jur Gejhichte der
chinefijdben RKuitur? Audy ift gar nidht eingufehen, warum
bie dinefifde NKultur Heute tot fein foll. ,Das Leben, das
@Erboberflddhe evgriffen Hat ..., ein nofivendiges Stabium
ausfditeflich ber abendlandifden [betbe Begriffe wurden von
miv gefperrt] Kuitur it (I 43).

Alfo #ft sum mindbeften fiiv bas Vollendbungsftadium der Kul-
tur, bdie ,Sivilifation”: der Sag, dbaf die Kultur wibhrend ,ihresd
gangen Verlaufs” an thre miitterliche Landfdhaft ftreng gebun-
den fei, hler im aweiten Band vdllig aufgegeben,
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wir heute in China finden, Infipft gevade da, wo 8 die ftdrfjte
aufbauende Kraft zeigt, und nidht nuv imitievted Guropder-
tum vorftellt, an die uralte dinefijhe Kultur an. Man braudht
nue auf einen fo hervorragenden Denter wie Ku-Hung-Ming
3u oevweifen, dev die tiefe Weisheit ded Konfuzius frudhtbar
su machen verfudyt file dad geiftige und politifche Leben der
Gegenwart” (€ Nelfon, ,Spul” 54 [1921]). -

Sm weiten BVand (S. 58) hat Spengler einen Gedanten
nald ecine gang entfdeidende und bier jum erftenmal feft-
geftellte Tatjache” ausgefprochen, die ihm die MdglichTeit bietet,
derartigen Cinwendungen gegen feine Lehre von der taufend-
fdbrigen Dauer der Rulturen entgegengutveten. Er behauptet
ndmlidh, dbap der Wenfdh nicht nur vor dem Entftehen einer
Rultur gefdbichtlos fei, jondetn daf er audy wieder gefchichte
lo8 werde, wenn eine Sivilifation ihre vollendete Geftaltung
erveicht habe, In der eigentlichen , Befchichte” handle e8 fich
immer um Verwirllihung von Sdeen; bdad gelte filr diefe
Gndperiobe nicht mehr.

»Was {ibrig bleibt, ift der Kampf um die blofe Madht,
um den animalifchen BVorteil an fidh, Und wenn vorher felbit
bie {dbeinbar ideenlofejte Madht nod) in ivgendeiner Weife
der Jdee dient, fo ift in {pdten Sivilifationen felbft dbev fber-
deugendfte Scein einer Jdee nur die WMasle filv vein zoo-
logijche WMadhtfragen (1L 59).

Wo alfo immer die Sivilifationsperiobe fid weit fiber die
Laufendjahrgrenge Hinauserftredt, da hat Spengler nunmebr
bie Moglichleit, yu ertldven: Diejes Fortbeftehen gebbrt nidht
mebr gur eigentlidhen Sultur und alfo audy nidht ur eigents
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lichen Gefbichte. Lind wenn man ihn etwa auf Beftrebungen,
2Sheen? zu verwirflihen, verweift, fo witd er entgegnen:
~Das ift nur ,Schein’, diefe Sdeen find nur WMaste filr rein-
soologifdhe Machtfragen.

Wie foll man bdevartiged widerlegen? Anbeverfeitd freie
licdh: wie fann Spengler devartiges8 — bewveifen? Denn daf
er cine unfeblbare Sntuition befige, die felbft in die verbor
genften WMotive der gefhidtlich Handelnden Hineinfdaue,
wird man ihm dod nicht obhne weiteved glauben!

c) Die angeblidhe Sfolievtheit der Qulituren

[ oy bedentlidher fiir die Spenglerjche Hypothefe ijt die
Katfadhe, dah aud feine Grundlehre, bdie eingelnen Kultur.
feelen {eien »81lig {eIbftdndig, den {dwertviegenditen Bes
benfen unterliegt.

Diefe Lebre ndtigt Spengler u. a. au ber Bebauptung,
bas Chriftentum gerfalle in jwei einander innerlich fremde
@ebilde, die awei gany verfhiedenen Kulturfeelen entfprofien
feien, der avabifdh-magifden und der abmb[&nbifcb-faufﬁfcbm,]
So eafldivt er ausdriidlich: ,Die Edda bhat den friiheften
veligidfen Ausdrud fauftijhen Seelentums aufbewabrt. Sie
wurde gevade damals innerlich vollendet, al8 der Abt Obilo
von Clugny bdie BVewegung einleitete, welde dag magi{de,
orientalifch-avabifhe Chriftentum in das fauftifde bev abends
lindifdhen Rivche umwanbdelte” (S. 256).

Diefe BVehauptung von ber tiefen Kuft in der Entwid.
lung desd Chriftentums mag der Kivdendiftorifer im eingelnen
priifen, Aber audh tem Laien dringen fih Fragen auf wie
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bie: frdgt nidt {don der Venebdiltinerorben (geftiftet von
Beneditt von Nuefia + 543) mit feiner Schasung und Phlege
ber rbeit (im Gegenfas aur paffiven BVefdhaulichleit des
orientalifchen Mdndyswefens) einen ausgeprdgt , fauftifden
Gharatter im Sinne Spenglerd? Seigt fih diefer nicht aud
fdbon inder Perfonund Wirtambeit eines heiligen Bonifatiug ?!l

$nbd toeiter: werden wiv im Eenfte glauben, daf ein Calvin
und Luther von Auguftinus duvd eine uniiberbriidbare Kluft
getvennt fei, dafi fie aivei gany verfdhiedenen Kuituren und
Religionen angehdrens, Denen nur der Name , Hriftlidh” ges
meinfam fei?!

Raumt man aber ein, dap hier witklich ein innerer fadhs
lider Sufammenbang beftebt, {o i{t Spenglers Grund-
bebauptung, bie Kulturen widfen in firenger Sfo-
lievung Hevan,) aufaugeben. @n der Tat fprechen gegen
fie gewidtigite Tatfadhen: man denfe an die ovientalifden
Ginflifle auf die Dellenifhe Kultur?, die BVebeutung des
Dellenismus filv dbas d&ltere Chriftentum; an die dev ntile
fiir unfeve abenbdldnbdifhe Kuitur! Man denfe an das Eine
bringen dbes Mohammedanidmus nady Indien, die bes Buddpis-
musd nach Gbina!)

Aud) Spengler hat das Gewidht diefes Vebenlens ge-
fiiblt, ev fest ibm aber die trogige BVehauptung entgegen,
baf und {ogar die Antife ,unermeplid) fremd und fern” fei
(S. 37) (vgl. oben &. 11).

&8 ift ohne weitered susugeben, dap die bumamfttfd;e Be-

1 ®iefeund andeve Einfliiffe gibt aud) Spengler (S.287,291) ju.
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geifterung des fiinfaehnten und fedhzebnten wie die des achts
achbnten Sabrbunderts febr viel Gigenes in das Altertum Hine
eingefchaut und die Heftehende BVerwandtjdaft mit ihm infolge-
beffen weit fiberfddst hat. Uber wenn die wiffenjdhaftlich
Hiitifbe Forfdhung ded neunzebhnten und swansigften Jahre
Bundertd gav mandye dltere Boruvteile zerftdrt hat, fo tonnte
fie diefe doch nur alg irrig nadyweifen auf Grund von Eine
fiditen, fitr deven Nidbtigleit fich dev quelenmdpige Nadyweisd
Tiefern LiBt. Solde Ginfichten bedeuten aber gugleich ein BVers
fteben der antifen Secle. Wir vermdgen nidht nur innerlich
DBerwandtes gu verfteben, jondern audh foldhes, das wir ald
und undbnlidh, fremd und fern beurteilen, {Uber ein fchlecht-
bin Unverftandenes Wnnten wiv fiberhaupt Lein Lvteil abgeben;
wic Bnnten weber erfennen, ob ¢8 und verwandt nodh ob e8
und fremd ift. Nidht vdlliges und reftlofes BVerftehen bebeutet
nody nicdht vdliges Wipverjtehen &,

Den Haupteintwand gegen Spenglevs Bebauptung von
ber gegenfeitigen Sfolierung der Kulturen bildet — Spenglers
Wert felbft. Gr verliindet e8 ja ald feine ,meue Kunft”:
~Die gropen, tragifdhen, fhidfalsvollen Siige im Antlig einer
RKultur, ald der menfhlihen Sndividualitdt Hodhiter Ord.
nung, angufdauen und au verftehent (S. 219). Cr fest
fih die Aufgabe, dad Weltgefithl nicht nur der eigenen, fone
dern bad aller Geelen gu dburdhdringen, in denen grofe Mbg-
fidhPeitenn Disher er|dbienen und deven Verdrperung im BVe-
reidbe Ded Wirtlihen bie eingelnen RKultuven find ... Ein
Sabrtaufend organifher Kuiturgefchichte al8 Ginbeit, ald Per-

1 Go Nelfon mit Redyt, ,Sput” 58.

Meffer, O. Spengler []
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fon aus dem Gewebe ded Weltgefdhehens hevauszubeben und
in ibren innerften feelifhen Vedingungen zu begreifen, ift
bas iel* (S. 218f.).

@3 ift audh obne weiteved sugugeben, dap Spenglers Werk
felbft deutlich aeigt, bap died Siel nicht unerveichbar ift.

AUber in fe hHdherem Mape ev died Jiel erveicht, um fo
mebr beweift er durd) die eigene Leiftung, dap die geiftigen
KRUAiifte gwifchen den eingelnen Kultuven Gberbrlitbar find.

Wir fteben alfo vor folgender Entfdheidbung: entweder
bejtebt die Grundlebre Spenglers, daf die Kultuven vslig
ifolierte, einander wefensfrembde , Eingelwelten des Werbens
find (S. 24, 29) 3u Redht, dann wdre Spenglers Wert felbft
unmdglih und fein Anjprudy, unad die Tiefen fremder Kultur.
feelen au erfhlicen, wdve eine Selbfttduidung, Obder aber
Gpengler hat wirllih in erbeblihem Umfang erveicht, was
ev fid vorgenommen, dann ift jene Grundbebauptung aufe

" sugeben oder wenigftens erheblich einguidhranten,

Damit fallt aber audh feine Behauptung, daf , die WMenfche
Deit cin leeres Wort fei# (S. 28), dap alle menfhlichen Kul-
turleiftungen fogar auf dem @ebiete der eraften Wiffene
{baften, WMathematit und Phyfit ,in fich felbft gefcdbloffen*
und ,im tiefjten Wefen vdlig voneinander verjdhieden feien
(S. 29).

! Gerabe bie Mathematit (wie baneben die WMediain) aeigt
befonders beutlich die zufammenbingende Cntwidlung einer
Wiffenfdhaft {tber den RNahmen eingelner Kulturven hinaus (vgl
Nelfon, Sput 57). Dort finbet fih aud) eine eingehende
Widerlegung der Vebauptung Spenglers, dbaf bie moderne
Mathematit wefenbaft verfdyieden fet von der antiten (S. 127 ff.).
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Audy Spenngler tann gegendiber der Wudht der gefchichts
lichen Seugnifle die Tatjache von Begiehungen awifchen Kule
tuten und Veeinfluffungen nidht Deftreiten; befonders fritt
bied wieder im aweiten Vande (S. 62—88) hervor, Wenn
ex bier betont, dap bei Berithrungen von Kulturen , der Menjch
allein in jedem Fall ttig” fei (nicht die , Kultur-Produtte als
foldhe), wenn er einfdhdrft: , Nidht dDad Gefchaffene ,twickt ein’,
fondern das Sdhaffende ,nimmt an’“, {o witd fein denlender
Dijtoriler darin eine newe Entdedung fehen,

 Greilih tann er fich — trop aller tatfddhlichen Sugeftind-
niffe — nidt entfchliefen, feine Hibne BVehauptung von der
Siolievtheit der Kultuven aufsugeben. Cr verfihert gelegents
lich: ,3hre Besichungen untereinander find ohne Bedeutung
und aufdllig (II 52). Sa, er verfteigt fih au dem Sape:
Der griechifche, avabifche und gotifdhe Ariftoteles hatten ,nicht
einen Vegriff, nidht einen Gedanten gemein (II 67). Hier
ift bodhy wirllih bdie Frage erlaubt: Hat Spengler fo tief-
gebende und umfaffende Studien itber die Pbhilofophie des
Ariftoteles in ibrer Anffafjung durdh Griechen, Avaber und
mittelalterlihe Scholajtiter gemacht, um ein fo weitgehendes
Scteil wagen au dilrfen? Und fest died Llrteil nidht ein BVere
ftandnis der drei ver{chiedenen ,Rriftoteled” voraus, mithin
gerade das, was Spengler leugnet, ein Eindringen in die
feinjten und bodhften Gedantentreife fremder Kulturen?

Sft aber ein witllides BVerftehen foldher mdglich und ge-
{didtlide Tatjade, fo enthiillt fih damit audh der fiefeve
Grund fite KQulturbeeinflufjung. Man erfennt dann gugleidh,
bap der Cinflup nidht blop eine GuBerlidhe Deriibernabme
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fremder Rultuvelemente u bleiben braucht, fondern in bie
Tiefe gehen tann ; dap febr wobhl Shdpfungen untergegangener
Rulturen ald8 BVaufteine neuer Kulturen verwendet werben
tnnen, Dah e8 alfo aud Linien durdhgehenden Fortjchritts
gibt.

@8 eraibt fih ferner, Dap bie hertdmmliche Gefchichts-
betradhtung, bie von den dlteften Seiten desd Griehentums bis
3u unfever Gegentvart eine gewifje Nontinuitdt des hiftorijhen
Werdens — tvog aller pisglidhen und fchroffen Einbriihe und
Sinterbredhungen — annabm, durchaus nicht fo unfinnig ift,
wie fie Spengler hinjtellt.

Dafh e8 eine naive Anmapung war, diefen gefhidtlichen
Progep als , Welt. sder , Menjdbeitd*gefhichte au be-
geichnen, hat man {dhon vor Spengler dngft sugegeben.

Se mebr aber die Srager der dftlichen Kulturen mit ung
in Beylehung treten, je mebr die politijhen, wirtihaftlidhen
und fulturellen BVeaichungen den gangen Erdball umfdhlingen
werden, um fo mebr wird die Gefhidhte den Chavatter dev
Welt- und WMenfchbeitsgefchichte annehmen, um fo mehr wird
durch Tatfadhen eviviefen werben, dap , die Menfdbbeit” nidh¢
blof ,ein leeres Wort” ift, dap fie audy, von den fittlichen
Qbeen der Gerehtigleit und Liebe geleitet, fih einbeitliche
Siele u fesen und Pline gur Grreidung diefer Siele su ent-
werfen vermag. $brigens fest fhon Spenglers leitende Jdee
einer , Morphologie ber Weltgefdyicdhte vovaus, dap die ver-
fhicdenen Kulturen gewiffe Gemeinfambeiten ihred Wefens
und Werdensd aufiweifen miiffen, da bei vBlUigen Wefens-
frembdbeiten durchgehende Gejege ber Struftur und des Bes
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fdichend gar nicht auffindbar wiven, und Spenglers LUnters
nehmen damit von vornberein gum Scheitern vevurteilt
ware.

L Gndliy réumt Gpengler im gweiten Bande (&. 43)
ein, dap die abendldndifde Sivilifation heute ,die gange Erd-
oberflddhe ergriffen” habe. Damit ift die Cehre des erften
Bandes, daf bdie KRultuven ifoliert blieben, preidgegeben.
Dagu tommt, dap die urfpriinglich behauptete MBglichPeit, den
suliinftigen Ablauf der Befchichte,- alfo aud) den Lintergang
Des Abendlandes prophegeien ju Bnnen, in ihrev Vedeutung
burdy eine Vemerfung ded weiten BVanbdes (S. 42) eben-
fall fehr erheblich eingefchrantt twird, Solde Vorausfagen
follen ndmlich nur gelten unter dber Borausfegung, ,dap nidht
ein Shidfal anbdever Ordnung diefe Formentvelt fiberbaupt
ploglich durdh eine neue erfetyt“) Wir tonnen in der Gefchichte
ber Raubvdgel ober der Nadelhdlyer nicht vovausfehen, ob
und wann eine neue Art, und cbenfovenig in der Kulture
gefdhichte, ob und wann in Sufunft eine newe KNultur entfteht.

Wer aljo von dem Gefihl beherefdht ift, dap heute Neuesd
entftebt, dbaf gevabe durch ein nie vorber dagewefenes Su-
fammenwicfen der von der abenbdldnbdijdhen Sivilijation evs
griffenen Rulturodifer eine neue ,befeelte Maffeneinheit” ald
»Wefen Hoherer Ordnung® fidh bilden will: wie follte dev
dur) Openglers ,Untergangs-Propheseiung” fih hindern
laffen, fich Dem neuen Siel einer , Kuiturmenfdhheit” bine
dugeben?!
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8. Sufammenfaffendes Llvtell fiber Spenglers
Sypothefe von den RKulturfeelen

Das Ergebnis unferer Kitifhen Pritfung von Spenglers
metapbyfifcher Oppothefe der pflanzenbaft aufivadhfenden, von
inbivibuellen Kulturfeelen belebten und duvdpwalteten Kule
fuven ift ein febr ungiinftiges. Wir haben bdiefe Hypothefe
gleidhfam von awei Seiten her gepritft: von der Wetaphyfit
und von der gefhichtlichen Crfahrung aus, BVeidemal erwied
fie fih al8 bdbft anfechtbar.

Wetapbyfifd ift fie nidht tar und grﬁnb[icb genug burcb-
dadht, und weder ibre Borausjegungen nody ihre Folgerungen
exweifen fih al8 annehmbar., Sudem wird der einfeitig nas
turaliftifde Chavalter feiner Hypothefe der Eigenart bes
Geifteslebens nidt gevedyt.

Gbenfotvenig aber vertrdgt fie eine eingehende Priifung
an der Hand ded gefhidtlihen Tatfadhenftoffes. Von der
ing Cingelne gebenden RKitit von feiten der hijtorifhen Fach-
wiffenfdaft baben wir nur eingelne Proben mitgeteilt, Aber
biefe waren geradegu vernichtend filr Spengler. Subem liehen
fich auch von den gefchichtlichen Tatfachen aus, die jedem Ge
bilbeten audy ohne befondbere gefchichtliche Studien befannt
fein follten, eine Neibe fhwerviegender CEinwdnde gegen
Gpenglers bypothetifhe Annabme ifolierter Kulturfeelen, die
pflangenbaft an eine miltterlihe Landichaft gebunden fein
follten, erheben.

Diefe Dypothefe wilrde, audh wenn die metaphyfijchen
Odywierigleiten ihr niht im Vege ftiinden, doch exheblich
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umgeftaltet werden miffen und fich mit einem viel befdyeides
neven Plag begnilgen, ald ihr Spengler einrdumt, der mit
tbrer DHilfe die Nulturen in ihver Gefamtheit erfldven will.
Nebmen wir einmal mit Spengler an, die Entwidlung
der Kulturven wie die dev Lebetvefen fiberhaupt fei von einem
feelenartigen Wefen angevegt, Heberefcht und duvdiwaltet, fo
tilrde dod filr diefe gange Entwidlung dag Gefes der , Kon.
vergeng” ! gelten, demgemdp vas, was bei der Entwidlung
witllidh auftande fommt, nidht nur von jenem Snnenfaffor,
fener ,Secle”, abbingt, fondern audd von einem Aupenfaktor,
von der Umivelt, in der die Entwidlung fich vollzieht. Davon
beriidfidtigt Spengler eingig und allein (und davum in ibers
tricbenem MaPe) die mittterlidhe Landidaft. Tatfdcdlich
aber [Bfen fidh Rulturen von diefer (08, fie unterliegen damit
ben Ginflitffen anderer Landfchaften; ferner wirfen auf fie
friedlihe und Friegerifdhe BVerithrungen mit Vdltern anderer
Kultur. Ebenjoenig ift es gleidgiiltia, weldye Kultur vors
ber ihre miitterliche Landfchaft behervfdte. Und wenn — twie
bodhy allein {don das Fortwirfen der BVibel und der antiten
Literatur und Kunft seigt — gewifje Kultuvprodulte den Linter-
gang ber Voller, den fie {dufen, {iberdauern, ja wenn e8
fogar im Kulturleben al8 einem , geiftigen” (nicht blof nature
baften) Gefhehen gu Shdpfungen fommt, die fiberseitliche
und {ibervdliifche Geltung mit Redht beanfpruchen, fo wave
von vornberein angunehmen, dap die Entwidlung von Kul-
tuven aud durch Werle tiefgehend beeinflufit werden fnnen,

1 ®fe ndhere Darftellung und Begriindbung diefes Gejeges
¢tbt William Stern, Perfon und Sadye I (Ceipaig 1906).
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bie ldngft untergegangenen Vilfern und Gefdhlechtern ente
ftammen.

Allerbings beftreitet e8 Spengler, daf die Menfdhen tme
ftande feien, ivgendiveldhe geiftige Leiftungen hervorgubringen,
bie {tber ihren KRulturlreis und ihre Seit hinaus objeltive und
seitlofe (, ewige*) Geltung beanfpruchen tdnnen, Gr beftreitet
Dad {elbft fiix dasjenige Gebiet, auf Dem diefe Unfidht am
eheften allgemeine Suftimmung findet, filv bag Gebiet dev EGra
temtnis, Deshald miifien wiv unsd nunmehr der Darftellung
und Fitijhen Wikrbigung feiner UAnfichten fiber dad menfd»
lihe Grfennen zuwenden.
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Sweiter Abfhnitt
Syengler ald Erfenntnistheovetifer






Grites Rapitel

Darftellung der evtenntnidtheoretifdhen
AUnfidhten Spenglers

1. Dle Perioden der Pbhilofophie nady
Gpengler

Qie geope Seit der Philofophie, die gewaltige meta-
phyiifde Syfteme ergeugte, ift nad) Spengler mit dem Aus.
gang des adytgehnten Jabrhunbderts su Ende gegangen. Kant hat
fie gum Ab{dlup gebradyt. &3 folgte eine ethifde Peviode,
eine {pesififd gropftadtijche, nidht fpetulative, fondbern prattifhe,
irveligidfe, ethifd-gefellfchaftliche Pbilofophie. Schopenbauer
und Niesjdhe, Darivin und Mary, Nidard Wagner, Hebbel,
Sbfen find ihre Trdger.

Audy diefe Periode ift su Ende (S. 63). Mit BVers
adtung redet Gpengler von bden Deutigen Pbhilofophen.
»Welde Geringfitgigleit der Perfon! Weldpe ANtEglichTeit
des geiftigen und prattijdhen Horvizonts! Wie tommt es, dap dic
blofe Borftellung, einer von ihnen folle feinen geiftigen Rang
al8 Staatdmann, ald Diplomat, ald Organifator grofen Stils,
al8Leiter irgendeines madtigen tolonialen, taufmdinnifchen odber
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Berlehrdunternehmens beweifen, geradeyu Mitleid ervegt? . . &
Sd) frage mich, wenn i dag BVudy eines modernen Denters
aur Hand nehme, was e — auper profefforalem oder windigem
Parteigevede vom Niveau eines mittleven Journaliften, toie
man e8 bei Giipau, BVergfon, Spencer, Dithring, CGuden
findet — vom Tatfdchlichen dev Weltpolitit, von den grofen
Problemen der Weltftddte, des Kapitalidmus, der Sulunft
des Gtaates, ded BVerhdltniffes der Technit jum Ausgang der
Sivilifation, des Ruffentums, der Wiffenfhaft fAberhaupt
abunt (S. 60).

@8 bleibt nun nod nach bem Abfh{up der metaphyfifdhen
und der ethifdhen Epoche der Philofophie eine dritte Mdgliche
Leit, vidtiger Notwendigleit der abendldndifdhen Geiftigleit:
, bie bigher unbefannte Wethode der vergleidhenden Hiftos
vifhen Morphologie# (S.63).

Gie entfpricht dem Dellenifchen Steptizismus, der feiners
feit8an diemetaphyfifche und die ethifdhe Periode dev griedhifchen
Pbhilofophie fich anfcblof. Aber der antite Sleptiziémus war
abiftorifdy: er giweifelte, indem er einfadh ,mein“ fagte. Der
abendldndifdhe mup biftorifdh-pfydhologijch verfahren. , Er hebt
auf, inbem ev alles al8 velativ, al8 gefchichtliched Phnomen
verftebt.” So wird die Gefchichte der Philofophle lested ernjts
bafted Thema dev Philofophie. ,WMan vevgichtet auf abfolute
Gtanbdpuntte, der Griedhe, indem er iiber die Vergangenbeit
feines Dentens ldchelt, wiv, indem wiv fie ald Orvganidmus
begreifen,
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2, Der biftorijh-pipdhologijhe Steptizismus
Spenglers

Diefe ,unphilofopbifde Philofophie”, die leste Wefteuroe
pas, ift die Philofopbic Spenglers, Shr Steptizidmus ift Aus-
brud einer reinen Sivilifation; ev gerfest dag Welthild der
voraufgegangenen Rultur; er (8t , alle dlteren Probleme ing
Genetifdhe auf«. Dadyte man frither bei der LUnterfudhung ded
Crtennens und des Wert{hdsens nur an den Wenfchen, den
allgemein menjdhlidhen Typus, fo wivd in diefer legten Periode,
im biftorif-plydhologifchen Steptisismus, bemerlt, dap dasd
gefamte Bild der Umivelt eine Funttion des Lebens felbft ift,
Opiegel, Ausdrud, Sinnbild (Symbol) der lebendigen Seele,
und war gunddhft jeder eingelnen fite fich. , Die Morphologie
der Weltgejdhichte wird notwendig su einer univerfellen Shme
bolit.” Damit wird der Anfpruch auf allgemeine und ewige
Wabrheiten aufgegeben. , Wabrheiten gibt e8 nur in bejug
auf ein beftimmted Wenfchentum.” Diefe Philofophie ift nur
und will nur fein , Ausdrud und Spiegelung der abendldn.
difdhen Seele” (im LUnter{chied etva gur indifchen ober antifen),
und 3war nur in {Hrem jivilifiecten Stadium,

{ Gpengler fudht feinen biftorifh-piydologifdhen Steptiis-
mus in legter Cinie gu begriinden durch einen Gedanfen, den
vor allem Kant und Sdhopenbauer jum unverlierbaven Eigene
fum Ded abendldndifdhen Philofophierens gemadht haben:
ohne Subjelt gibt ed tein Objelts. |Erde und Sonne, die
Natur, der Raum, das Weltall find ein perfdnliches Erlebnis
und in ibrem So-und-nidht-anders-fein abbingig vom
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men{clihen BVewuptfein, Dasfelbe gilt vom Welthilde der
Gefdhidhte, dem werbenden, nicht dem rubenden AN Fiiv
ben HUrmenjdyen, ja fogar fiir Menjden hober RKuituren gab
8 nodh teine Weltgefdhichte, Teine Welt als Gejdhichte.

Gpenglers Auffaflung der Erlenntnis ift alfo , idealiftifh“.
Gr beruft fidh auf Berteleys Formel esse est percipi (Dafein
ift Wabrgenommenwerden) ; alles BVorhandene miiffe in einer
entfcheidenden Begichung sum lebenden WMenfchen ftehen, fiir
denToten aber fei nichts mehr da. Cr formuliert einmal die Streite
frage awifdhen exfenntnistheoretifchem Realidmus und Sdealis-
mus in anfhaulidher Weife fo: hat der Tote die Welt, feine
Welt ,verlaffen”, oder hat er fie durd) den Tod aufgehoben 2

Nach feinen Grundanfhauungen mup ev die Frage im
stoeiten Sinne beantiworten,

3. Grtenntnistheoretifche Grundbegriffe
Spenglers

Die Sweibeit von Seele und Welt betrachtet Spengler
(S. 78 ff.) al8 ein Lestes. Sie ift ihm mit der Tatfadhe des
wadhen, vein menfdhlihen Bewuptieing felbft identifd). Sene
beiden, nur fpradlih und gewiffermapen Hinftlid ableitbaren
Womente find ftets miteinander und durcdheinander da; der
®rad der Klarheit und BVetwuptheit, mit dem fie auseinandere
treten, fann auferordentlidh) verfchieden fein — vom mythijhen
Ddmmern des primitiven WMenjdhen und des Nindesd bis gur
duerfien Sdrfe des Wadbfeins cines Rant, —

Die Welt auf die Seele, mit erfenntnistheovetifhen Sdeas
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liften, ober die Seele auf die Welt mit dem Realiften guriid-
fitbren au wollen begeidhnet Spengler al8 ein bloges %otutteil.

Sn engfter BVegichung zu dem Gegenfog ,Seele* —
»Welt“ ftebt die Sweibeit ,da8 Cigne” — ,bas Frembde*,
die ebenfall$ eine Urtatfadhe de8 BVewuptfeind ift und durdy
Definition nicht ndber beftimmt werben tann.

Das ,urfpriinglidfte Etwas” aber, ju dem fich fiberhaupt
gelangen [aBt, ift die Sweibeit ded Werdens und des Ge-
wordenen. Gpengler fieht davin ,den fundamentalen, die
duBerften Grengen des Bewuptfeind beriihrenden Gegenfas®.
A priori aber ftebt feft,dap immer ein Werden dem Getvordenen
sugtunde liegt,

Werbden und Gewordenes laffen fich ald die Tatfadhe und
ben Gegenftand des Lebend beyeidhnen. Das eigne, fortidhreis
tenbde, ftandig ficdh evfitllende Leben ift in jedem feiner Augene
blide (vom Schlaf abgefehen) mit dem eignen wadhen Betvupte
fein identifdd — bdiefe Tatfadye heift Gegenvart —, ,und
Beide befigen, wie alled Werben, dad geheimnisdvolle Mertmal
der Ridtung, ein unausfprechlidhes Gefithl (Cebensdgefithl),
das der Menfdy in allen hdheren Spradhen durch dag Wort
Seit und die davan fich Mnitpfenden Probleme geiftig su bannen
und — vergeblich — au deuten verfudht hat. E8 folgt daraus
eine BVegichbung ded Gewordenen (Starven) jum Tode
(S.79).

Sened HUrgefith! einer unaufhaltjamen Ridhtung, dasd als
bas Natfel der Jeit , unbeimlidh, verlodend, unldsbar” vor
den gereiften Geift tritt, begeichnet Spengler aud ald dag Lve
gefilhl der Sebhnfudt! E3 erwadyt nady feiner Auffaffung
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avaleidh mit allen MNBglidhleiten einer neuen KRultur, fobald
vot dem erftaunten Bld des friihen Nenfdhen die ertagende
Welt des geordneten Ausgedehnten, des finnvoll Gewordenen
fidh in grofen Lmriffen aus einem Chaos von Eindriiden ab-
hebt und der tief empfundene unwiderruflidhe Gegenfas diefer
Aufenwelt sur eigenen Seele dem bewupten Leben Ridtung
und Geftalt gibt, ,E8 ift die Sehbnjudt nad dem Siel desd
BWerdens, nady Vollendbung und Verwirtlihung alled inner-
lidh MBglidhen, nach Entfaltung der Sdee ded eignen Da-
feing* (S. 114).

Uber au diefer Sehnfudyt aus der LIberfitlle und Seligleit
besd inneren Werbens gefellt fich augleidh) in der fiefjten Liefe
jeber Seele — Angft. AUles Werden gebt ja auf im Geworden-
fein, in Dem es endet; in dev Gegentwart fithlt man dag Ber-
vinnen, in der Vergangenbeit liegt die Verganglihleit, Hiev
wurelt die etwige Angft vor dem LUnwidereuflidhen, Creeihten,
Gnbdgfiltigen, vorder BergdanglichTeit, vorder Welt felbftalddem
Berwirtlichten und damit Starren, Toten. Audy die Ridtung
in allem Werben witd in ihrer Lnerbittlichleit — Nidbtum-
Tehrbarteit — al8 ein frembes Glement mit innerfter Getvifs
beit empfunden und ftellt fich al8 etwas LUnbheimliches, Ungft-
erregendes dar.

Diefe Weltangft ift bas fhdpferifdhite aller Hrs
gefitble. , Wie eine geheime Welodie, niht jebem vernehme
bar, gebt die Ungft durch die Formenfprade eined jeben
wabren Kunftwertes, jeder innerlichen Pbhilofophie, jeder bee
deutenden Tat, und fie liegt, nur den wenigften nodh fthlbar,
den gropen Problemen jeder WMathematit sugrunde (S.115).
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Nur der innerlidh erftorbene Menfdh der grofen Stidte in
ben Seitaltern der Sivilifation, der vein intellettuelle WMenfdh
verliert ober verleugnet jene Weltangft, indem er eine ,wiffene
{dhaftliche Weltanfchauung“swifdhen fich und dasFrembde {chiebt.

Steht das LUrgefithl der Sehnfudht mit der Seit in Ve
aiebung, fo findet das Lrgefiibl der Angft feinen Ausdrud in
den Symbolen dev Ausdehnung,

4, Das Wefen des Grlennend nadh) Spengler

Aus der Seele Des Lrmenfhen wie aus der ded RKindesd
erbebt fid) der Drang, dad Element ded Grembden, dasd in allem
Ausgedehnten, im Raum und durd) den Raum unerbittlidh
gegentvdrtig ift, su bannen, ju wingen, 3u verfdhnen — ju
wecfennen®, Sm legten Grunde ift died dasfelbe. Das
gefchieht dburch die BVenennung vermittelft der Worte, Era
Lenntnis ijt geiftige Ginverleibung ded Frembden, ift infofern
auch Abwebhrtat, Mit diefer {ddpfevijdhen Tat erwadenden
Geelentums beginnt gang eigentlih das hoheve Sunenleben
wie der KRultur fo audy des CGingelnen, Grlenntnis, Grenye
fetung durch) Begriffe und Jablen ift alfo cine feinfte und gu.
gleih madtigite Form der Abwehr, Crlennen aber ift BVe-
nennen, Das gilt fo gut vom Namenszauber ded Wilden
wie von der modernften Wiffenfhaft, die fich ihre Objelte
unterwicft, indem fie Namen, BVegriffe, Definitionen filv fie
pragt. Snfofern wird der WMenfdh erft duvd) die Spradhe wirte
lid gum Menfden. ,Die Crlenntnid verwandelt mit unbes

swinglidher Notiwvendigleit das Chaos der urfpriinglidhen Eine
Meffer, O.Spengler . 7 97



briide in den Kodmos, den Snbegriff feelifdhen Ausdruds,
die , Welt an fidhy’ in die ,Welt filv uns’, Sle ftillt die Welt-
angft, indem fie dDas GFrembde, Geheimnisvolle bidndigt, e8 aur
faBlidhen, geordneten Wirklidhleit geftaltet, e8 bdurd) die
ehernen Regeln einer cigenen, ihm aufgeprdgten intellettuellen
Gormenfpradye feffelt” (S. 116).

5. Natur: und Gefdhidhtderlenmtnis

E84ibt 3 v ei mBgliche Arten, die Gefamtheitbes Bewufiten,
Werden und Gewordenes, Leben und Criebtes in einem ein~
eitlichen, durcdhgeiitigten, woblgeordneten Weltbilde (Rosmos,
Lniverfum, AN) aufzufaffen. Diefe beiden Arten werden durch
bie Worte , Natur” und ,Gefdidte” beseidhnet (S.79f.).

[Gine Wickicyteit ift filr wns ,Natur*, infofern wir alles
LWerden dem Gewordenen einordnen; fie ift , Gejchichte”, fo-
fern wir alled Getvordene dem Werden einordnen. Dort hane
delt e8 fich darum, Getvordenes in feine Beftandeile au zer-
legen und aus feinen LUrfadhen ju exfldven, bier wollen wir
Werdendes intuitiv nadyerleben,

f?m ber Natur herr|dht alfo das Getworbene vor und damit
bie Ausdehnung oder der Raum, in der Gefchichte dag Werben
und damit die Ridhtung ober die Seit-\Infofern diefes BVore
berridhenin verfhicdenem Mape ftattfinden tann, handelt e8 fidh
bier ,nicht um eine Alternative, fondern um eine Stala von
unendlidh vielen und febr verfhiedenartigen Mbglichleiten, eine
S2AuBentoelt’ al8 Abglang und Seugnisd ded eignen Dafeins
au befigen” (S. SO)L%w Die duPerften Glieder diefer Stala
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find eine rein medhanijdhe (naturwiffenfdhaftlihe) und eine
vein ovganifdhe (biftorifche) Weltanfdhauung. Im erften Fall
witd die WirklichTeit in ihren Glementen und Gefegen be-
griffen: fo entjtehen die Welten eines Parmenides und Des-
cartes, Newton und Kant, Im zweiten Fall wird die Wirl-
lichteit in ihrer Geftalt er{dhaut: fo entjteht die Welt Platos,
Rembrandts, Goethes, Beethovens. Lediglich das exfteve, dasd
naturwviffenfdaftlihe BVegreifen will Spengler , Crlennen”
im eigentlihen Sinne nennen (S. 137 ). So wird ihm dasd
»Grlannte* mit dev , Natur identifdh). Das Grlannte ift ihm
oleihbedentend mit dem medanifh Begrensten, Gefesten.
Ratur ift der Inbegriff des gefeglich Notwendigen, Es gibt nur
RNatur,gefese, teine hiftorifden. Die Aufgabe der Nature
wiffenfdhaft ift, die Gefamtbeit, das woblgeordnete Syftem
aller Gefege feftauftellen, die in der Natur auffindbar find
und fie obne Reft darftellen.

Das Grfaffen der WirklichPeit als Gefchichtenennt Spengler,
wie nodymals betont fei, nidht , erlennen”, fondern ,fhauen.
Das Anfdhauen ift hm zugleidh ,derjenige Erlebnidalt, der,
al8 Phanomen, indem ev fich vollzicht, felbft Gefdhichte
ift (S. 138).

Alled Gefcbehen ift einmalig und wiederholt fich niemals.
&8 unterliegt dem Pringip der ,RNidhtung” (der ,eit¥) und
damit der Nidhtumtehrbarleit. Das Gejdyehene aber ald Ge-
wordenes, nunmebhr der BVergangenheit Angehdrendes ift dem
Gefdehen felbft, Dem Werben, entgegengefest wie dag Cv-
ftavete und Gritorbene dem Lebendigen. (Das Gefiibl dafiir
ift bie Weltangit, {. 0. S. 96.5



Alles , Grtannte” dagegen (b. . ald , Natur” BVegriffenes)
ift aeitlos, weber vergangen nodh aulitnftig, von dauernder
Giiltigleit. Dag Naturgefeslidhe ift antibiftorijh. Natur-
gefee find Formen anovganifdher (unbelebter) Notwendigleit,
Mathematit ald Ordnung ded Gewordenen duvh die Sabl
begieht fih immer auf Gefege und RKaufalitdt und nur auf
fie. Lediglich Anorganifches, Leblofes tann geadblt, gemefjen,
seclegt werben; das reine Werden, das Leben entaiebt fich der
Babl, e8 ift in diefem Sinne audy grengenlos, es vollzieht ficdh
jenfeits bes BVeveichs von LUrfache und Wirtung, Gefes und
MaB; es fann nur unmittelbar gefdhaut werden.

Was dag Werden und damit dag Leben in der Jeif, dasd
biftorifhe Gefdhehen, bebervfcht, ift ,Beftalt”, im Sinne von
Goethes ,geprdgter Form, die lebend fich entwidelt”, ift
Shidfals. Man tann KNaufalitdt al8 erjtaveted Schicial
begeihnien wie die Raumtiefe al8 erftarrte Seit (S, 240). Ecte
Gefhichtsforfdhung, fofern fie fiber ibv eigenes Wefen fich tlar
geworden iff, wird nidt nad) Taufaler Gefeglichleit for{dhen.
Greilih Gefchichte ift tein veines Werden, fie ift nur das
Welthild, in dem dad Werben dorherrjht. Auf dem Gebalt
an Gewordenem berubt die MdglichTeit, fie aud) sum Gegen-
ftand ded , Crfennens” su madhen. ,Je hbher diefer Gebalt
ift, defto medhanifcher, defto verjtandesmdpiger, defto faufaler
erfdheint fie. Aber eben davum bleibt 8 im legten Grunde
immer etivad Wiberfprudysvolles, Gefdhichte , exfennen”, alfo
wiffenfdaftlich, verftandesmdpig behandeln zu wollen, Jede
pragmatijhe Gefhichts{hreibung ift immer ein KRompromip.
~Natur foll man wiffenfdaftlich trattieren, fiber Gefdidte
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{oll man didhten. ANes anbdere find unreine Lofungen — aus
Denen allerbings die grohe Mebraahl aller Geiftesprodutte bes
ftebt (S. 139; vgl. S. 201 §.)*.

RNodh einmal fei e8 gefagt: ,E8 gibt Leine genaue Grenge
awifdhen beiden Arten der Weltfafjung. So fehr Werben und
Gewordenes Gegenfage find, fo fidher ift in jedem Griebnisalt
beides vorhanden. Gefdhichte evlebt, wer beided als werbend,
a3 fid vollendend, anjdhaut. Natur erfennt, wer beides ald
geworden, ald vollendet, gergliedert” (S, 140).

Gpengler erblictt einen das gange neungebnte Jabrhundert
beherrfhenden Srrtum darin, daf man das Prinaip der Naturs
taufalitit aud) in der biftorifhen Wiffenfdhaft anzutwenden
beftrebt war und dah man fo die Grenge von Natur und Ge~
fbidhte gugunften dev erfteven verivifdhte. Man wandte das
ftarre Schema LUrfache und Wirtung, in der Spengler eine
»ODtifdh-rdumliche Begiehung” fieht, gewaltfam auf Lebens
diges an; man geidhnete fo in das finnliche Oberfldchenbild der
Hiftorie die tonftruttioen Linien ded Naturbildes ein, Da man
fih an das faufale Dentfen gewdhnt Hatte, o fithlte niemand
bie Abfurdiddt einer Wiffenfdhaft, die Werdendes durch ein
methodifdhes Mipverftindnis ald Getwordenes begreifen wollte,

Weil aber die Naturwiffenfdhaft auf das Gewordene
gebt, Dag dem aeitlichen Werden beveitd enthoben ift, fo tann
man aud) fagen, dap fie fih, je veiner fie ift, um fo ents
fcbiebener, auf ein beftindig Gegenwdrtiges begiebt, 3u den

1, G3 beftedt dad Paradboron ju Red)t, daf ein Gefdhichts-
forfher um o bebeutender ift, je tweniger ev dev eigentlichen
BViffenfhaft angepdrt.” '
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fefteften Vorausfesungen der Naturviffenfdaft gehdrt, dah
bie Natur au allen Seiten diefelbe fei. Ein Crperiment ent.
fdbeidet darum ,file immer~.

» Wirtlihe Gefdhichte aber beruht auf dem ebenfo ge-
wiffen inneren Gefilhl des Gegenteils (S. 148).

Sn bejonders treffender Weife davaltevifiect Spengler
feine Qnfidt fAber dad Wefen von Natur und Gefdhichte
in ihrem LUnterfdied folgendermapen: ,Leben, Gejchichte trdgt
bag WMertmal de8 Cinmalig-LTat{ddlichen, Natur das des
Otindig- Miglidhen. Solange i) das Bild der Umivelt
baraufhin beobadhte, nady weldhen Gefegen e8 fih verwirts
lihen mufp, ohne Ridficht davauf, ob e3 gefchieht odber nur
gefdheben dnnte, geitlod alfo, bin id Naturforfdher, treibe
i cine Wiffenfbaft. &8 madht fitv die Notwendigleit eined
Naturgefesed — und andere Gefese gibt e8 nidht — nidht
das geringfte aus, ob e8 unendlih oft oder nie in Crjdheis
nung fritt, d. b, 8 ift vom Sdhidfal unabbhdingig. Taue
fende dhemifdher Berbindungen tommen nie vor und werden
niemald Dergeftellt werben, aber fie find ald mbglich bewiefen
und alfo find fie ba — fidr dbas Syftem der Natur, nidt
fiiv die Gefdichte bes Weltalls.

Gefdichte aber ift der Inbegriff des einmaligen witl
lien Griebens. Hier herviht die Nidtung im Werden,
nidht die Ausdgedehntheit ded8 Gewordbenen, das, was einmal
war, nidt das, was immer mdglih ift, dbag8 Wann, nidyt
bad Was., Hier gibt e8 nidht Gefese von Objelten, fondern
Sdeen, diein Phanomenen fich fymbolifd offenbaven. €8 tommt
barauf an, was fie bebeuten, nidt, was fie find* (S. 216 f.).
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[.(ﬁefcbicbte und Natur ftehen in uns einander gegen.
fiber wie Leben und Todb, wie die ewigwerdende Seit
und der ewiggewordene Raum, IJm waden Bewubtiein
ringen Werden und Gewordenes um den Vorrang im Welte
bilde, Die bddfte und veiffte Form beider Arten der Ve«
teadytung, wie fie nur grofen Kulfuren mbglidh ift, exfdheint
fiir die antite Seele im Gegenfas von Plato und Arifto-
teles, fiiv die abendldndifdhe in Dem von Goethe und Kant,
Die veine Phyfiognomit der Welt, erfhaut von der Seele
eines ewigen Nindes, und die reine Syftematit, erfannt vom
Berftande eines ewigen Greifes” (S, 298)

6. Die ,,‘J)bt)fiognom * der Weltgefdhichte als
Crienntnisaufgabe

Sn einer umfafjenden , Phyfiognomit” diefer Avt ere
blidt nun Spengler die leste grofie Uufgabe des abend-
lindifdyen Dentens, erblidt ev feine RAufgabe. Sie wiirbe
eine , Morphologie” ded8 Werdens aller Menfchlichleit dar-
ftellen; fie wiirde beruben auf einer {peaififh abendldndifchen
Art, Gefdbichte im hdchften Sinne au erforfben, fie witcde
auf ihrem Wege au den hHddften und legten Sdeen vor-
bringen. Sle wilrde die Aufgabe (Bfen, das Weltgefibl nidht
nur dev cigenen Seele, fondern dag aller Seelen au duvdhs
pringen, deren Vertdrperung im VBereidhe des Wirtlihen bdie
eingelnen Rultuven find. Sur Bemeifterung diefer Aufgabe
bedarf e3 nicht fowobl der Fabigleit des Redhnens, Ord-
nens, Serglicderns, dev Talente desd Syftematifers, fondern
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bes Auges eines RNiinjtlers. Gr hat die grofen, tragifdhen,
{didfalgvollen Siige im Antlig der Kultuven anzufdhauen und
3u verftehen, wie man die bebeutenden 3iige eines Rems-
brandtfdhen Bilbniffes oder einev Cafarvenbilfte durchdringt.

7. Niheres itber Spenglers ,, intuitive”
Grlenntniswetfe

Sn mannigfadien Formuliesungen bat Spengler feine
Auffafflung vom Wefen des Hiftorifden Criennens
ausgebdriidt, Wegen ber Widptigleit diejes Punttes miiffen
wir dabei nod) etiwad verweilen. Wenn wiv dabef von hifto-
rifhem , Grlennen” veben, fo weidhen wiv freilich von Spenge«
lerd Spradygebraud) ab; denn er will ja den Ausdrud ,Er-
fennen“ auf die Naturerfenntnis einfdhranfen. Inbeffen fel
e8 in Grmangelung eined anbeven allgemein fiblichen Aus-
druds geftattet, von ,Erfennen” audh weiterhin in dem ume
faffenden Sinne au reden, der fowohl die Natuv wie die Ge-
fdidtsertenntnis einbegreift. Diefer weitere Sinn entfpricht
ja aud) dem allgemeinen Sprachgebraud),

Das Crlennen des Hiftoriters wird von Spengler dhavats
terifiert alg ein anfdaulides, intuitives, Freilich ift e
nidt dag vein finnlidhe Unjcdhauen, das lediglich das den
Ginnen Gegebene evgreift, fondern e8 ift eine Jntuition, die
3t dem Seelifchen vordringt, dad fih im FuPeren davftellt,
Snfofern ift diefe Srituition ein ,Ervaten” (S. 146).

Go entfpricht das intuitive Griennen des Hiftorifers dbuvdye
aus$ bem ded ,Piydologen” im Sinne ded Menfdhentenners

104



(S.434). Sbm ift bas Lufere des eingelnen Menjden, Wudhs,
Wiene, Haltung, Gang, Spradye, Tatigleit, Cricheinung eines
Snnern. ,Der Leib, bad Begrengte, Geworbene, Vergdngs
lide ift Ausbrud der Seele.” Ghenfo mup der Hiftoriter
an den RKRulfuren, jenen menfdlihen Organismen grdfiten
Gtilg gleihfam Miene, Sprade, Handlungen begreifen. Die
Arbeit ded Fahbiftoriters an Gefdhichtstatiachen und Sahlen
ift dafite nur Mittel, Das alled hat al8 Symbol, als Aus-
dbrud einer Seele u gelten; das alled mup mit dem Auge
des Menfdhentenners betvadtet, ¢8 will nidht in Gefese ger
bradt, e8 will in feiner Bebeutung ,gefiihlt* werben. Ales
Bervgdnglide gilt bier nur ald , Gleidnis? — ndmlidh einer
»Seele (S, 146).

Die Fabigleit diefes ,intuitiven¥, gefiiblamapigen Cr.
fennensd mup angeboren fein, Sur verftandedmdpigen Nature
efenntnis fann man erzogen werben, aber jum Gefdichtss
fenner muf man geboven fein, Grv begreift und durchdringt
mit einem Sdlag ausd einem Gefithl heraus, Dies , Gefiihl¥
fann man nidyt eclernen, e8 ift dem Willen und damit ab-
fibtlidher Cinwirtung entzogen; ed ftellt fih aud in feinen
Hddftleiftungen felten genug ein, Veim verftandesmdpigen
Grlennen handelt e8 fich um gerlegen, definieren, orben, nach
Yrfadbe und Wirtung abgrengen; e ijt das Organ filv Ve
griffe, Gormeln, Gefese; es leijtet ,Avbeit”,

Die Sntuition dagegen ift ,{bBpferifch*, fie ijt das Organ
fite Gejtalt, Gleidhnis, Symbol, ,E8S ift dag Verhaltnis von
Leben und Tod, von Seugen und Serftdren, basd hier er{cheint.
Der Berftand, der BVegriff totet, indem er , evfennt?, Gr madht
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bas Grlannte gum ftarven. Gegenftand, der fih meffen und
teilen (EBt. Das Anfdhauen befeelt. €8 verleibt dag Gingelne
einer [ebendigen, innerlidy gefithlten Cinbeit ein, Didyten und
Gefbichtsforfhung find verwandt, Rechnen und , Erlennen
find 8 audy (S. 147).

Der edyte Hiftorifer — ebenfo wie der Riinftler — ,fdaut”,
wie etivad wird. Gr exlebt dag Werden in den Sfigen ded
DBetradyteten nodh) einmal. Dagegen der Vertveter dev fyftes
matifdhen Wiffen{dhaft, fei ev Phyfifer, Darwinift oder Ber=
treter fogenannter pragmatifher Gefdhichtdwiffenfhaft, ,er-
fabre”, was geworden ift.

8. Das ,, Urphanomen” als Gegenftand
ded ,Schauens”

Das Sdauen des Hiftorilers nady dem Hevzen Spenglerd
erfaBt dasjenige, was Goethe ,Lirphdnomen” genannt hat.
Gin ,Slrphdnomen” ift aber dasjenige, in weldem bdie Jdee
bes Werbend vein vor Augen liegt. ,Goethe {ab die Jdee
der Urpflange in der Geftalt jeder eingelnen, ufallig -ent
ftanbenen ober fiberhaupt mdglidhen Pflange Far vor feinem
geiftigen Auge, Cr fithlite hier den Sinn ded Werbens mit
aller Deutlichleity (S, 151), Greilih das neunyebnte Jabre
bunbert, bas man oft riihmend al8 das ,biftorijdhe” beseichnet
bat, verftand ibn nidt. Denn nadhy Goethe witd das Lhew
phanomen duvch veines ,Anfdhauen einer Idee”, nidht duvd
»Ertenntnis eines Vegriffs” erfapt. Dagegen war die Ge-
{dhichts{chreibung bisher eine ,durdhaus anorganifhe Koms
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bination objeltiver Tatfadben und Beobadytungen, die fich
beftenfalls aus einem Grlenntnisprinip von fosialer obder polis
tifcher, jedenfalld faufaler Formulierung ergab, bad man in
. Wirklichleit der Naturforfchung, und awav bes materialiftic
fdhen, abgelaufcht batte (S. 152).

Sm Gegenfat dagu mup der verinnerlichte Blid des echten
Diftoriters fih vom Sinnlichy-Gewordenen [Bfen und, der
Qifion fich ndhernd, die Lmiwelt duvchdringen, Urphdnomene
ftatt Objette auf fich wirten fiihlen (S. 194).

Greeilich, 8 bleibt died nur Jbeal, denn bas lebenbdige
Geelentum, dag in aller Ruitur in ewiger BVerwirtliung
begriffen ift, bleibt felbit eigentlidy unfafbar und ungveifbar,
Alle Sntuition trifft doch immer nur ,auf Abbilbungen und
Gymbole, die das Cete und Theffte noch Ddichter verbiillen,
indem fie von ihm reden”. Das Cwig-Seelifche witd uns
immer verfdhloffen bleiben; bier ift eine nie ju {iberfchreitende
Grenge gefest. Auf dem Wege der Deutung ded Matro-
Yodmos erveidhen wit nicht die hypothetifdhe Hrfeele, fondern
lebiglich die Geftalt cingelner Seelen. Das HUrphdnomen
bleibt finguldr, Kultuven find die leste uns erveichbave Witke
libteit. Mag man fie Cridheinungen nennen: 8 gibt fite uné
nichts Wirklicheres, , Die Welt* al8 absolutum, alé Ding an
fidh ift ein Borusteil, , Wir gewinnen auf dem Wege der Wor-
phologie nuv Gindriide von eingelnen Welten, dem Aus-
prud eingelner Geelen; der Glaube, Den heute noch der
Phyfiter und Philofoph mit der Menge teilt, daf feine
QBelt die TWelt fei, witd uns bald an den Glauben der
QWilben evinnern, daf alle Gdtter fhwary feient (S.252 f.).
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Siweites KRapitel

Beurteilung der ertenntnisd-theovetifdhen
' Unfidhten Spenglers

1. Das Wiberfprudysvolle und Wiberfinnige

von Spenglers , biftorifdh)-piychologijchem
Sleptizismus”

Svenglers biftorifch-plyhologijher Steptisismus halt fich
nidt frei von dem Selbftwiderfprudy, dem bie Steptiler ge-
wibnlid) verfallen, fofern fie cinerfeits alle Wabrheitserfenninid
fliv unmBalich evtlaren oder begweifeln, andererfeits doch) Ve
hauptungen aufjtellest, fiiv die fie — bewoufit oder unberwupt —
objeltive Giiltigleit, alfo Wabrheit, beanfpruchen.

Gpengler vertiindet feinen Sleptizismusg in Gorm all
gemeiner Sdge, 3. BV.: , Wabrheiten gibt e8 nur in bejug
auf ein beftimmtes Menfdentum.” ,E3 fallt der Anfprudy
ded bdheren Dentens, allgemeine und ewige Wabrheiten auf-
pufindben” (S. 65).

Aber diefe allgemeinen Sdge Spenglers wollen doch offen-
bav felbft ,wabr” fein., Freilid, er ift Jo fonfequent, aud
von feiner eigenen Pbhilofophie su befennen, ,dap fie nur
QAusdrud und Spiegelung der abendldndifden Seele, im
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Sinterfchied efwva von der antifen und indifden, und zwar
nur in deven sivilifiectem Stadium® fei (S. 64). Aber {elbft
biefe8 Sugeftandnis enthdlt einen Gedanten, der nidht blop
fitv die abendldndijdhe Seele, fondern allgemeine, objeftive
Giiltigleit beanfprudyt, ndmlidy dap die Spenglerihe Philo-
fopbie angemefjener RAusdrud gerade unjever abendlEndijden
Sivilifation fei und niht 3. V. der antifen ober indifchen.
YUm diefen Sag aufzuftellen, mup man fidy gleidhjam aus oll
biefen genannten Rulturen baw. Sivilifationen DHevausitellen
und etivas behaupten, wad nidht blof innerbald eciner eine
aelnen gilt,

Lind diefes Sidhbevausitellen aus der Fihle und Dentiweife
ciner eingelnen Kultur ift BVorvausfegung fliv Spenglers gee
famtes Sinternehmen, eine , Morphologie der Weltgefchichte
3u {daffen, worin ja fein biftorifd-pfychologifcher Steptisis-
mus gipfelt, Behauptungen wie die, dbaff die Kultuven von
RKultur, feelen” gefhaffen werden, die qus einer miitterlichen
Lanbdichaft ftammen, dah fie Pflangen gleihen in den Perioden
ibrer Cntwidlung und ibres Verfalls, dap fie eine ideale
Lebensdauer von taufend Jabven haben, dap jebe , Kultur”
in , Sivilifation” auslaufe — folde Behauptungen follen ja
ibrem Sinne nadh fiiv alle Kulturen gutreffen; es ift davum
wiberfinnig, au bebaupten, fie feien nur fiiv uné sivilifierte
Ubendldnder wabr.

Gpengler vermifdht und verwedfelt augenfheinlich das
Wabriein von Sdgen und ihr Fiirwabrhalten. Dap ein Sag
waby fei, fagt lediglich, bap er mit dem darin gemeinten
Gegenftand oder Sadyverhalt fibereinftimme, BVon Subjetten,
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die ibn fiir wabr balten, ift davin fberhaupt feine Nede.’
Darum witd aud) die Wabrbheit eined Sages nidt dadurch
berfihrt, bap ihn niemand oder wenige oder viele fiiv wabr
balten.

Weil aber die Wabrheit cines Sages lebiglih von der
fibereinftimmung feines Snbalts mit bem Sadyverhalt abbdngt,
fo ift ein wabrer Sag fiiv alle erfennenden Subjelte und fitv
alle Seiten wabr. Behaupten, gewiffe Sdse ober gange Wiffen=
fdbaften fefen nur fir gewiffe RKulturtrdger ober Perioden
»abr? — bedeutet, den Begriff der Wabrbeit mipverfteben
oder leugnen. ‘ ‘

Lat{ddlidh) beanfprudyt Spenglex fitr die Daupt{ase feiner
BGefdichtspbilofopbie Wabrbeit {hledhtbin, aljo objektive und
allgemeine Geltung. Uberhaupt fann man faum eine Seife
feined Werles lefen, auf der nidht Sdge ftehen, denen er
felbft jedenfalls objeftive und allgemeingiiltige Wabrbeit gu-
erfennen twiirde,

Sum BVeginn des , Vorworts* extldrt ev 3. B.: ,Dies
Budy, dbas Grgebnis dreier Sabre, wav in dev erften Nieders
fdprift vollendet, al8 dev grofe Rrieg ausbrad.” Der Ine
Dalt eines foldyen Sages beaieht fich auf ein geitliches Ereig-
nis, aber feine Wabrheit gilt fberaeitlich.

@r beginnt ferner fein Wert {elbft mit dem Sage: ,In
diefem Budhe wird zum erftenmal der BVerjud) gewagt, Ge-
fdhichte vovaussubeftimmen.“ Wird Spengler diefem und zabl-
lofen dbnliden Sagen nur Geltung filv Abendldnder yue
fovedren und bebaupten, fiiv Snder und Ruffen galten fie nidht?!

Gin anderes Beifpiell Gleih nadhdem er den Grunde

110



‘gedanten feines fleptifhen Relatividmus entwidelt hat, im
Bergleich su dem Nieg{ched Relativismus ,harmlos” fei
(©. 34), finden fid Ausfithrungen iiber Goethe, fein BVor«
bild im ,Schauen”. Da lefen wiv Sise wie die: ,TWas ev’
bie [ebendige Natur genannt hat, ift genau das, was hier
Weltgefchidyte im weiteften hmfang, Welt als Gefhidte
genannt wirh, Goethe, der ald RNRiinftler wieber und immer
~ Wieder das Leben, die Entwidlung feiner Geftalten, das Wera
den, nicht das Gewordene hevaushildete . . . hapte die Mathes
matit . . . Nadfiihlen, Anfhauen, Vergleidhen, die unmittel- -
bare Gewifbeit, die exatte finnlidhe Phantafie — das waren
feine Mittel, den Geheimniffen der bewegten Eridheinung
nabegutommen. Lind das find die Mittel der Gefdhichtsforfdhung
iberhaupt. €8 gibt feine anderen (S. 35).

Sd frage: bat e8 Sinn, bei Sdgen wie: Goethe hapte
die Matbematit; dies und feine anderen find die Mittel der
Gejdidytsfor{dhung — die Crlldrung hinguzufitgen: die Wabr-
Deit diefer Sase gilt nur fiir Angehdrige unfever Jivilifationss
periode?! :

Sa, i) frage weiter: bat e8 fiberhaupt Sinn, irgend~
cinen Sasg fiiv ,wahr” su erfldven — das Praditat ,wabhr*
in feiner cigentlihen Bedeutung fann nuv ,Sdgen”, b. b,
in Worten ausgedritdten Llvteilen, beigelegt werben — und
bann die Cinjdrantung su maden: diefe Wabrheit gilt aber
nur fiiv beftimmte Menfdhen, , fitv andere Menjden gibt 8

* andere Wabrbeiten. Filr den Denfer find fie alle giiltig oder
Leine” (S. 34)?!
Ob einem Sap das Prabdifat ,wahe sulomme oder nidt,
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bingt ja fiberbaupt nicht von dem Suftand ober Verhalten
von WMenfdien oder irgendwelden Subjelten ab, fondern
vom Verbdltnid des Saginbalts ju dem darin ge-~
meinten Sadyverbalt, Der Sas: , Soethe hapte bie Mathe-
matil” ift wabr, wenn der wirtlidhe Goethe that{ddlich gegen
die Mathematit Abneigung empfand (was etva aus Tnupes
rungen Goethes entnommen werden fann).

Sit aber ein Sag ,wabr¥, d. h. gegenftindlich (objettiv)
oiiltig, fo ift ev aud allgemein giiltig, d. h. grundfdslich
fiir alle Subjette, weldher Kuitur oder Sivilifation fie audy
angebBren mdgen,

Gine gany andere Grage ift e8 natiitlich, ob audy alle
fdbig find, den betreffenden Sag zu finden oder audy nur
au verfteben,

DBielleidht waren Angehdrige der babylonifdhen Kultur
nidyt imftande, den Say, daf das Quadvat iiber der Hypo-
tenufe gleidh ift Dev Summe der Quadrvate fiber den beiden
RKatheden, au entdeden. Grit der Griedhe Pythagorasd foll
ibn entbedt und feine LWabrheit bewiefen haben. Aber die
Wabrbeit des8 Sapes berubt lediglih auf feiner LIbereins
ftimmung mit dem darin gemeinten gegenftdndlidhen Sadye
verhalt: bem Grdfenverhiltnis der Quadbrate sueinander.

Diefe , Wahrheit”, diefe objelttive Giiltigleit ift ettvas von
allem geitlihen Gejchehen und allen wirklidhen Menfdyen Un.
abbingiges. G8 bat feinen Sinn, ju fagen, diefer mathe-
matijhe Sas habe erft angefangen wabr ju fein, ald Pytha-
govad ibn entbedte, und feine Wabrheit dauere ivgendeine
fiiezere ober ldngeve Seit, etiva fiinf Sabrtaufende oder fiinf
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Sahrmillionen. Diefe Lnabbdngigleit von der Qeit meint
man — ober vielmehr: follte man meinen, wenn man von
newigen” Wabrheiten fpridht. BVeffer {ollte man fie ,unzeite
lidhy* oder ,itbergeitlidh“ nennen,

Da ferner der pythagoreifhe Lebrfag in feiner Wahr-
beit, feiner objeltiven Gdltigleit fiiv die Dreiede, nidt da-
burdh beriihrt witd, daf ibn Millionen von WMenfdhen nie
gefannt haben und nie fennen werden, oder daf ibn mande,
bie thbn fennenlevnen, oielleiht nicht verftehen, {o ift e8¢ auch
finnlod, mit Spengler su fagen, diefer ober Ehnlide Sdge
gdlten nur fiiv beftimmte Menfdhengruppen, fiiv andere nidt.
»Bahe¥ oder ,objeltiv giiltig” bebeutet audy allgemein
oiiltig. Lind wer dasd lestere Deftreitet und nur von relativer
Giiltigleit redet, dabei dod) die , Wabrheit* feftbo[ten will:
Der wiberfpricht fich.

Daf aber fidh widerfpredhende Sdge (A ift B und A ift
nidt B) nicht beide wabr fein tonnen, diefes oberfte Dent-
gefes ,De8 Widberfprudhs”, das allgemeinfte BVebingung ridh-
tigen Dentens und allen Erlennens ift, wird dodh wobl and
Gpengler nidyt beftreiten wollen. Dann exfennt er aber eine
abfolut, nidyt blop velativ geltende Wabrheit anl,

Wilvde Spengler wirklich Eenft madpens mit feiner fleptis
fhen BVebauptung von der Relativitdt allev Wabrheit, {o
miifite er audd au der miglihen Folgerung ,fa¥ fagen, dap
fiiv die Griehen e3 ,wabr¥ fei, daf die Winfeljumme des
ebenen Dreiedd ziwei Redite betvage, fitv die Inder aber der

1 Wie widerfprucdydvoll Spenglers Sleptisidmus ift, yeigt audh
an 3ablreichen Beifpielen Nelfon, ,Sputv 7—32,

Weffer, O. Spengler 8
: : 113



CGat ebenfo ,wahr” fei, daf diefe Summe grdfer oder Heiner
fei al8 jwei Redhte. Ober dah zwar fliv die Griechen der
Sag wabr {ei, dah Solrates gur Seit des Peloponnefifhen
Krieges in Athen lebte, dap aber diefer Sag flir einen
Slgypter teine Geltung habe.

2. Gragen der Geltung und Gragen der
Cntjtehung, von Spengler vermijdht

Priift man in diefer Weife die fleptifdhe Lehre von der
»Relativitdts aller Wabrheit an Beifpielen, fo erfheint fie
derart widerfinnig, daf man fich unwilltiiclich fragt, wie fann
nue ein dentender Menfdh auf eine foldye Behauptung fommen?

Auffchlup daritber bietet uns ein BVlid auf dbie Begriindbung,
die Gpengler dafiir gu geben judt. Da heiht ed: ,Was im
Abendlanbde bigher fiber bie Probleme des Raumes, dev Jeit,
ber Bewegung, der abl, des Willens, der Ehe, des Eigen-
ums, ded Tragifdhen, der Wiffenfdhaft gefagt und gedadht
worden ift, blieb eng und gweifelbaft, weil man immer darauf
aud war, die Léfung der Frage su finden, ftatt eingufehen,
baB au vielen Fragenden viele Antworten gehdren, daf ein-
philofopbifhe Frage nur der verhiilite Wunfd ift, eine be-
ftimmte Antiwort su erhalten, die in der Frage {hon befdhloffen
liegt, dap man bdie grofen Fragen einer Seit gar nidht ephemer
genug faffen tann und dap demnad) eine Gruppe hiftorifd
bebingter Ldfungen angenommen werdben muf, deven
f1berfidht erft — unter Ausfhaltung aller eigenen fibere
seugungen — die legten Gebeimniffe aufichliept. Fiiv dben -
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Denter — ben ecdhten — gibt e8 Teine abfolut richtigen ober
falfchen Standpuntte. E8 geniigt nicht, angefichts fo {dhwever
Probleme wie dem der Jeit ober der Ehe, die peridnliche
Crfabrung, die innere Stimme, die BVernunft, die Meinung
ber Vorgdnger oder Seitgenoffen su befragen. So erfdbrt
man, was fiiv einen felbft, filr die eigene Jeit wabr ift, aber
bad ift nidt alles, Die Crfdheinung andbever Kultuven redet
eine andere Sprache. Filr andere Wenfhen gibt e8 andeve
Wabhrbheiten, GFitr den Denter find fie alle giiltig oder Feine”
(S. 34).

AUn diefen Ausfitbrungen ift sunddft su beacdhten, dap
darin {ehr verfdiedenartige Probleme sufammengemifcht find:
vein theoretijhe Fragen, wie die, wad 3. V. der Raum, die
Beit! fei, anderfeits prafijdy fittlidhe, wie die nadh der Ehe
und dem Gigentum, deven Sinn dodh wobl der fein Joll:
find Ehe und Gigentum wertvolle Cinvidhtungen, weldye ihrer
Gormen find bdie beften?

Sragen diefer legteren Avt, alfo prateijch-fittliche Probleme
gebbven iiberhaupt nidht in diefen erfenntnis-theovetijdhen Su~

! Spengler madyt den mehr Hihnen ald fiberseugenden Ber-
fudy, unfer Raum- und Seitbewuptfein aus den Lvgefilhlen der
Weltangft und Weltfehnfudyt absuleiten. Wir find der Aniicyt,
baf Raum und Jeit sum Lrbeftand ded Weltbewuftfeind ge-
Hbren und dag alle BVerfudye, fie ausd etwas abyuleiten, wasd nicht
felbft fhon Raum ober Seit ift, miflungen find, daf fie das,
wad abgeleitet werden foll, indgeheim {Hhon vorausfegen. Dod
wiitbe 8 ju weit filhven, auf diefe und mandhe andere der er-
wihnten AUnfidtenSpenglers ausfiihrlicher tritifd) eingugeben;ivic-
miiffen uns auf feine Grundanfidhten befdhridnten. Weld) fonder-
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fammenBang, bei dem e8 fich um die Grage handelt, ob wiv
sur Grlenntnig (theoretifch) ,wabrer Sdse gelangen Hnnen.
3 tann febr wobl fein, dap je nach Avt und Entwidlungs-
ftabium einer Rultur verfhiedene Formen der Ehe oder ded
Gigenfums al8 bdie praftifd) wertvollen und darum fittlich-
ridtigen erfdeinen. Die Lofungen folder prattifhen Proe
bleme bes menfdhlichen BVerhaltens und der menfdhlichen Ein-
ridhtungen tonnen durdaus ,epbemer”, durchaus »biftovifd
bedingt“ fein. Solder ,Relativismus” hat mit theovetifhem
Sleptigismus, mit einer Begweiflung allgemein gitltiger Wahr-
beit gar nidhts au tun. Man follte darum oudy die Lofungen
foldher prattifcher Probleme nicht , Wabrbeiten nennen. Denn
biefes LWort paft in feinen eigentlichen BVebeutungen nue filv
~Sdse, by, deren Gedanteninbalt, Hier aber handelt ed
fi um menfdlihe BVerhaltungsweifen und Cinvid»
tungen, und ob diefe ,richtig”, d. b, wertooll find, das hingt
bave Ginfille Spengler gerabe in begug auf den RNaum sum beftert
oibt, dafiic nur nody awet Beifpiele: ,Im legten Grunde befteht
awifchen Raum und Welt Lein Snterfdyied mehr, denn dev Wille
fet bag ,die Sinnesdeindriide um unendlidhen Raum dehnende
Ridytungsgefiihl” (S.420 f.); woraus dann weiter gefolgert wird,
daf ,der Gottesbegriff . . . mit bem Begriff des unendlichen Welt-
vaums ibentifh werde? (S. 425). AUnbererfeits foll aber ,das
Wefen ded Naumes” fich im ,Phinomen ded Tobes enthitllen”
(S. 232). Go werdben von Spengler die fhwierigften Probleme
im Sandbumbrehen geldft! Nelfon hat fich in feinem mehrfady ev-
wibnten Vude ,Sput” dber Miihe untersogen, an einer Fiille von .
Beifpielen im eingelnen nadyzumweifen, wie anfedytbar und Halt-
108, ja finnleer und widerfprucdhsnoll viele bev geiftveid) und tief-
finnig tingenben Sdge Spenglers find.
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von ben wedfelnden Kulturverhdltniffen ab. Within fann
fiv eine Beftimmte Kultur und Seit etivad prattijh ricbtig
fein, was fiiv andeve falfdh, d. b, ungwedmapig oder in fih
‘wertlos ware, v

Wenn nuneine gefchicdhtsphilofopbijdhe Betvadytung foldher
£3fungen prattijder Probleme in mdglidhft weitem Umfang
ongeftellt und dabei exfannt witd, dap die eingelnen Lojungen
biftorifdgeitlidh bebingt und infofern ,relativ® feien, fo ers
beben derartige Feftjtellungen ibrevfeits felbftoerftindlihy den
Unfpruch, theoretifd) ,wabr” und eben damit objektiv- oder
allgemeingilltig su fein (wie das ja tatfachlich audh fiir Spenglers
sefdbichtspbilofopbifdhe Betradhytungen gilt).

Wie fteht e8 nun mit den theoveti{den ‘Droblemm,
3. B. denen , bes Raumes, der Seit, bev BVetwegung, der Sahl“
(um mit Spengler au reden)?

Da wdre gunddft su fagen, dahp um jeden eingelnen
diefer BVegriffe fih sabllofe Probleme gruppieren. Nur ein
gang Naiver tonnte fich davan maden, ,die Lfung” der
Brage (3. B. des RNaumes) gu finden, E8 ift doh jeweils
ein gang anbeved Problem, wenn 3. B. gefragt wird, ob dev
Raum etwas vom Geift Lnabhdngiges ober blop eine BVor-
ftellung im Geifte {ei, ober wenn unterfudyt wicd, wie fih
bie Raumvorftellung bei jugendlihen Menfdhen entwidelt.
Wieder ein andered Problem ift 3, ob der Raum, wie ihn
die POHyfit vorausfest, eutlidijh oder nidyt-eutlidifdh fei. Da-
durch, da nun auf fo verfdhicbenartige Fragejtellungen fehr
ver{dhiedene Antworten gefunden werden, ift nidhts suguniten
einer telativifti{ch-{feptijhen Grlenntnislehre bewiefen, So-
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fern die Lofungen ridhtig find, gelten fie allerdings nur fiiv
diefe und feine anderen Problemjtelungen, aber diefe Gel-
tung ift objeftiv und nicht befchrdntt auf eine beftimmte Sultur
oder gar Kuiturperiode.

Wenn: Spengler im Sinne feined Sleptisismus befont,
bap eine philofopbifdhe Frage nur der verbitlite Wunfd fei,
eine beftimmte Anfwort su erhalten, fo mag died eine fiir
viele Gragenden zutreffende piydhologijdhe Beobadhtung fein;
denn oft wird die Lo{ung fdon abnend (,intuitiv”) vortwegs
genommen, und die Unterfudhung des Problems Jelbft ift ges
fragen von dem Wun{d, diefe Lifung mbdge fid als bie
vidhtige ertveifen, Aber su fleptifhen Folgerungen darf dieje
piychologifche Beobadhtung niht ausgenugt werden. Denn
ob wirtlich die Lnterfuchung ivgendeiner Frage su diefem vors
weggenommenen und infofern eviviinfdhten Grgebnis fiibrt, bas
bingt dodh nicht von dem Wunfd des Forjdhenden, fondern
lediglih von Dem objeltiven Sadhverhalt ab, Die Uus-
bilbung im wiffenfdaftlichen Denfen und Forjden bat eben
dafiic gu forgen, daf foldbe fubjeftive Vorausnahmen und
Wiinjdye ritdtfichtslos der Anerfennung ded objeftiven Tat-
beftands untergeordnet werden.

Natitelidh ift niemald Sretum mit abfoluter Sidherheit
ausgufchlieBen, und es bleibt ftets eine finnvolle Aufgabe, fefts
suftellen, warum eingelne WMenjchen ober audh) gange Seit-
alter bei der Beantwortung gewiffer Fragen in die Jrre ge-
gangen find.

Nidht minder fann man danady forfdhen, warum gewifje
Bblter, Kultuven und Jeiten nur beftimmee Wiffenfhaften
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ober Wiffenfdaftsrichtungen ausgebildet haben, warum fie
an beftimmte Probleme gerade von diefen und feinen anbdeven
Brageftellungen und BVorausfesungen aus herangetreten find.
Das mag aus befonderen BVeranlagungen und Seitverhalt-
niflen, alfo pfydologijch-iftorifch erfldrt werden, und es
mag fich dabei herausitellen, dah die Entwidlung (, Genefis”)
ber Grlenntnis ftets in Nelation fteht gu gewiffen feelifhen
und fulturellen GFatfoven. Uber die AUnerfennung folder Re«
lativitdten bedeutet nichtd weniger ald dev fteptijdhen Mode-
phrafe guftimmen, alled fei ,velativ®, alfo eigentlich nicht obe
jeltiv gilltig. Wenn man vielmebr bdevartige Relationen
feftftellt, fo nimmt man fiiv diefe pfodologijdh-biftorijhe Cr«
gebniffe felbft objeltive Giiltigleit in Anfpruch — oder aber
man Bnnte fidh die gange HUnterfudhung fpaven.

Berner betrifft diefe biftorifdh-pfochologifche Unterfudhungse
weife fmmer nur die genetifden Fragen, wie beftimmte
Wiffenidaften, Forfdhungsmethoden, Problemftelungen fich
entwidelt haben und von was filr Menfdhen und Seiten
gewiffe Cehren und BVebauptungen aufgeftellt worben find.
Ob bdiefe Lehren oder BVebauptungen wabr oder falld
find, davon fieht diefe auf dasd Genetifdhe eingeftellte
biftorifdhepfychologifhe Forfdungsridhtung gdnlih ab und
mufl davon abfehen, wenn fie fich {elbft richtig verftebt, Weil
Bier nur feftgeftellt werden foll, wie gewiffe Anfichten uftande
gelommen find, nidht ob fie giiltig oder ungiiltig find, Diefe
Fragen bat nidt die biftorifch- pfychologifche (baww. genetifche)
Soridung au behandeln, fondern die {yftematifde.
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3. Das gted)t‘ ber foftematifhen Betradhtung
neben und iiber der geneﬂfcben

G8 ift darum ein {dhwerer erfenntnig-theoretijdher Srrtum,
wenn GSpengler meint, die Tatfacbe, daf 8 fo viel WMathes
matiten, Phyfifen ufw. gibt, im Interefe feined Sleptisise
mus audniigen au dnnen, Gewif gibt e8 eine Wehrheit folcher
Difpiplinen, infofern die Sntereffentidhtungen, die Grunds
vorausiegungen, die Frageftellungen und demgemap audh die
Grgebniffe verjchieden find. AUber das {chliefit nicht aus, dap
man aud) von einer WMathematit, einer Phyfit vedet. €8
mup mdglich fein, audy von dem Standpuntt unjerer Wa-
thematit aus au beurteilen, wieweit 3. B, die Griedhen wirkt
lid ,giiltige” Lofungen fitr ihre Probleme gefunden haben
und wictweit died nidht der Fall ift. Oder, um ein Veifpiel
aus einer andeven Difsiplin gu wablen, daf filr die dlteven
Oriechen die Grde eine Scheibe war, die der Oteanos rings
um{dlof, dad war nidt fiir die Griedhen ,wabr und ift
erft filv ung falich, fondern diefe lberseugung war {chon
. bamal8 falfd), wenn fie auch alé Wabrheit angefehen wurde,

RKury, die genetijdhe BVetradtung dev Vielfaltigleit des
Wabrheitsproblems nady Kulturen, Biltern, Sndividuen und
ber mannigfacdhen und oft einander widerjpredhenden Ere
gebniffe {hlieBt durdhaus nidht die fyftematifche Unters
fudung aus, was von allen diefen Ergebniffen wabr und
wad falfdh ift (nicht blof: fiir unsd, fondern: an fih), Ge-
wi witd ber Gedante an die menfdhlidhe BVefhrdnttheit und
Sretumsfahigleit und ftet8 davor warnen, unjere wiffenfdaft-

120




lidben Refultate fiir unfehlbar su bhalten. Aber was fich.
uns bei {ovgfdltiger methodbifher Linterfucdhbung als wabr ere
gibt, von Dem ¥dnnen und miffen wir aud) iiberseugt fein,
daf e8 mit bem Sadyverhalt fbeveinftimmte, dap es alfo ,wabr”
ift, nidt blof fiiv und und unfere Kultur, jondern gang all-
gemein. Diefe Iberseugung tonnen wir o lange fefthalten,
al8 gegen die von uns errungene iberseugung nidyt fachliche
Cinwdnde ethoben werden. Treten foldhe auf: nun gut, dann
werden twiv fie priifen und ndtigenfalls unfeve Unfichten ab-
dndern. Snfofern fnnen wir unsd bewupt bleiben, dap vdllig -
frctumsfreic und erfhdpfende Gelenntni8 — Jdeal bleibt.
Aber died anertennen bedeutet durdhaus nidy in Spenglers
Relatividmus und Steptizidmus verfallen,
* Slbrigens fvet er audy) v8lig, wenn er meint, die fyftes
matijdhe Betvadtung der wiffenidaftlichen Probleme durch
die genetifche erfesen und abldfen su tonnen, Riihmend Hebt
er oon feinem Sleptizidmus, jenem ,Ausdrud unfever Pe~
riobe veiner Sivilifation“, hervor: ,Hier erfolgt die Auf-
[8]ung aller Probleme ind Genetifde” (S, 64). Gewip tann
man alle Probleme und deven Lofungsverfude audy genetifch
betrachten, aber damit werben fie nidht ing Genetifdhe , auf-
geldft, fondern daneben, ja daritber beftebt ungefchmdlevt
bag Redht der fyftematijhen BVetvachtung. Wenn idh 1inters
fucbe, wie die Entdetung und Grforfdhung der eleltrifchen
Cridheimmngen allmdhlich fich biftovijch entwidelt hat, {o tann
ih niemals in diefe biftorifehe Lnterfudhung bdie foftematijche
Grage. , aufldfen”, welche von den Hypothefen fiber bas Wefen
ber Glettrizitdt und weldhe Anfichten fiber Gefeye der elets
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trifdben BVorgdnge denn wabhy und falfch feien. Alle genes
tifdpe (und gugleich biftorijdp-pfychologifehe) Betracdhtung Hat
nur Blid daffiv, welde WUnfidten im Laufe der Jeit auf~
gefreten find und wie fich deven Auftreten ausd BVerhdltnifen
ber Seit ober aus per{dnlidhen WMomenten erfldct, AUber fie
entfcbeidet niemals {iber die Wabrheit von Anfidhten, Das
letere bleibt ftetd Sadbe der fyftematifdhen Unterfudung.
Wenn Spengler meint, fie ,ind Genetifche aufldfen” sutdnnen,
fo veredt ev damit, dap er den wefenhaften LUnterfdhied diefer
beiden Dauptforfdungsrichtungen der Wiffenichaft gar nicht
exfafit bat,

4. Die fubjeftive und die objeftive Seite des
Grfennens

Die Lber{chdung bes Genetifdhen bei Spengler wuraelt
aber im Grunde in dem einjeitigen biologifhen Natuvalise
mus, der {iberhaupt fiiv feine Welt und Lebendanjdauung
dhavatteriftifh ift. Gr betont ndmlich al8 befonderen Borgug
bes biftori{dh-pfychologifchen Steptizismus, dap bei b ,aus
dem unmittelbaven Lebensdgefiihl heraus bemerlt wird, dah
bas gefamte Bild der Umiwelt eine Funttion des Lebens
felbft ift, Spiegel, Ausdrud, Sinnbild dev lebendigen Seele,
und aundchft jeder eingelnen filr fich, Audy Erlenntniffe und
Wertungen find Atte lebender Wenfdhen (S. 65).

Stweifellos liegt in diejer Betvadytung (die fAbrigens durdhe
aus nidht neu ift) viel Vevechtigted, Aber fie fieht nur die
eine Geite, fie beviidficdhtigt in der allgemeinen , Ronvergeny”,
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die gwifchen jedem Lebetvefen und feiner Lmivelt beftebt, ledig-
lidy bas Lebewefen und die Bedeutung feiner bejonderen Art,
Wenn jwangig Menjchen dasfelbe Objelt, 3. B. einen
Baum oder eine Landfchaft betrachten und zeichnen, fo werden
awanyig verfchiedene BVilder auftande Tommen, die in ge-
wiffem Grade audh ,Spiegel, Ausdrud, Sinnbild leben-
diger Seelen find. Aber fie find nicht nur diefes! Der Gegen-
ftand der Bilder witd eben doch durch das Objelt be-
fimms fefn; e8 wird in einem Falle ein Vaum, im anderen
eine Landidhaft fein, und audy feine Vejdhaffenheit wird troy
aller fubjelftiven Auffaffungen und Sutaten in mehr oder
minder hohem Grade objeftiv bedingt und beftimmt fein.
Was aber fiiv diefes einfacdhe Veifpiel «putrifft, das be-
wabhrt fih aud fiir alle Grlenntnis und Wiffenfebaft (von
ben , Wertungen” feben wiv sunddit ab; von ihnen foll erft
im ndditen Rapitel die Rede fein), Gewif find audy alle
Grtenntnifje ,Atte lebender Wenfdhen”, infofern Lebensfunt-
tionen. Aber das ift bier ebenfalld nur bdie eine Seite. Ere
tenntniffe baben audy einen finnvollen Snbalt, und diefer ift
nidht blof durch das erfennende Subjelt, fondern audy durch
bad Objelt des Crlennens beftimmt. Dadurd) unterfcheiden
fih eben Grlenntniffe (und fberbaupt geiftige Atte) von
anbeven Funttionen und Produlten von Lebewefen wie etva
bem Wadfen und Welfen von Pflangen, ihven Vldttern,
Blitten und Friihten, Vet der Pflange ift dad alled nur
Ausdrud ihres8 Wefens (bas freilidh durch die Umivelt in
mannigfadper Weife beeinfluft werben fann), aber die Leie
ftungen und Produtte geiftig begabter (,verniinftiger#) Lebe-
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wefen find nidht nur Funltion und Prodult ded Lebenss
progeffes, fondern fie Haben sugleidh einen Sinn, den die
Pflange nicht hat. Und foweit diejer Sinn (wie der gedants
lidhe Jnbalt von Erlenntniffen) gegenftandliche Giltigleit be-
anfprudt, ift er nidht durch dasd erfennende Subjelt, fondern
in erfter Cinie durdh die Objelte bedingt. Das wird nod
Haver autage trefen, wenn wir dag Wejen ded Crfennens

ndber ing Auge faffen. (Bgl. oben S, 65 f. und unten vierter

Ab{dmitt, 1, S, 187.)

5. Gpenglerc Unfichten itber das Wefen des
Grfennens

DBieles von dem, was Spengler {tber dasd Wefen des
Grlennens fagt, tWnnen wir ohne weitered al8 vichtig bes
deidhnen. Greilich handelt e8 fid) dabei yum guten Teil um
allgemein befannte und anerfannte Wabrheiten. Man mag
e8 mit gutem Grund al8 geiftige Cinverleibung des , Frems
den” und infofern als , AUbwebrtat” dharatterifieren, man mag
audy in der ,Weltangft eine Hauptiwurgel des Erlenntnis.
triebs fehen. Freilih gilt dies alled nur wieder filr die Be.
trachtung von der biologijd-fubjettiven Seite, die dDem Wefen
bes Grfennens nad) feiner objeftiven Seite bin nie getccbt
werden fann,

Cbenfo ift es sutveffend, wenn Spengler dad Erlennen
felbft al8 ein ,Benennen” davalterifiert. Wiv- diivfen hine
sufiigen: Died Benennen, d. h. das BVegeidhnen des Gegebenen
mit und geldufigen Namen hat pugleih den Sinn, Neues,
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ung Gremded auf Belannted suriictaufiibren. Alem Neuen,
Gremden gegenitber wird fih eben die menfchliche , Welts
angft” regen. Sie wird befdbwidhtige, fomweit 8 uns gelingt,
in dem Neuen BVelanntes wicderaufinden, von dem wir wiffen,
wie wir und ihm gegeniiber ju verhalten haben *,

Auch dem, was Spengler fiber die beiden Hauptgebicte
und Gegenftinde des Grfennens: Natur und Gefdidte,
ausfiibrt, fann man in weitem Lmfange ujtimmen. Freilidh
laffen feine Uusfitbrungen gar nicht erfennen, wieviel er
gerabe bier Pbilofophen wie %ergfon, Windelband und
Ridert verbankt 3, )

Bedenfen aber muf es ervegen, wenn Spengler bas Gr-
faffen der Wirklichleit ald8 Gefchichte fiberhaupt nidt ,Er-
tennen” nennt, fondern ald ,Schauen” dem Dbegrifflichen
Ratuverfennen in aller Schirfe entgegenfest. €3 Hanbdelt fich
dabei nicht nur um eine GFrage der Terminologie, fondern
durd) feine Namengebung will Spengler befunden, dap filv
ibn die geiftige Arbeit des Hiftorifers eine von der ded Naturs
wiffenfdhaftlers wefenbaft verjhiedene fei.

Demgegeniiber halten wir mit Nant davan feft, dah in
allem Grfennen (aud) dem des Hiftoriters) Denten und
Unfdauen gufammenwivien miffen. €8 mup unsd (in

ber duferen ober inmeren Unfdauung) efwas ,gegeben”

1 Bgl. meine LEinflibrung in die Grlenntnistheorie 2. Aufl,
(eipaig 1921, Berlag F. Meiner).

* Bgl. befondbersd Heinridh Ridert, ,Die Grenzen der natur-
wiffen{daftliden Vegriffsbilbung (Shbingen 1902, 2. Aufl.
1912, Verlag Mobr.)
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fein; bieg witd von und ,benannt” und eben damit ,ges
bacht¥, , gedeutet”, ,begriffen”.

DBei allem VBenenten aber und darum aud) bei allem .
Denten find wir auf Objette innerlich gevichtet, twir gielen
auf fie, ,meinen* fie, und swar wie fie an {ich find. Geben
wir aud) hier von einfadbften Beifpiclen aus! Wenn id) eine
finnliche Empfindung, die i eben erlebe, ald ,Rotempfine
dbung¥, oder cin Gefiihl, dad mid) bewegt, als , Webmut¥
bentenne, fo denfe und erfenne ich e bamit. Aber witd dae
dburd) die Empfindbung und dad Gefiihl, wie ih e8 erlebe,
- gednbdert? Offenbar nidht. Slberhbaupt darf man gany all
gemein fagen: ,Das Denlen dndert nidhtd an feinen Gegen-
ftanden, fondern ift nuv beftrebt, fie aufufafjen, twie fic an
fih ibrer eigenen Natur nadh find 2«

6. Spenglers Sinterfheidbung ded naturiviffens
{dhaftlichen und desd biftorijchen Erlennens

Damit ift {don gefagt, dah Spenglerd geiftveich tingen.
der Ausfprud: ,Natur {oll man wiffen{chaftlich traltieren,
itber Gejchichte {oll man dicbten” — wenn man ibn ernft
nimmt, der Gefdhichte jeben ,Erlenntnis“dharalter ab-
fpredben wiltbe, Man fann aud) dAber Gefchichte , didhten,

1 Go Oswald Kitlpe in feinem grundlegenden erlenntnis-
theovetifhen Werle ,Die Realifierung” III 5 (Leipslg 1922,
Hivzel). Kitlpe hat fowodhl von der pfydyologifden tvie dev er-
tenntnistheovetijhen Seite her dad Denten in feiner Eigenart
aufs griindlidyfte unterfudht.. Vgl ferner N, Harvtmann, , Meta-
PHfit der Crlenntnig (1921),
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efiva wennt man ein biftorifhed Dvama {dafft: aber das
wollen dod) der Hiftoriler und der Gefchichtaphilofoph nicht.
~ Beibe find eben durch ihren Gegenftand, duvch bas gegebene
biftorifhe Material gebunden. Wabrend der Dichter frei
fhafft und audy im biftorifhen Drama nicht auf die ge-
~ {hidytlichen Gingeltatjachen feftgelegt ift, will der Gefchichts-
{breiber uns befdhreiben, wie e8 wirtlich gewefen ift.

" Dagu mup er freilich in die handelnden Perfonen fidh
einfiiblen, er mup intuitiv dag Seelifche abnen, das in ihrem
Berbalten und in ibren Taten fih auswirlt und ausdriide,
Aber foweit er diefes Seelijhe benennt — und dag mup
ev dod, wenn er e8 befdhreiben will —, handelt ed fidh aud
bier um ein , Denten®, und war um ein Denten, dem nur die
Geltung einer , Hypothefe” sugefprodhen werden darf, deren
Wabrfdheinlichleit freilich febr hohe Grade annehmen fann.

Alles, was und nidht unmittelbar in der inneren oder
duperen Anfdhauung gegeben ift, evreichen wir nur duvd ein
Denten von hypothetifhem Chavalter. Das gilt audy ftveng
genommen filr alled frembde Seelenleben, vor allem filv joldhed
der Vergangenbheit. '

Sm Sufammenbang diefer BVetradtung ver{dhwindet ges
rabegu der angeblih wefenbafte Linterfdhied awifchen dem
naturivifienfchaftlichen und biftorijchen Griennen, Dem Nature
forfdher find - gewiffe finnlih wabhrnehmbarve Cridheinungen
gegeben, dem Hiftoriter in feinen Quellen gewifle Handlungen
ober Leiftungen von Perfonen. Veide wollen ,erfennen”,
indbem fie Nidtgegebenes hypothetifch hingudenten: der erftere
bentt etiva Atome, Clettronen, Energien hingu, der legtere
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beftimmee Gedanten, Gefithle, Abfichten, Willensatte der han-
belnden Perfonen.

Lﬂnbeftnttm bleibt dabei die von Spengler nad) Winbdel-
bands und Niderts BVorgang betonte BVerfhicdenbeit, dap
bie Crlenntnidabfidht der Naturforfher auf das allgemeine
Gefes gebt, das zeitlos und infofern ,ewig” gilt, wabrend
den Grlenntnidgegenftand der Hiftoriter der einmalige aett-
lidhe Verlauf der BVegebenbeiten bildet,

G3 ift aber wieder eine der Llbertreibungen, in denen fich
Gpengler gefdllt, wenn ev bebauptet, dap ,die Kaufalitdt
mit der Seit gar nidhts u fun hat” (S. 168). Seitloje Ub-
bangigteitsverhdltnifie gibt es lediglich swifchen rein gedachten
(affo unwirfliden) Gegenftinden, 3. B. foldhen der Logif und
reinen Mathematif, fo fann man 3. B, den Umfang eines
Kreifes al8 abhangig betrachten von der Lange feines Halb-
meffers, Der Sinn des NRaufalfages aber ift (um mit Kant,
Kritit der reinen Vermmift S. 180, Reclam, gu reden): dap. -
nalled, wad gefchieht (anhebt au fein) etwas vorausfest, worauf
e3 nach einer Regel folgts, ,Gejdhehen” und ,Folgen” aber
tonnen wir nidht denfen obne Seit. Freilich liegt e8 der nature
wiffen{haftlihen Betradytung fern, die Gejchehniffe in ihrer
Beitftelle nach Sahr und Tag gu beftimmen, wie died die Ges
fbidtsfor{dhung fut.

Diefe Einordbnung der gefdhichtlichen Gefchehniffe ald eines
einmaligen BVerloufd in die Seit ift e8 freilih, was im
tiefften Grunde unveveinbar ift mit Spenglevs BVerfudy, eine
»Norpbologie der Gefhichte gu {dhaffen. Diefe ,WMorpho-
Togie* gehdrt sur Biologie. BViologie aber erftvebt wie Nature
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wiffen{dhaft fiberthaupt die Fejtitelung allgemeiner Gefese.
Cpengler hat awar erfannt, daff die Gefdhichte nicht nach Avt
ber ,epatten” Naturwiflenihaften behandelt werden fann,
aber e8 entgebt ibm, dap fede naturwiffenfcbaftliche (, genes
ralifierenbe”) Betradhtungsdweife, alfo aud die biologifdhe, im
Grunde die gefdhicdbtlihe BVejonderbeit, die fich nie wieders
bolt, vergewaltigt®, Sn diefer SIberfchdsung des biologifchen
Dentens verrdt fidh eben audy dev Natuvalismus Spenglers.

Die Fabigleit ded ,intuitiven, gefiihldmdaigen Crlens
nend ift dbem Naturforfdher ebenfo unentbebrlich wie dem
Diftoriter. Jm Grunde handelt e8 fich dabei um die Fabig-
Leit, Nidhtgegebenes fid vorjtellig 3u madhen, um durdy diefe
Grgdngung das Gegebene su erfennen; d. h. ed hanbelt fich
um ,Phantafie’. Diefe ijt dem wiffenfdaftlichen For{cher
nidt minder ndtig wie dem RKiinftler. LInd fie tomme ebenjo
in Betvadyt, wenn der Naturforidher im eingelnen Fall dasd
Walten einer algemeinen Gefesmapigleit intuitio exfabt, als
" wenn der Hiftorifer das ihm verborgene Seelenleben gefdhichts

1 So Heinrid) Ridert in feiner Shrift ,Die Philofophie
Des Lebens” 32 (Tibingen 1920), Im {ibrigen uvteilt er fiber das
»3ewip febr geiftreihe Budy¥, fein , methodifder Begriffsappavat”
fei brildyig; audh geuge fein ,Prophetentum? ,filv jeden, ber Klar-
Deit {iber die logifdhe Struttur des gefdidtliden, d. b. individuali-
ftevenden Dentens habe, von fo unwiffenfdaftlicher Willtitr, dah
fid in einem wiffenfdaftliihen Sufammenbhang davon iiberhaupt
nidt gut veden laffe”. ,Die Meinung, e8 lafje fich die Gefchichte
in ibrer Entwidlung vovausbeftimmen, gehirt su den vationa-
lifti{hen BVorurteilen der Auffldrungsphilofophie, {iber die wiv
bod) endlich hinausgelommen fein follten.”

Meffer, O. Gpengler [ ]
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lidher Menfhen verftebs, indem ev in die Jiele ihres Strebens,
in den Sinn ibres Handelns fich einfiihlt.

Diefe Phantafieleiftungen des naturwiffenidhaftlichen wie
biftorijben Forfhers unterjheiden fich nicht nady ihrer Be-
f{dbaffenbeit, alfo nidht unter pfodhologifchem, fondern lediglich
nach ihrer Vedeutung, alfo unter erfenntnistheoretijhem Ge-
fibtspuntt von der dnftlerifdhen Pbantafietdtigleit. Die
legteve {hafft fvei, unbefilmmert um die Wirtlichleit; der
Borjcher dagegen will dadburch Wirtliches, das er nidht un-
mittelbar wahrjunehmen und au beobachten vermag, gleich
fam nadfdaffend vefonftruieren,

Begeidhnen wir (mit Kant) die Wabhenehmung des im
duBeven ober inneven Sinn ung Gegebenen ald ,AUn{dauen”,
fo tnnen wir alle die tweiteren Vorgdnge, die ndtig find,
um bas anfdhaulich Gegebene auch au ,ecfennen” (aljo aud
bie dabin gebbrigen Phantafieleiftungen), unter dem Namen

Denten” jufammenfaffen. Ob biefes dagu fithet, dag Ge-
gebene (wie in der Naturwiffenihaft) ald8 Fall eines all-
gemeinen Gefeses au ,erfldvenv oder (wie in dev Gefchidhte)
in feiner Ginmaligleit aus feelijhen Vorgdngen u ,ver-
fteben® : dasd bebeutet Yeinen wefenbaften SUnter{dhied.

@3 ift aljo durdhaus irrig, wenn Spengler, einer weif verr
breiteten Modeftimmung entfprechend 1, das fogenannte , infuis
tive* Grlennen des Hiftoriterd von dem wiffenfchaftlichen ded
Naturforfdhers {hroff {heiden, ja dem erfteren fiberhaupt den
Namen des , Grlennensd” nicht beilegen will, Aud) filr den Hiftos

1 Byl dariiber H. Ridert, Die Philofopbie ded Lebensd
(Siibingen 1920, BVerlag WNobr).
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vifer banbelt e8 fih um ,Crfennen”, d. h. um dasg Grfaffen
eines Wirtlidhen, nicht um , Didhten”. Wenn man aber — wie
bas vielfad itblidy ift — ein foldhes Crfaffen, wenn es gleichs
fam von felbft, bligartig und mit swingender Slberseugungss
traft auftritt (im Gegenfas au dem langfam evarbeiteten),
ein ,intuitives” ober gefitblBmdBiges nennt, {o betrifft das
nur pvdbologifche LUnterichiede, die filv die erfenntnistheo-
retifhe Wilrbigung der Geltung folder ,Sntuitionen” une.
wefentlidh) find, Filr diefe Wihitbigung ihres Crienntnis.
wertes haben diefe , Sntuitionen” einfady al3 ,Oypothefen
3u gelter, und nur eine genaue Priffung, wie weit fie mit
dem weifellos in der duBeren oder inneren Unfdauung Ges
gebenen ftimmen und dies wirtlihy ,ertldren” oder ,verftdnde
lidy machen”, fann entfdheiden, ob wir fie ald bloge ,Eine
falle# ablehnen oder thnen einen geringeren oder hdheren Grad
von Wahr{deinlichleit sujprechen.

G3 ift eine verbingnisvolle Selbittduidhung, der gerade
viele Mobderne unterliegen, angunehmen, dah dad fubjettiv
$ibergeugende, das vielen folder , Sntuitionen” bei ihrem pldge
fidhen Uuftretert anbaftet und das ibnen den Chavalter von
~CErleudbtungen’ geben fann, obhne weiteres audy ibre objels
tive Giiltigleit gavantieve. Diefe tann vielmebr erft durch
rubige Fritifhe Priifung feftaeftellt werben,

@3 ift angunehmen, dap fiir Spengler felbft fein Grund
gedbante, die Kulturen al8 Pflangen zu betradbten und fie
aud der Gigenart befonderer Rulturfeelen su verftehen, in
Sorm einer Joldhen ibn ftbevzeugenden und begliidenden ,Ins
tuition” aufgetveten ift. Davauf Ddeutet auch feine BVemer~
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fung, er babe 1911 unter dem Gindrud der Entfendung eined
beutihen Rriegsfdhiffes nah Agadir an der marvotanifchen
Ritfte ,,pIdglih” feine Philofophie entdectt (Peffimidmus?
OS. 13). Unfere genaue Fritijhe Priifung Hat aber gegeigt,
wie viel bavan feblt, in diefer Sntuition eine objeftiv gfiltige
Grlenntnid ju feben.

Was er aber {haut alg ,, LUrphdnomens, als die ,lebene
bige Sdee ded Werdensd, die fidh vor dem geiftigen Auge
unmittelbar entfaltet (S. 169) und fidh ,,in den eingelnen Kul-
tuven fymbolifdh offenbart” (S, 217), bas ift im Grunbde nidyts
andere al8 der unvermerft ju einem metapbyfijhen Wefen
umgebdeutete BVegriff der Kultur, E3 ift fene BVerwed)iTung
von Begriff und wirtlichem Gegenftand, wie fie fih {dhon in
ber Platonifhen Sdeenlebre findet?’, Dasd eigt fidh unter
andevem auch gang deutlich darin, daf Spengler feine Topernis
fanifde Cntdedung im Beveid) der Hiftorie audh fo formuliert:
SRAntite und AUbendland neben Indien, BVabylon, China,
Slgypten, dem Urabertum und der Mapatultur” find als
~Cingelwelten des Werdens” ,, wedfelnde Cridheinungen und
Ausdriide des einen, in der Mitte ruhenden Lebensd, Aljo:
die Kulturen, die allein in ihrer fonfveten Geftaltung das
Wirtliche find, aber alle bem Vegriff ded Lebensd untergeordnet
werbent fnnen, werden felbft au blofen Eridheinungen ded
Lebend gemadht, das felbft sum Rang einer metaphyfifchen
Wirtlichteit erhoben wird (vgl. Nelfon, Sput 711.).

1 Bgl. oben S, 58, wo wiv aeigten, dbaf filv Spengler unter

ber Hand Ideen (alfo jeitlofe, unwirtlide Gedanteninhalte) au
wirlliden, ja perfdnliden Wefen werden,
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Wir nnen alfo nur fubjeltive Willtiir davin fehen, wenn
Gpengler unter Berufung auf feine geheimnisvolle und un=
feblbave ,Intuition”, feinen ,,aftvologifchen Weltafpett#?, e8
unternimmt, die gejchichtlichen Creigniffe in , sufdllige* und
fomit Dbedeutungslofe und in {didfalbaft notwendige und
fomit bebeutfame au feheiden. Gr ertldrt: ,,Was Schidtfal,
wasd Sufall ift, dariiber entjcheidet ,mur Grlebnis und Sns
tuition’’; e8 fann nur denen deutlidh werden, , die jur Gins
fiht berufen find (S. 191). ,,Dem Denfer bleibt e8 un-
sugdnglidh (S. 143; vgl. 152, 162).

Damit hat ev nun ein bequemes, {tetd su Gebote ftehens
bes Mittel, die gefdidhtlichen Ereigniffe, die in den von ihm
bebaupteten fypifchen Verlauf nicht hineinpafien, ald ,,3u-
fallig” und fomit bedeutungslod beifeitesufchicben. BVor dem
pritfenden Berftand daritber Redhenfchaft abaulegen und Kenn-
eichen jener Lnterfcheidung angugeben, bat dDer Jntuitions.
philofoph nicdht ndtig,

7. @ie einfeitige Beurteilung desd,, Verftandes”
bet Gpengler

@8 ift nidht verounderlich, dap Spengler, wie er tat
fadlih DBevgfon in feiner Shdsung der ntuition {idh
anfchliept, fo audd deffen einfeitige Charalteriftit des ,Bere
ftanded iibernimmt. Cntfpricdht e8 ja dodh einer weitvers

1 Q. 195, Gr wird alfo gefennaeichnet: ,Siberall, wo ber
pevinnerlidte BUEL fidh vom Sinnlid)-Gewordenen l5ft und, der
Bifion fid) nidhernd, die Umwelt durcdhdringt, Urphinomene ftatt
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Breitefen Seitmode, den Verftand geringsufddsen, ja su
{dhmdben. So fagt audy Spengler ibm nady: ,, Der Verftand,
ber VBegriff dtet, indem er erfennt.” Gr madyt bdag GCr-
tannte gum ftavren Gegenftand, der fidh meflen und teilen
lagt. ,, Das Anjdauen befeelt (S. 147).

~ Ware basd ridhtig, fo wdre Jorwobl der Berftand, b. b,
bag Bermdgen au ,denfen” (wie audy die Anfdhauung), un-
tauglich gum GCrlennen. Denn der Sinn ded Denlensd ijt,
toie wir beveitd betonten, die Gegenftinde nicht {rgendwie zu
verdndern — und , erftarven machen’ und ,tdten”’ wdve dod
QBerdnderung! —, fondern fie aufufaffen, wie fie ihrev eigenen
Natur nach find, gleihfam fich ihnen getveulich angufchmiegen,
b veiner Spiegel zu fein.

Ob dem Denten immer die Grreihung diefes Jieles ge-
lingt, it natiiclid) eine andere Frage. Jeder Srrtum bebeutet
ein Verfehlen besfelben. Sein Wefen bejtebt ndmlich darin,
bap dbag Denten den Gegenftand anders bejtimmt, als er ,,an
fih~ ift.

Wie fonnte aber wohl died Vorurteil, daf der Verftand
Baw. der Vegriff ,ftarr madye, ,tdte”, entjtehen und fich
ungehemmt ausbreiten? Das ift wob! begriindet in ben {o-
genannten oberften Dentaefesen der Identitdt und ded Wider-
forudys, deren fymbolijdher Ausdrud lautet: A — A und A
nidht = Non-A. Das beifit: wenn ich mit einem Wort, 3. B.
dem Ausdrud ,, Grlennen”, eine beftimmte Bebeutung (3. B.

Objette auf fidh wirlen fAhlt, tritt der grofe hiftorvifde, der
aufere und fibernatitvlihe Afpelt ein (S. 194; vgl. Nelfon,
Gput 631.).
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die Auffaflung eined Gegenftandes) verbinde, fo muf iy beim
Denfen und Sprechen diefe Bedeutung fefthalten und darf
nicht unvermertt eine andeve BVedeutung (non A ; in unferem
Falle 3. B. bag — didterifche — Eraeugen eines Gegenftands)
mit dem Wort verbinden, wenn anders id) ricdhtig denfen
will, Snfofern ftellt fih filr dasd Denten — befonders dasd
wiffen{daftliche — vielfad) das Bediirfnis heraus, die Worts
bedeutungen, d.b. die , Begriffe’’, beftimmt feftaulegen, fie su
rOcfinieren”, Damit ift {ibrigens {dhon gefagt, daf das Denten
soeder ftetd nur Denten durd) Begriffe, nodh ftets ein Denten
von Begriffen ift/ %

Das Denten ift von Haus aus und in feiner allgemeiniten
Bebdeutung (wie wir bereitd S, 126 fahen) ein Hingielen auf
Objelte, ein Beeichnen und , Meinen berfelben vermittellt
der Worte, die man infofern ald Seidhen der Objefte aufe
faffen tann, Die alltiglidhe Crfabrung beweift, dap wiv maffens
baft die Objelte richtig begeichnen, alfo fadhgemdp denfen,
obne die Wortbedeutungen, die Begriffe, defiriieven su Wnnen.
Sufofern fann man von einem Denlen reden,  das fidy nicht
oOurd Begriffe* vollzieht, aljo von ecinem begriffslofen
Denten, :

Was gefhieht aber, wenn wir in einer Definition den
Begriff beftimmt und eindeutig feftlegen? Wir geben dabei
bie Bedingungen an, die nofwendig und hinreidhend find,
um bdie Begichung der Worte auf die betreffenden Objetts
ober Objeftgruppen atveifelsfrei su firieren, , Diefe BVedingune
gent nennt man im eingelnen die Merfmale ded Begriffe

19, Ritlpe a. a. 9. 50,
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und entnimmt fie ywedmapigeveife infofern dem Objekt felbit,
al8 man wefentliche und davatteriftijhe Befdhaffenbeiten des-
felben Derausgreift und dagu vevivendet *.“

Wenn man 3. B. den Menjdhen befiniert als ein ver-
niinftiges Lebewefen, fo ift durd) Betonung der darvatteris
ftifchen Objett-Gigenjdhaft ,verniinftig” der Krei8 ber Ob-
fefte, auf bdie ftveng genommen bdag Wort ,WMenfd
anguwenden wdve, enger umjchrieben, al3 es dem allgemeinen
Gpradhgebraudy ent{pricht; denn danad) wiirden weder fleine
Rinder, in denen die Vernunft ,nod) nidt erwadt” ift, noch
Sbioten und Verblddete su den , Menfdhen au vehnen fein.

Berfudt man eine utreffendeve Definition ju geben, {o
witd dasd durdhaus nidyt obne weiteres gelingen. nd doch
verwenden wir dag Wort , Menfd* im praftifchen Leben
finngemdp, Died Veifpiel seigt ebenfalls, dap das Denten
(al8 ein BVenennen) fidh) unmittelbar auf die Objelte begichen
fann und dap e8 nidht an BVegriffe gebunden ift. BVerfuden
wir diefe aber {elbft ju Definieven, {o findet eine grundjdsliche
Finderung in der Richtung unfever Aufmertfamleit, unfeves
»Deinensd”, ftatt. Wir find dbann nidht auf die Objelte
gerichtet (vas das unsd Natiirlidhe und Geldufige ift), fondern
auf Die Begriffe felbft. BVeim Definieren (und ebenfo bei
anbdeven logijdhen Feft{tellungen) findet aljo nidht ein Denten
von Objelten, fondern cin Denfen von Begriffen ftatt.

AN diefe Crivdgungen laffen aber deutlich erfennen, dap
Begriffe* und ,Objefte {darf audeinanderzubalten find,
Wenn wir auch bei der Vegriffddefinition wefentlihe und

1R4lpe a. a. O
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chavalterijtiiche Befchaffenbeiten der Objefte wdblen, um fie
algd Mertmale der Begriffe su verwenden, o liegt boch auf
ber Hand, dag ,Begriffe’ und ,Objelte” eine Sweis
beit bleiben, dap ferner der Begriffsinbalt (b. . die Geo
fomtbeit der WMertmale) wobl nie den Objeftsinbalt (die
Gefamtheit der Bejdhaffenbeiten) er{hdpft, denn ed geniigt
oft eine eingige charvatteriftijche Befdaffendeit, um die richtige
Qnwendung des Wortes auf das betreffende Objekt su fichern
DBor allem aber fritt bei diefer Vefinnung auf dag Wejen
bes Denfens und der BVegriffe unwiderfpredlicdh heroor, dah
Das Denten und die Begriffe die Gegenftinde felbft in Lteiner
Weife dndern, alfo audy nicht , erftarven machen” oder , téten”.
Den Gegenijtinden bleibt e8 gleidbgiiltia, ob wir fie denten
und ob. ober wie wir unfeve BVegriffe definieven. Man mag
immerbin das Definieren der BVegriffe felbft als ein , Firieven”,
¢in , Stavrmachen” begeidhnen, aber dies betrifft die Begriffe
und nidgt die Objelte. Dadburch, dap idh etiva den VBegriff
Ded ,Lebensd” oder des , Fluffes” definiere, wird weder ivgends
ein Lebewefen getdtet, nod) wird deshalb ein Flup im Cife
erftavren, '

Wan mdge verseiben, dap wiv ju draftifhen Beifpielen
greifen, Aber ftarfe Mittel find {hon am Plage, wenn e3
gilt, bie tdrichte Verunglimpfung des Dentens, der , Begriffe”
und ded , BVerftandes absutvehren, die heute im Schivange ift
und 3u deven Wortfiibhrer fich leider audy Spengler macht,

1 3. B. fiiv bie Unwendung ded Wortes , Kreid” auf eine
frumme Linte geniigt die eine Vefdaffenbeit, baf alle ihre Teile
gleich weit von bem WMittelpuntt entfernt find.
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_ Zatfadlich bedient audh er fich auf Schritt und Lritt feines
Berftandes und feined Dentens, — Audy die von ihm ge-
priefene , Sntuition” tann, wie wir gefeben haben, bem Begriff
des Denlens untergeordnet werden. Ja, Spengler nimmet audh
gar Teinen RAnfjtand, eine Neihe von Grundbegriffen feiner
— angeblidh auf ,Sntuition rubenben — , WMorphologie”
mebr ober minder exfdBpfend au definieven’,

Allerdings verfichert und Spengler: ,Sede hhere Sprache
Dat eine Anzahl Worte, die von einem tiefen Geheimnis um-
geben find: Gefdid, Verbangnis, Sufall, Fiigung, BVejtims
mung. Keine Hypothefe, teine Wiffenfchaft tann ja an das
tiibren, was man fiiblt, wenn man fidh) in ben Sinn und Klang
biefer Worte verfentt. €3 find Symbole, nidt Begriffe
(S.164).

Golde duntlen, feierlich ingenben Ausfpriiche, die bei
Gpengler nidt felten fidh finden, find svar geeignet, unreifen
Lefern gewaltig ju imponieven, aber einer niidhtern Fritifhen
DPritfung unterzogen, die mebr auf den Sinn ald auf den
RKlang der Worte achtet, halten fie nicht ftand,

Sedes Wort mup auf ivgend eftwvas Objeltives fich begichen,
fonft batte ed feine Bedeutung, wdre ein finnlofes Klanggebilde
wie abracadabra. G3 fann fein, daf diefes Gegenftandliche

1QBgl. 3. B. 78 §. 142 {f. 137 147 1561, 172 203 230 275
284 und fonft. €8 ift {ibrigens eine baltlofe Behauptung, wenn
Gpengler gelegentlidy erfldrt, nur Quantitatives nne ,be-
grifflid) gugdnglidh gemadyt werben’. Man denle nur an p{y-
dologtfdhe Begriffe wie Gefiihl, Willensalt, die dburdyaus nichts
Quantitatives begeichnen,
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ftarle Gefilhle efiva bded Geheimnisoollen, Unbheimlidhen,
Gchauerlichen in ung ausldft. Uber das ift Yein pringipieller
DHinderungsgrund, fidh davauf su Hefinnen, weldes Objekt oder
welher Objeltlreis durd) das Wort gemeint ift. Das mag in
vielen Fdallen {divierig fein, mag aud gerade durch Gefiibis-
ervegung erfdhivert twerben, aber das alles darf von biefer Aufe
gabe ber Klarjtelung hed BVegriffs nidht abfdhreden. Nur durdh
eine folde wird fid) auch entjcheiden laffen, ob bie Objefte, auf
bie fich die Worte begiehen, wirkliche oder nur eingebildete find.
Gpengler bat fich vielfady diefe Klarjtellung gefchentt — sum
Sdaden feines Werles. Er teilt dbie Schivddhe vieler Wobernen,
mebr BVeadtung dem Klang und ber Gefith(swirtung der
Worte u fhenten als hrem Sinn, Nur fo exfldren fich Sdge
wie der, mit dem die oben mitgeteilte Stelle effeltooll fchliept:
biefe Worte find , Symbole, nicht Begriffe”.

Sedes griechifche Warterbud) belebrt und barfiber, dah
Symbol (cvufolov) ,Beihen“ bedeutet. Alle Worte al8
Seichen von Objelften find infofern Shmbole, nicht nur die von
Gpengler genannten, wenig Haren und davum einer Definis
tion befondevs bebdiirftigen, wie ,Befchid, BVerbangnis* ufiw,

Befteht aber der , BVegriff# lediglich in der Firierung des
Unwendungsbereichs desd Jeichens, fo muf fih filv jedes
Symbol ein BVegriff angeben laffen, b. b, e8 mup fih fagen
laffert, was e3 eigentlich bebeutet, Angefichts diefes Sadyver=
balts eridheint der WMadbtfpruch, gewiffe Worte fefen ,Shme
bole, nicdht Begriffe” alg cine haltlofe, fvrefithrende Phrafe,

Wenn wir {o dbie Notwendigleit Hitifhen Verftandess
gebraudhs und Haren, niidhternen Denlens filv Wiffenfdaft
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und Philofophie betonen, fo wollen wiv damit durchaus nich ¢
bebaupten, daf der Berftand dieoberfteund barumleitende
RKeaft im WMenfden fein miffe oder Bnne. Gerade dap man
in diefer Weife den Verftand und die Wiffenfchaft fibers
fdbaste, dap man ibnen Leiftungen zutvaute, die fie ibrem
Wejen nady nicht guftande bringen fonnten, hat viel dagu bei~
getragen, dap die einftige LIberfdhdsung jest in eine ebenfo un-
Berechtigte Unterihdsung und Enttdufdbung umgefchlagen ift.

Der Berftand bleibt file die theoretifhe Crienntnis der
Wirklichleit unentbebrlich, aber welche legten 3iele wir uns
3u fesen, welden Sinn wir unferem Leben zu geben haben,
Das fann ung nie der Verftand, das muf und unfer Hera,
unfer Gewiflen {agen, d. b. bas Vermdgen der Wertjdhdsungen,
Davon {oll im nddften Abfchnitt die Rede fein,
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Dritter AbB{DHnitt
Spengler ald Ethilter






Grited KRapitel
Dar{tellung der ethijdhen Anfichten
Gpenglers '

1. Die Ridhtung auf prattijche Wirtung bet
Gpengler -

Gmgme QBorausfage, dap unfere Kuitur dem Untergang
entgegengebe, rubt auf feinem Grundgedanten, dap das Schid.
fal der Rulturen in feinen wefentlichen Siigen botausberecben-
bar fei (S. 55).

Diefer Grundgedante ift hevausdgeboren aus feiner rein
theovetifchen, und swar pesiell naturwiffenidaftlichen Eine
ftellung aum Phainomen der Kultuven, Cr fritt ihnen als Be-
obadhter gegeniiber mit der ihm felbftverftindlichen Vovauss
fesung, daf ibr jugendfrifches Aufblithen, wie ihr Reifen und
Altern determiniert fei, und dap menfcb[:d;es Wollen dbaran
nidhts dndern onne,

AUber trog diefer theoretif den Daltung, ja gerade durd
fie, will ev ent{cheidend auf bie praftifdhen Entjdhliehungen
und das Hanbdeln feiner Seitgenoffen wivfen,

G ift fiberzeugt, dap der Grunbgedante feines Werfes
geeignet fei: die Lebensanfhauung derjenigen durdhaus zu
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dndern, die ibn vdlig begriffen und ibn fidh innerlich su eigen
gemadyt hatten (S. 55). Lnd er evivfinfdht und erftrebt diefe
Dindberung. G fbast an den Philofophen vor allem die Fabig-
teit prateifh au wirfen: ein Philojoph, der nidyt audh bdie
Wirklichleit ergreife und beberrfche, werbe niemals erften
Ranges fein (S. 58). Die Vorjolratifer feien Kaufleute und
Polititer gropen Stils gewefen; Plato habe unter Lebens-
gefabr in Gyratug feine politijhen Gedanfen verwirtlichen
wollen, Aen Philofophen der fiinaften Vergangenbeif feble
ber entfcheidende Rang im wirklichen Leben. , Keiner von ihnen
bat in die hobe Politit, in die Cntwidlung der modernen
Ledhnil, des Verlebrs, der BoMswirt{daft, inivgenbeineArtoon
groper Wirklichleit audh) nur mit einer Tat, einem midtigen
Gedanten enticheidend eingegriffen. Reiner 380t in der Mathe-
matif, der Phyfit, der Staatdwiffenichaft im geringften
mit, wie e8 nod) mit Kant der Fall war” (S. 59). Heute
ftede in manchen Crfindern, Diplomaten und Finangmdinnern
ein befferer Philofoph ald in allen denen, die ,da8 platte
Dandwer! der experimentellen Philofophie treiben (S. 62).

Lros biefer Schasung der praffijhen Wirkfamleit der
Philofophen betont Spengler bod) in Sbereinftimmung mit
feiner theovetifdh-naturwiffenfchaftlichen Gefamteinftellung, dap
Kheorien moralifhen Snbalts immer auf die lebendige Ere
fcheinung alled Menfchlichen ohne Einflup feien. Eine Gthit
alg Lebrmeinung vortragen heife dbad LWefen dev Ethif mip-
verfteben; fie bilde nicht, fie fei nur Ausdrud einer organiich
gewadfenen BVildung ; fie fei nicdht Borbild und Jiel, fondern
Sorm und Avt bes fich entwidelnden Seins (S. 484).
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Diefe Lebre, dafs alles Denfen, alle Theorie gegeniiber
bem , Leben” vdlig witfungslog bleibe, hat Spengler im
sweiten BVandbe mit JuPerfter Scroffheit Heraudgearbeitet.
Der eigentlich lebendige Menjch, der BVauer und RKrieger,
der Staatdmann, Heerfiibrer, Weltmann, Kaufmann, jeder,
ber reich werden, befehlen, herrichen, Tampfen, wagen will,
der Organifator und nternehmer, der Abenteuver, Fechter
und Spieler, ift durch eine gange Welt von dem ,geiftigen’
Menfchen getrennt, dem Heiligen, Priefter, Gelehrten, Ide-
aliften und Jdeologen“ (II 20 f.). T ‘

Nur der Thtige fei der , gange” Wenfdy, im BVetvachtenden
fudhe ein Organ obne und gegen den Leib ju witlen. Um fo
fdblimmer, wenn ev auch die Wirklidhteit meiftern wolle, Dann
erhielten wiv ethifchepolitifch-foziale Verbefferungdoorihlige,
bie , {amtlid) gang unwiderleglich betwvicfen, wie e3 fein jolite,
bie aber am Leben felbft nidht dad gevingfte dndevten, felbft
wenn fie mit der vollen Yutoritdt einer Religion oder einesd
berfihmten Namens auftréten, , Ulle Weltverbeferer, Priefter
und Pbhilofophen find einig in der Meinung, dap dad Leben
eine AUngelegenbeit des {hdrfiten Nachdentend fei, aber bas
Leben der Welt gebt feine eigenen Wege und Himmert fich
nidt um das, was von ihm gedadht wird.* ,Denn nur der
Handelnde, der WMenfch des Schictfals, lebt legten Enbdes in
ber wivklidhen Welt, ber Welt der politifchen, friegerifdhen
und wirtjhaftlichen CEntjdheidbungen, in der BVegriffe und
Opfteme nicht mitzablen. Hier ift ein guter Hiehb mehr wert
al8 ein guter SHlup, und ed liegt Sinn in der BVeradytung,

mit welder der Soldbat und Staatdmann zu allen Seiten auf
WMeffer, O. Spengler 10 145



bie Tintentledfer und BViidhermwilvmer berabgefehen bHat, die
ber Meinung waren, daf die Weltge[hichte um des Geiftes,
ber Wiffenfchaft oder gar der Kunft willen da fei.“

Gpengler verjteigt fidh {hlielich au der Bebauptung:
#3n der wirtlihen Gefchichte ift Archimedes mit all feinen
wiffenfdhaftlihen Entdedungen vielleicht (1) weniger wirkjam
gewefen al8 jener Soldat, der ihn bei ber Crftiivmung von
Gyratus erfdhlug® (1121 f.).

Gpengler vergift babei gang, dah doch bie naturwiffens
{daftlihen Entdecfungen bas ,wirtlihe Leben febr weits
gebend umgeftaltet haben und dap die Gedanten von Welt
verbefferern dodh gelegentlich vedyt mdadhtige Wirfungen ver-
utfacht haben, man braucdht nur 3. B. an Karl Warr u
benfen.

Gpengler {elbft — von dem Taten in ber ,wirtliden
Welt der politifhen, friegerijhen und wirtihaftlihen Ent-
{cbeidungen bigher nicht befannt geworden find — diirfte dodh
o8llig gu den theoretifhen Menfdyen 3Eblen, den Gelehrien
und Philofophen. Aber ed lebt in ihm augenfdeinlich eine
ftarfe Sebnfudht nad) prattifder Wirtfamleit und eine dfthe-
tifhe BVevunderung ded madhtooll Handelnden (dhnlich wie
fie in Niesfches Woblgefallen an der ,blonden Vejtie” fidh
verrdt),

Diefe innere Swiefpdltigleit nun verfilhre ibn, den theos
rvetifchen WMenjdhen, su einer geradezu mafodyiftifch anmutenden
Celbitgeipelung. Cr ,fpottet feiner felbft und weip nicht
ie,
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2. Spenglers Gebante der ,, Morphologie
der Woralen”

Sn Spenglers Hauptabfidt, eine WMorphologie der Kuls
tuven au {daffen, ijt al8 Teilaufgabe enthalten eine ,WMot-
pbologie der Moralen”, jenfeitd von Gut und BVife, su
fbaffen. Niegidhe, der als erfter eine Ahnung von diefer Auf.
gabe gehabt habe, fei von Objeltivitdt weit entfernt geblichen.
Gt fei itber Gefdhmada-, beftenfall$ fiber NiiglichTeitswertungen
gegendiber der antifen, inbijhen und Renaiffancemoral nicht -
binausgefommen (S. 428).

{ Giir Spengler hat — was feiner Grundanfchauung v3llig
entfpricht — jede eingelne Kultur al8 einbeitliches Wefen
boherer Ordnung ibre eigene movalifche S’affung.jfc ¢ibt
fite ibn foviel Movalen, als e8 Kulturen gibt, Jebes fittlich
3w wertende Verbalten eined Kulturmenfdhen bhat wie jede
feiner Lebendduperungen eine BVefdaffenbeit, die im Ln-
bewuften wurgelt und die den Stil einer beftimmeen Kultur
erfennen (6Bt Der eingelne tann moralifd) ober antimoralifch
banbdeln, aber fiir ,gut’ und ,{chlecht” bat jede Kultur ihren
eigenen ethifhen Mafitadb, deflen Giltigleit mit by beginnt
und enbet, {8 gibt teine allgemein menfcliche Gepit* (S 471).

3. Der aftive Chavalter der abendlindifchen
Woral
Stiv die Moral unfever abendldndifchen Kultur — und
nur fiir diefe — Jcbeint ibm Fenngeidhnend die BVorftellung der
WMenjchheit ald eines tdtigen, Yampfenden, fortjdreitenden
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Gangen, E8 entfpridt dies dem im Hdhften Grade altiven
Lebensgefithl der fauftijden KRultur, wabrend dem mebr pafe
fiven Lebendaefiihl der AUntite die WMenfdbeit al8 ftationdre
Maffe evfdyeint, Attivitdt, Entjdloffenbeit, Selbftbehauptung,
flberivindbung von Widerftdnden find daralteriftifch fiir die
abendldndifdhe Seele. ,Der Rampf gegen die Eindriide des
Augenblids, bev Bordergriinde des Cebens, ded Naben, Greif-
baven, Gullidifdhen, die Durdifegung deflen, was Algemein=
beit und Dauer hat, was Vergangenheit und Sufunft feelifd
aneinandertniipft, ift ber Snbalt aller faujtijhen Smperativen
von den friibejten Tagen der Gotif, der Dombauten und
Kreugaiige, big su Kant und Napoleon und weit dariiber
binaud au den ungeheueren Madht- und WillendGuperungen
unferer Waffen, unjever Verfehrdmittel und unjever Technik,
L@ae Carpe diem [Geniche bas Heutel), der antife Standbpuntt,
ift der vollfommene Widerfpruch gegen das, was Goethe,
Kant, Paseal, was die Kirvhe wie bag Freidenfertum ald
allein wertvoll empfanden, das tdtige Seinv (S. 429).
Weil wiv inftinftiv, ja notwendig die fonfequente

faltung innerer MBglichTeiten durch titiges Streben {dhdgen,
fo ift der Grundan{pruch aller ethijden Syfteme der abends
landifdhen Kuitur, dap der WMenfch ,CHharalter” habe, dah
ev Den Gharalter im Gtrome ber Welt bilde. Dagegen ents
fpridht e8 bem paffiv-ftatijdhen Weltgefithl ber Rntite, dap
in ibr die Grundfddsung ber ,Befte” gilt. Un der Stelle
unfeved Vegriffs der , Perfonlidleit” ftebt dbort der Vegriff
7tebdwmoy oder persona, bas bedeutet Masle (twie fie von
ben Sdhaufpielern getragen wurde), Rolle. Sm {patgriechifch-
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dmi{dhen Spradygebraud) begeichnet man fo die ,dffentliche”
Eridheinung und damit den eigentlihen Wefenslern des antiten
Menfdhen. Darin verrdst fich der apollinijche Stil bes Lebens.
&8 hanbdelt fid) in thm um eine jederaeit gefchloffene Haltung
und ftrengfte AUnpaffung an ein joaujagen plaftifhes Seelens
ibeal. Darum fpielt aud) nur in dev antiten Ethit dev Vegriff
Sddnheit eine RNolle (S. 431).

Sdhon dap wir al8 felbftverftandlidh die Frage aufiwerfen,
was wir werten, erfireben, tun {ollen, ift ein Symptom auss
fcblieplich des abendldndijhen Weltgefiibls. Daf alle bier
etivad von dem anbern fordern, dah fie befehlen, Gehorfam-
verlangen, das erft beift ung Moral. Dev Glaube daran
und an das Redt dagu ift uns felbftverftdndlih und uner.
fcbittterlich. Sn der fauftifhen Woval ift fo alles Ridhtung,
WMadbtaniprud, gewolite Wirktung in die Ferne. ,In diefem
Puntte find Luther und Nieg{che, Pdpfte und Darwiniften,
Gosialiften und Jefuiten einander vdllig gleih. Ihre WMoral
tritt mit dem Anfpruch auf allgemeine und dauernde Giltig.
teit auf. Das gehdrt su den Notwendigleiten fauftijhen Seins.
Wer anbderd dentt, fiiblt, will, ift jcblecht, abtriinnig, ein
Geind., Man betdmpft ihbn ohne Gnade. Der WMenjch foll.
Der Staat Joll. Die Gefelichaft foll. Diefe Form der WMoral
ift uns felbftverftandlich; fie veprdfentiert unsd den eigentlichen
und eingigen Sinn aller Woral, Aber das ift ja weder in
Subdien nody in Hellad fo gewefen, Buddha gab ein freies
Vorbild, Epitur erteilfe einen guten Nat. Aud) dasd find
Grundformen hoher — ftatijdher, willensfreier — Motnlen”
(S. 465 f.).
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Nennt man nun dasdjenige Weltgefilhl, das die eigene
Weinung im Namen aller verfolgt, ,Sosialismus® (ethifch,
nidyt wirt{daftlich verftanden), fo find wic fauftifye WMen{dyen
alle Sojialiften, ob wiv e8 wiffen und wollen oder nidht, Selbft
der leiben{dhaftlidhjte Gegner aller , Derbenmoral* Nieg{dhe
befdhrdntt feinen Gifer nidht auf fich felbft, er denft nur an
»Die WMenfhheit?. Ginem CEpilur dagegen war ed Heralich
gleidhgiiltig, was die anderen meinten und taten, An eine LUm-
geftaltung der Menfdhheit hat ev teinen Gedanten verfhivendet.
» &t und Jeine Freunde waren aufrieden, dap fie fo und nidt
anders waren.” Das antile Lebensideal war die Intereffe
lofigleit (dnddeaa) am Lauf der Welt, wdihrend die Ve
berrfhung des Weltlaufs gevadbe den gangen Lebensinbalt
bes faujtifdhen Menfdyen bildet.

Der Smperativ als Form der Woval ift fauftifd) und nur
" fouftifh. Darum ift ibm aud) der ,Fort{dritt* Grund-
geftalt feined Dafeing, Wer den Fortfdyritt betdmpft vder fiir
eine Umlehr agitiert, meint damit dody felbft eine Weitevents
widlung, einen , Fortidhritt”,

Daff Schopenhauer und Niesfhe die gange Welt als

»BWille* fihlen, ndmlih als Bewegung, KRraft, Ridtung,.

gibt autreffend dasd faujtijhe Grundgefithl wieder, und darin
ift bereits unfere gange Ethit enthalten. Ob Schopenbauer den
Willen — theoretifch — verneint, Nieg{dhe ibn bejaht, das
find Tempevamentdverihiedenbeiten, die an bder Oberfladhe
liegen.

. Aber eben diejer Wille, der Wille jur Wadht, it intoles
rant, Ales Fauftijdhe will AMeinherrihaft, wabrend fite bacl

150



apollinifche Weltgefithl die Tolerany felbitoerftdndlich ift. Dem
antifen Menfdyen ift eben die Welt ein Nebeneinander vieler
Cingelbinge, dem fauftifhen ein grengenlojer Seelenraum,
ein Raum ald Spannung,

Sebde ,, Bewegung” innerbalb der abendldndijhen Kulfur
will ,fiegen”; jede antife , Haltung” will nur ,da fein” und
timmert fidh wenig um die andeven. Der Sinn dHes antiten
Cthos ift ndmlih Lin Tun, fondern cine Haltung, Leidens
{dhaftlofigleit, Bebdiirfnislofigleit, ein pajfiver Hevoigmus, der
bem Leben Grofe im Dulben gibt: das aezgt befonders die
ftoifdhe Cthit.

QAber aud) die Moral. Sefu ift ein paffiv-geiftiges, aus
bem ,magifdhen” (b. . avabifdhen) Weltgefithl Heraus al8
beiltrdftig empfoblened Verhalten, deffen Kenntnis ald eine
befondere Gnade verliehen wird.

Sm Beginn der fauftijdhen Kultue, in der gofifden Frithe
teit wurdbe diefe — paffive — Woral innetlidh in eine altive,
Befeblende umgepragt. Die imperativifdye Moral ftammt nidht
aud bem Chriftentum, fondern aus der abendlindifdhen Kulturs
feele. Nidyt das Chriftentum Hat den fauftifhen Menjchen,
vielmebr bat er dad Chriftentum (bad ja aus einer andeven
RKulturfeele ftammt) umgeformt.@)et Wille gur WMacht, audy.
im Woralifdhen, die Leidenfdhaft, die eigene Woral ur alls
gemeinen au erbeben, fie ber WMenfhbeit aufzuswingen, ift
tiefite Gigenart des fauftifhen Menfdhen (S. 461 2})’3}

So ift nadhy Spengler da8 Problem der Willens-
freibeit mit der und gewobnten Wucht und Energie nur
von dem fauftifchen Wenjchen erlebt und durdhdacyt worden.
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G4 befunbdet fich darin feine gange metaphyfifdhe Leidenfchaft
nach dem Grengenlofent, nady Lberwindung alled Nur-Sinn.
lidben, nad) BVerneinung aller Schranten feines Madbtgefiihls.
wDer freie Wille alg ,Form der inneven Anjdhauung’?, mit
Kant gu veben, fteht in einer tiefen Begiebung aur Eine
famteit des fauftijdhen 3, gum WMonologifdhen feines
Dafeing und feiner gefamten Hinftlerijhen AUuferungen, wos
von die apollinifdhe (griechijche) Seele nichts befigt” (S. 486).

4. Unfere Woral al8 Sivilifationsmoral

Moral, {o darf endlich gefagt werden, ift das — begriffene,
bewufitgemadyte, formulicete Gefithl der Seele vom Shidfal,
inmerlidhite Deutung dev eigenen Crifteny. Jebes ertvadhende
Geelentum, und darum jebe Kultur gibt dem Leben einen
Ginn. Kultur und bdie Welt jeder Kultur als Ausdrud der
Oeele ift deven Untivort auf bdie Frage nady dem Gmn
ibres Geins.

Die antile Seele nun empfand ihr Schidjal al8 Moira,
b. b. al8 ein blindes, nur den Uugenblid erfiillendes Lne
gefdbr obne Beziebung gum {fibrigen Dafein. Der fauftifden
Seele gilt das Shidjal ald Fiigung. Die Seele fithlt ficdh

1 Siter tft freilidh su bead)ten, baf Kant lebiglich die Jeit ald
Gorm der inneven Anfdauung begeidnet und nie biefen Ausdrud
auf ben freien Willen angewendet hat, Diefer gilt hm vielmehr
al8 etwas, was die naturwiffenfdaftlidh-pfydhologifhe Betvach-
tung nie erfaffen fann, was darum nidht sum Beveidh ber Erfdhei-
nungen, fondern des Intelligiblen, des nur Dentbaven gehirt. Mit
ber ,Cinfamleit’ bes 3ch bat bas nidhts au tun.
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bier vor Cntfdeidbungen gejtellt, und fie antwortet durdy cine
fittliche Lebensgeftaltung, deren Elemente Tat, Perjon, Wollen
find, dbie fih nidht auf bdie Gebdrde desd Augendblids, fondern
auf Das Leben al3 Ganged bejieht (S, 470).

So gebirt jede , Gehit” (ein Wort, das Spengler gleidhe
bebeutend mit , Moral” gebraudt, wabrend es dodh eigentlich
die Wiffen{daft von der WMoral bedeutet) als Ausdrud der
Kulturfeele in die Nadybarfdyaft der grofen Kiinfte. ,Sie
ift gang Gorm, gans Ausdbrud und Symbol und fann
ibrem innerjten Wefen nach nie erfdhdpfend in Begriffen aus-
gefprochen, am wenigften in ein Syftem gebracht werden.”
Dag Bebeutendfte aller Cthit liegt im SUnbewupten. ,Sie
offenbart fid) in den {chlichteften Lebendduperungen, in den
unmittelbarften philofophifdhen Sntuitionen, in der Cr{dhei-
nung grofer, filr ibre Kultur begeidbnender Menfhen, im
tragifchen Stil, felbft im Ornament” (S.'470).

Die Moral einer wittlidhen , Kulturperiode frigt einen
burdhaus anbderen Charatter al8 die im Seitalter der , Sivilis
fation“, Dort berrfcht die inftinttive Woral, {ofern man
cinfach vor fih bin lebt, natitelidh, {elbftverftindlich, wabl-
log, Wag dieje WMoral fih in taufend umitrittene Formeln
verfleiden: fie {elbft wird nicht bejtritten, weil man fie hat.
QAnders, wenn das LCeben ermiidet, wenn man — auf dem
tinftlichen BVoben groper Stddte, die jest geiftige Welten
file fich find — eine Theorie braudht, um e8 awedmdpig in
Gaene zu fegen. Sest wird dad Leben Objelt der BVetrachtung,
und die Moral witd gum Problem. ,RKulturmoral ift die
Woral, weldpe man bhat, sivilifierte die, weldhe man fucht:
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bie eine ift au tief, um auf logifhem Wege er{chBpft au
werden, die anbere ift eine Funttion der Logit” (S. 490).

Sft die Moral wie alle anderen Kulturgebiete determis
niert dburd) die Kulturfeele und ibren jeweiligen Entwidlungss
ftand, fo evgeben fidh fiir unfere WMoral nach Spengler
{hweriviegende Folgen aus der Tatfache, bah unfeve abend«
lindifhe Kultur fih im Suftand des Alterns, ded Verfalld
befindet, Dadurch fallt auf all unfer Streben und Wollen
ein Schatten der Refignation, ja bed Peffimismus.

Gpengler bringt dies audd deutlich sum Ausdrud. Vers
fagt ift uns hobe Hinftlerifhe und metapbyfijche Produttion,

- unfere Wirtambeit ift vein ertenfiv, unfer Seitalter ift ein
irveligidfes, ,ift eine Seit des Niedergangs”. Freilidh, wir
baben ung bdiefe Seit nidht gewdhlt. , Wir Wnnen e8 nidht
dndern, dap wir al8 Menfdhen ded beginnenden LWinters
ber vollen Sivilifation und nidht auf der Sonnenhdhe einer
rveifen KQultur gur Seit des Phidiad ober Wogart geboven
find. G8 bangt alled davon ab, dap man fich diefe Lage, .
bies Shidfal, Harmadht und begreift, daf man fich daritber
beliigen, aber nidht binwegfegen tann, Wer fidh dies nicht
eingeftebt, 3&hl¢ unter den Wenfdien feiner Generation nicht
mit. G bleibt ein Narr, ein Sharlatan oder ein Pebant”
(S. 62).

WMadyen wir und alfo feine SNufionen —: unfer Jeits
alter ift getenngeidhnet durdy die , Herauftunft des Nibi-
lismus”, wie e8 Niegjche treffend genannt hat, Diefe Cr-
{cheinung bleibt feiner der grofen Kulturen frembd; fie gehdvt
mit innerfter Notwendigleit gu ihrem Greifenalter. Solrates
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war Nihilift; VBuddba war e8; bei uns eigen Schopenhauer,
Hebbel, Wagner, Niesiche, Sbjen, Strindberg nibilijtifche
Siige, €3 handelt fich dabei nidht um duperlich Greifbares,
fonbern um bdie Tiefe, um den inneren Tod einer Kultuc-
feele, bie ihre Mglichteiten vevwictlicht Hat (S. 487 f.).
»Bon Rouffean an gibt e8 filr den fauftijhen WMenfdhen
nidt8 mehr au hoffen. Hier ift etivad ju Cnbde. Die nordifche
Seele bat ihre inneven Mdglichleiten erfchdpft, und e8 blieh
nur nod) der dynamifche Sturm und Drang, wie er fidh in
welthiftorifchen Sutunftsvifionen dubert, bie mitSahrtaufenden
meffen, der Zrieb, die {dhipferifdhe Leidenjdhaft, eine geiftige
Dafeinsform ohne Inbalt (S. 570), Sv rvidtet fih awar.
bie gefamte Geiftigleit et wefteuropdifhen Sivilifation auf
eine veligidfe, Hinftlerifche, philofophijhe Subunft, ,ein ims
materielled 3iel, ein dritted Reidh“, aber in der tiefiten Tiefe
will ein dbumpfes Gefitbl nidht {dhweigen, dah bdiefe gange
Wirtjambeit Schein, die veraweifelte Selbjttdujdhung einer
innerlidy erfdhdpften Rulturfeele fei. '

5. Spenglevs Anficht fiber die und mdglichen
fittlichen Aufgaben

* Qus dieferpeffimiftijchen berseugung folgertaber Spengler
nicdht, dap wir fiberhaupt alled Streben und Wollen einftellen
miiften. Das wire ja audy eine piydologijhe Unmdgliche
feit, Weldper Menjch tnnte leben ,obne Siele und Hoff
nmmgen* 2 :

Sbhm ergibt fich vielmebr lediglich, dap die Siele, die
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wir und mit Ausfiht auf Crfolg fesen nnen, auf einem
gany eng begrenyten Gebiet liegen, dah aljo eine vernfinftige
Wabl in ihren Entfcheidbungen febr eingejdhrantt ift. €8 ftebt
ung nidt mebr frei, nad unferer Neigung diefes oder jenes
in Angriff au nebmen und u verwirtlidhen, fondern ,das
Notwendige oder nidhts (S. 55). Seidhen niichternen Wirt-
lihteitsfinng ift es, dies ,Notwendige” ald fittlih gut au
empfeblen. Man mag dad bedbauern oder tadeln, aber man
fann e8 nidht dndern. QAuch bei den Kulturjeclen gebdrt ur
Geburt der Tod, ur Sugend dag Alter, sum Leben iibere
baupt {eine befondere Geftalt und die vorbeftimmeen Grengen
feiner Dauer. Dies Jeitalter, in dem wiv leben, ift eben
nidht mehr ein foldhes edhter Rultur, fondern die Greifen.
a¢it bloBer Sivilifation. Man tann dies bellagen und man
mag in einer peffimiftifhen Lyrit oder Philofophie diefem
Peffimismus Ausdrud geben, aber man fann e8 nidht dndern,

Gpengler fieht den Ginwand vovaus, dap ein {older Aus-
blid auf die Sulunft, der weitgehende Hoffnungen ald nidtig
ex{heinen [4§t, , lebensfeindlich” fei und fiir viele ein BVer-
bangnid werben wittde, wenn er aus einer bloen Theovie
eine praftifdhe Weltanjchauung wiivde. ’

Gr entgegnet, dafs feine Cebre vielmehr eine , Wobltat fite
bie tommende Genervation” fei, indem fie enthiille, wad mdglich
und alfo fittlih notwendig fei und wasd nicht 3u den inneren
Moglichreiten Der Seit gehsve. Wir miiffen uns Har daviiber
werden, daP wir Menfdben einer blofen Sivilifation find, nidt
foldhe Der Gotit ober desd Rololo. Wir haben mit den hHavten
und falten Tatfaden eines , fodten” Lebens au vehnen, Bon

156




einer grofen Malerei und Mufit fann Hei uns nicht mebr die
Rede fein, unfere architettonijdhe Schaffenstraft ift feit hundert
Sabren erfdhdpft. Nur ertenfive Mdglidhleiten find uns
geblieben,

@8 wird aber fein Nadteil davaus evwadyfen, wenn eine
tiidhtige und von unbegrenzten Hoffnungen gefchwellte Gene-
ration befpeiten erfabrt, Dap ein Teil diefer Hoffnungen 3u
Gebl{hldgen fibren mup. Fitv eingelne freilid fann e
tragifch ausgeben, wenn fich ihrer in den entjdheidenden Jabren
die Gewipheit bemddtigt, dah im BVeveidhe der Avchitettur,
be3 Dramas, der WMalevei fiir fie nidhts mebr u leiften
und au erobern ift. ,Mdgen fie ugrunde geben.” ,Was
liegt am Denen, die e8 vorgiehen, wenn man vor einer er-
{bdpften Gragrube ibnen fagt: Hier wird morgen eine neue
Ader angefchlagen werden — wie ed die augenblidliche Kunit
mit ihren durch und durdh unwabren Stilbilbungen tut —
ftatt fie auf bdas reihe Tonlager gu veriveifen, das umners
fdbloffen daneben liegt?* (S.57).

- Nidt vomantijhe Sehnjudht und JNufion, jondern ftolze
Cntfagung und niidterner Wicklicheitsfinn siemt uns. Man
bat bigher eine LUnfumme von Geift und Keaft , auf falihen
Wegen* ver{hwendet, Spengler erhebt den hoben Anfprudh,
burd) fein Werl dem Deutigen Menfhen bdie MBglichleit
gegeben 3u haben, die Lage feines Lebens im Sufammens
bang mit der Gefamttultur ju fiberfehen und au pritfen, was
ev fann und foll, ,Wenn unter dem Eindrud diefes Buches
fid Menjchen der neuen Genevation der Technit ftatt dev
Lorit, der Marine ftatt der Malevei, der Politit ftatt der
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Grlenntnistritit jutvenden, fo fun fie, was iy wiinfdhe, und
man fann ibnen nidts Befleved wiln{den (S, 57).

Su bdiefen Shidjalsaufgaben einer Sivilijationsperiode
wie Der unjeren vedhnet Spengler audy den Smyperialismus,
Denn wdabrend der ,fultivierte’ Wenjdh feine Energie nach
innen ridhtet, wendet fie der jivilifierte nach aupen. Die er-
panfive Tendbeny ift fein Verhingnis, das ibn mit d&mo-
nifcher Gewalt padt, in feinen Dienft siwvingt und verbraudht,
ob er e8 WIll und weiff oder nidht, Fiir die Gehirnmenfdhen
sivilifierter Perioden gibt ed nur ertenfive MglichTeiten,

Das Crgebnid diefes Smperialidmus find Weltreidhe, die
nodh) Sabrbunbderte und Jahrtaufende fteben bleiben und aus
einer Grobeverfauft in bie andere iibergehen fdnnen, aber 3
find ,tote Kdrper, amorphe, entfecite Menfchenmaifen, ver-
braudyter Stoff einer grofen Gefdhichtev (S. 51).

QBon diefen Grundgedanten aus erblidt Spengler in dem
englifhen Staatdmann Cecil Rhodes den erften Mann einer
neuen Seit. , Gr veprafentiert den politifhen Stil einer ferneren,
abendldndifhen, germanifdhen, insbefondere deutfhen Sutunft,
Gein Wort ,Ausdehnung ift alles’ enthdlt in bdiefer napoleo.
nifden Faffung die eigentlidhfte Tendeny einer jeden auss
gereiften Sivilifation.” Unter erfolgreidher Politit verftand
ev eingig Den tervitorialen und finangiellen Grfolg, Das ijt
bag ,Romifdhe” an ihm, dadburdy reprifentiert er in nod
nie bagewefener Neinbeit die wefteuvopdifche Sivilifation,
» Nutr vor feinent Candlarvten Tonnte er in eine At didterifher
Gyftafe gevaten, er, der ald Sobn eined puritanijhen Pfarrs
baufes mittellos nad) Siibafrifa gefommen wav und einRiefens
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vermBgen als8 Madhtmittel i feine politifden Sicle ertvorben
batte. Sein Gedante einer frandafrifanifhen BVahn vom Kap
nad) Kairo, fein Enttourf eines fitdafrifanijden Reidyes, feine
geiftige Gewalt itber bie Minenmagnaten, eiferneGeldmenfchen,
bie er gwang, ibr BVermdgen in den Dienft feiner Jdeen su
ftellen; feine Hauptitadt BVuluwayo, die e, der allmddtige
Ctaatdmann obne efn definierbaved BVerhdltnis sum Staate,
al8 tinftige Refidens in oniglihem WMaftabe anlegte, feine
RKriege, diplomatifdhen Attionen, StraBenfpiteme, Synbdilate,
Heere, fein Vegriff von bder ,gropen Pfliht der Gebirn-
menfdyen gegeniiber der Sivilifation’ — alled das ift, groh
und vornebm, dag Vorfpiel einer und nodh vorbehaltenen
Sutunft, mit der die Gefchichte des wefteuropdifchen WMenfchen
endgiiltig {dhlieBen wird* (S, 53).

An diefem Ausdgang (aht fich nichtd8 dndern; man mup
dies wollen ober gar nicdhts; man mup bdies Schidfal lieben
oder an der Sufunft, am Leben vergiweifeln; man muf dasd
GroBartige empfinden, dad audy in diejer Wirtjamteit hdchiter
Ontelligengen, diefer Energie und Difziplin metalharter Na-
turen, biefem KRampf mit den tdlteften, abftratteften WMitteln
liegt. Wan darf nidht mebr , mit dem Jdealidmus eines Pro»
vingialen” berumgehen und nach dem Lebensftil verfloffener
Beit fuden. Undernfalld mup man es aufgeben, Gefchichte
pu verfeben, Gefdhidhte durchleben, Gefhidte fchaffen au
wollen, , ’

Greilich, der beutige Sogialismus webrt fih gegen Diefe
erpanfive — imperialiftifhe Tendens unfever Sufunftsethit,
Uber diejer Sogialismus ift nod wenig eutwidelt, er witd
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eines Tages mit der Gewalt eines Schidfald der vornehmite
Lrdger diefer Tendeng werden (S. 52).

HUnfere intelleftualiftifche, impevialiftifche, fozialiftijche Da-
feindgeftaltung witd dann ihren Hihepuntt erveidhen. Von
ihrer Schroffheit nadh Form und Lendeny, von ihrer Tyrannei,
mit welder der allgemeine Wille ur Madht auf jedbem
eingelnen laften toird, macht fich heute {hwerlich jemand einen
DBegriff. Der Endzuftand unfever abendldndifchen Entivict.
Tung witd aber ,ein duerft pofitiver Fgyptigismus, ein auf
bie Gpige getricbenes Mandarinentum {ein, in dem jeder —
Gtlave, BVeamter, ein funttionaled Clement ift, eine politifch-
geiftige Form, auf welde die feelifche Verwandt{daft Der
fauftifden aur dgoptifdben und dDinefifdhen Kuitur {dlieBen
[aBt, etivag Starves, Unfrudtbaves, voller Plan und Siel,
aber niht8 weniger ald Human’ odev liberal’ im Deutigen
boffnungsvolien Sinn“ (S. 482).
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Siweited Kapitel

Beurtetlung der ethifhen Anfidhten
Gpenglers

1. Bermifhung von,, Tatfadhe” und ,, Geltung”.
Die Frage der allgemein menfd)ltd)en Gebit

&2 ergibt fich aus der naturaliftifchen Grunbdeinftelang
Spenglers, dap er aud) an basd Gebiet ber Werte, insbefondere
der moralifhen LWerte in dber Haltung des naturwiffenfdafte
lihen Plydhologen hevantritt, Diefe Haltung ift in gewiffen
Grengen durdhaus berehtigt, ndmlidh {olange e8 fih darum
banbelt, die innerhalb der eingelnen Kulturen und Hhrev Cnt-
widlmgsftufen tatfddlid Herrfdenden , WMoralen” in ihrem
Werden au erfennen. Sie wird aber unbevedbtigt, wenn fie
von foldhen biftorifd-pfychologifhen Tatfadenfragen fbers
tragen witd auf Probleme der Geltung, E8 ift etwasd vdllig
anbdered, ob feftgeftellt werben {oll, was man al8 morvalijch
gut angefeben Hat und fatfadhlih anfieht, oder ob man ers
fennen will, was al8 gut u gelten habe, Spenglers ein-
feitiger Natuvalismus filbrt dagu, dap er bie pweite, die
eigentlidh entfcheidbende ethifdhe Problemftellung in hrev
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Cigenart nidt fieht und fie mit dev erfen vermifdt, Lnfere
Befpredhung witd das in der Folge nodh deutlicher machen.
. Sunddft nur ein paar Bemerfungen ju Spenglers Crdvtes
vung ded erften Problems.

Dap man eine Bielheit von Woralen unterfheiden fann,
ift langft allgemein gugeftanden; ebenfo, dah ed eine finnvolle
Aufgabe ift, die Wovalen’ aus dem tiefjten StilgefAbl der
eingelnen Kulturen heraus au verjtehen (vgl. S. 471). Bicles,
wad Spengler in diefem Sufammenhang jur Chavatterifierung
ber antiten und der abendlindifchen Moval und aur Lintere
{cheibung der Moral in der Periode blithender , Kultue
und wellender , Sivilijation” ausfithet, halte ich fiiv gutveffend
oder wenigftend ernfter Beadhtung und Wikrdigung file
wert,

Nur {deint miv aus der grofen WMannigfaltigleit der
»Moralen” nidt su folgen, dap e8 Leine allgemein menfche
liche ,Gthit" geben Ionne, Verftehen wir unter ,Ethit,
wie e3 dem allgemeinen Spradhgebraudy entfpricht, die Wiffens
{daft von der Woral, fo ift {dhon Spenglers , WMorphologie
felbjt eine allgemein menfdhlidhe Gthit, {ofern fich ja feine
DBetradhtungen auf alle Kultuven erfireden. Fapt man aber
#EthifY mit Gpengler im Sinne von , WMorval? auf, o ift
bie Bielbeit der WMoralen durdpaus nicht unveveinbar mit
" gewiffen grundlegenden {{bereinftimmungen (die man dann
al8 allgemein menjdliche Gthit begeichnen fann), Gdbe 8
Teine {oldhe gemeinfamen Siige, fo bdtten wir blof einen
daotifhen Wirrware von Crdeinungen vor unsd, und s
feblte jede objeftive Grundlage dafiir, bap wir in allen Kul-
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furen doch jeweild ein gewiffed Gebiet als ,Moral be
aeichnen,

Gemeinfam ift 3. B., bap , Perfonen, nidht ,Sachen”
movalifd) beurteilt werben. (Tieve und Dinge nur, wenn fie in
naiver ober bewupt didyterifdher Perfonifitation als Perjonen
Betrachtet werden.) Gemeinfam ift ferner, dap das Berhalten
ber Perfonen (ihr Tun und Unterlafien), auf hdherer Ente
widlungsftufe aud ihre Gefinnung und ihr Charatter, dem
movalifhen Urteil unterliegt. Gemeinfam ift endlih, dah
bies movalifhe Slrteil ein Werturteil darftellt, dag — twie
alle Werturteile — fih in Gegenfagen des Wertvollen und
Wertwidrigen bbwvegt, in Gegenfdsen, die im Vereid bder
fittlichen Werte ,qut* und ,fchlecht”, baw, ,bBfe* Heifien.
Sn der moralijhen BVewertung liegt aber audh) dasg Moment
de8 Sein-Gollenden: ob bdiefes Smperativijhe mebr ald ein~
dringlihes Gebot oder mebr in der Form des Rated ober
be3 Nadhahmung wedenden Vorbilded auftritt, ift nur ein
HUnterichicd ptveiten Grades.

Gpengler bemertt gegen Kant, der bas Wefen des Sitts
lidhen in allgemeingfiltiger Weife glaubt feftgeftellt su haben,
ruffijden Philofophen wie Solovieff fei Rants” Lehre ,uns
verftdndlich”, und fiiv moberne Chinefen mit ibrem gang anbders
gearteten Sntellett babe fie nur , ben Wert einer KRuriofitdt”
(S. 199). Aber cine Lehre fann ridtig {ein, ohne dah fie
allgemeine Anerfennung und Suftimmung findet. Sudem find
Gpenglers Hinweife ungutreffend. ,Fite bas Kantijdhye Morals
pringip feblt e8 audy Solovjeff nidht an Verftdndnis; ja er
ftiigt fih gerabesu davauf und behauptet wie KRant {elbit
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feine Gltigleit fiiv die Menfdhen aller Arten und Seiten’.®
AUnbdererfeits hat ein moderner Chinefe Ku Hung-Ming feinem
Ronfugianifdhen RKRatedhidmus (the universal order or con-
duct of life [Shangbai 1906]) eine Stelle aus Kants , Kritil
ber prattijhen BVernunft als Wotto vorvangeftellt, und er
ertldrt in der Borrede (S. X f.): ,Der Ausfpruch des Ge=
fiibls der fittlihen BVerpflihtung finbet fih in diefer oder
fener Form in den beften Schriften jeder Nation, die femald
eine Jivilifation gehabt bat; und, was befonders bemertens-
wert ift, fein Ausfprudy findet fih in derfelben Form und
Pragung, wie in diefem Vud) [bes RKonfusiug), das vor
aweitaufend Sabren gefdhricben worden ift, in den [pateften
Sdriften der gediegenften und grdpten Denfer ded modernen
Guropa, ¥

2. Ethit und Logil. Gewiffen und Verftand

@8 mag fein, bap Woralen ,ibrem innerfien Wefen nach
nie erfdBpfend in BVegriffen ausgefprodhen werden Wnnen”
(S.470), Das lapt fid) dburdhaus mit dem in Cintlang bringen,
waé wiv oben (S, 136) fiber die BVerfhiedenbeit der Vex
griffe (bs. Worte) und der damit gemeinten Objefte aus.
gefiibrt Haben. Das objeltiv Wirtliche tann fo veich, o fein
nuanciert, fo {dwer feftftellbar fein, dap unfeve Worte und

1 Go Nelfon, ,Sput” 199, ber auf dben Auffas ,Nemefis”
in Solovieffs ,Ofterbriefen” hinweift (S. 106 bes erften Bandes

Der bet Diederidhd erfhienenen ,ausgewdhlten Werle), — AUudh
bas Folgende nady Nelfon,
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DBegriffe nidht ausdreichen, um es erfddpfend wiedersugeben
ober daff e8 fih {hon von vornberein unferer Veobadhytung
entaiebt. Das gilt aud fitr fittlidhe Wertfhdsungen, die —
al8 felbftoerftandliche — im Linbewuften wirlen,

AUber die Gthit al8 wiffenjdaftlidhe BVehandlung Ddesd
Woralifdhen wird bemitbt fein miiffen, diefe Schivierigleiten
der Feftitellung und der begrifflichen Formulierung au iibers
winben, Sie werden ihr {ibrigens nicht nur an den Moralen
ber KQulturperioden, fondern aud) der Sivilifationsmoralen
entgegentreten — bier allerdings wobl in geringerem Grade,
weil bei fortfhreitender Entwidlung eine gefteigerte Bervupts
eit ded gangen menjdhlidhen Lebens eintritt.

Daraus folgt aber durchausd nidht, dap die ivilifierte
Moral ,auf logifhem Wege fih erfchdpfen laffev, ja dah
fie eine Gunttion der Logif werbe (vie Spengler S. 490 bes
bauptef). Freilidh ift diefe Bebauptung reidhlich untlar. Faffen
wir fie fo, dbaf in den Perioden der ,Jivilifation” die Gels
tung der moralijdhen Sdge logifdh bewiefen werde, fo milffen
wiv diefe Auffafung a8 ivrig ablehnen. Dap man itbers
baupt movalifh fein folle ober dap man bejtimmte Vers
baltungsweifen wie Wabrhaftigleit, Gevedtigleit, Liebe zu
fbdsen habe, dag tann man nicht logifh beweifen, dad muf
unmittelbar gefiibismapig einleudbten’. Das gilt nicht nur fiie
die Sddsung der moralifdren Werte, fondern alles in fich Wert«
vollen, aud 3. B. der Wabrbheit, der Schdnheit, Aus unferen
Wertihasungen ergeben fich aber audh unfere Sielfesungen,

1 Bgl, darfiber meine ,Sittenlehre (Leipaig 1920, BVerlag
Quelle und Meyer).
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Gie beftimmen in legter Linie fiber die Geftaltung unferes
Lebens und Handelns, fiber den Sinn, den wir hineinlegen.
(Bgl. oben S.56 Anm. die gweite Vebeutung von , Sinn*.)

Darin fanden wiv ja gerade (S. 140) die Wurzel der
baufigen Enttdujdung fiber Verftand und Wiffenjdhaft, dah
man obne weitered vorausfegte, fie milften und fber den
Oinn des Lebensd belehren, fie Wnnten die Fithrung in allen
Dafeinsfragen itbernehmen.

Unfere exlfenntnis-theoretifjhe Vefinnung Hat und diefe
$lberseugung als blofes Borurteil erwiefen. Sie hat gur
Cinfidt gefiibrt, dap Verftand und Wiffenfhaft (Natur- wie
Gefdidtswiffenfhaft) uné iber die Wirklichleit orientieren,
aber die Giiltigleit von Werturteilen und darausd hervors
gehenden Sdealen und Sielen nidht dartun Wnnen, Der BVers
ftand fann uns (auf Grund feiner Deutung ded in dev Wabr-
nehmung Gegebenen) au der Grfenntnis fiihren: fo ift die
Wirklichleit, aber er mup {hiweigen auf die Frage: wie foll
benn die Wirklichleit geftaltet werden? Weldhe Gejtaltung
ift bie wertoollfte und verdient darum u fein? ‘

QAuf diefe Gragen fann nur unfer Werterleben Unts
wort geben, eine Fabigleit unferer Seele, die villig felbe
ftindig neben dem Verftande wirkt, und der die Fiihrung
gebitbrt; denn fie hat fiber den Wert und damit dasd Recht
unferer Sielfegungen, unferer Swede, ju entfdheiden, wahrend
ber Verftand auf Grund feiner Wirtlidhleitserterminid unsd
nur die Mittel ju entdeden vermag gur Crreidhung dev Siele.
Man tann diefe Fabigleit, die Werte, ihren Rang und ihre
Geltung zu erleben, aud als ,Gewifjen” begeihnen. Schon
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ber gewdbnlidhe Spradhgebraudy vedet ja nicht blop vom fitte
lihen, fondern audh vom wiffenfdaftlichen, Hinftlerijhen Ge-
wiffen. Auch pflegt er wobl diefed ganye feelifhe Vermdgen
al8 das , Herz” bem BVerftande (dem , Ropf“) entgegenufegen.
Dap aber das ,Hery”, nidht der , RKopf die eigentliche Fiihs
rung Daben folle im WMenfchenleben, dag witd audy dem
fblichten Mann einleudhten.

Gpengler vervit unwilltficlidh, dap ev felbjt nodh) von der
fefiber allgemeinen Siberfchdsung des BVerftands und der Logit
angeftedt ift, wenn er von der Moval im Sivilifationsyeits
alter vorausfegt, fie fei eine ,Funltion der Logit ., Das
tarmn fie nie fein.

3. Spenglers Sinter{dheidung
T oon , Wabrheiten” und ,LTatfadhen’’

Derfelbe Mangel philofopbifdher Klarheit in den Grunbe
begriffen enthitllt fidh in Spenglers Entgegenfesung von ,LTats
fadhen” und , Wabrheiten (IL 262 f.). Diefer Stwiefpalt liege
allem , freibeweglidhen” (0. b, tierifhen und menfchlichen —
im YUnterfhied vom pflanylichen) Leben zugrunde, damit
bap e8 ,Dafein® und , Wadyfein¥, ,Blut” und ,Geift*
fei. Diefer Lrgegenfas gwifdhen der Welt der Tatfadben und
ber Wabrbeiten fei mit o erfdbrecdender Deutlichleit und
Wudht der Symbolit in Teiner weiten Spene der Welte
gefchichte sum Ausdrud gelommen wie in der BVegegnung von
Pilatus und Jefus, ,3In der berithmten Frage des rdmifchen
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DProturatord: Was it Wabrheit? — das eingige Wort im
Neuen LTeftament, das Raffe hat — liegt der ganze Sinn
der Gefdhichte, die Alleingeltung der Tat, der Rang desd
Gtaates, bes Rrieges, ded Blutes, die gange AUmacht desd
Gfolges und der Stoly auf ein gropes Gefdhid* (II 262).
Gpengler filgt davan bdie allgemeine BVetradytung: ,Der ge-
bovene Politifer vevacdhtet die weltfremden Vetradhtungen des
Sbdeologen und Cthiters mitten in feiner Tatfacdhenwelt — er
Dat tedyt. Giiv ben Glaubigen find aller Ehrgeiy und CGrfolg
ber gefchichtlichen Welt fiindhaft und obne ewigen Wert —
e bat audh redht. Gin Herrfdher, der die Neligion in der Ridhs
tung auf politifdhe, prattifdhe Siele verbeffern will, ift ein o,
CGin Sittenprediger, dev Wabrheit, Gerechtigleit, Frieden,
DBerfsbnung in die Welt der Wirklichleit bringen will, ift
ebenfallg cin Tor, Kein Glaube Hat je die Welt verdndert,
und feine Tatfadhe tann e einen Glauben widerlegen” (L1 263;
vgl. 456 und oben 145f.).

Grivdgt man den Sinn diefer beiden Stellen ndber, fo er-
oibt fih: Sefus ift fiir Spengler nidht nur der BVertveter einer
gang weltflidtigen Religiofitdt, fondern jugleid) eines religids~
fittlihen Glaubens, der diefe Welt im Sinne der Gerechtigs
Leit, Des wictlidhen Fricdens, der Verfsbnung umaugeftalten
tracdhtet. Pilatus dagegen ftellt den Tatmenfhen dar, dem e8
lediglih auf Madyt, Sieg, Erfolg, Rubm antommt. -

Diefer Gegenfay ift von Spengler gany mifverftdndlih
ausgedriidt durch die Gegentiberftelung von , Tatfaden” und
n Wabrheiten”, €8 Handelt fidh) vielmehr um den Gegenfas
pweier WMenfhenarten, von denent die eine in ihrem Handeln
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beftimm¢ ift durdh) die Wertfdhdsung von Geredhtigleit und
Liebe, die andere durd) die Shasung ihrer Macht und hres
Anfehens. AUlfo dort Menjdhen, die nady veligids-fittlihen
Qbealen ftveben, hier unverfittlichte, vein naturbafte Menfden,
dievon dbem , Willen gur Macht” beherricht find, Um , Wabr«
Deiten” Danbelt e8 fih hier fiberhaupt nidht — wenn man
wenigftens an dem fiblidhen Sinn des Wortes fefthdlt, dap
ndmlich eine , Wahrheit” ein Sag ift, der dem gemeinten
Gadyerbalt entfpricht. So ift e8 eine Wabrbeit, daf Dder
pweite Band des Spenglerjhen , LUntergangs* im Jahre 1922
erfchienen ift.— Bielmehr {teben hier verfchicdene Werte gegens
fiber: finnlicg-naturbafte und geiftig-fittliche, und Menfchen
ver{dhiedener Wertjhasung, Diefe Menfhen gehdren aber
auf beiden Geiten der , Welt der Tatfacdhen” an. Indem aber
Gpengler den naturhaften Menjchen der Macht und des Erfolgd
bie unumftrittene Hervfhaft dber diefe unfeve wickliche Welt
der Tatfacdhen gufpricht, befennt er damit feinen vdligen Une
glauben gegeniiber der Wirtungstraft fittlich-religidfer Ideale.
Qe Bemithungen, die Menjdhen befjer, gerechter, friedfertiger
3u machen, erfldrt er fiiv Torheit. Im Grunbde extlivet ev damit
aud alle Craichung, die dodh ftets im Religidg-Sittlidhen ihren
Sielpuntt fand, filr Torbeit. Gr leugnet damit audh die menjhe
lide Grreibeit. Denn wenn er von Freibeit pridht, {o ift dasd
die Greibeit, die audh) dem Tieve infolge feiner Beweglichleit
im Unterfhied von der im Voben wurzemden Pilange su-
Pommt, Aber dev ethifdh bebeutjame Sinn der menjchlichen
Grreibeit ift der, dap dem WMenfdhen die Fabigleit sugefproden
wird, feine naturhaften Triebe gu behervjdhen und fein Hanbeln
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nadh den fittlichen Jdealen der Gevechtigleit und LCiebe au be-
ftimmen, die ibm fein Gewiffen vorhdlt,

Nivgends aeigt fich vielleidht deutlicher ald bier die natuva-
liftifhe Gefinnung Spenglers, beutlicher in ihrem uniiberbriict-
baren Gegenfag au dem fittlidhen Sdealidmus, dem Glauben
an dad Gute und die menfdliche Freibeit, die im Chriftentum
und in der deutjdhen idealiftifchen Pbhilofophie emec RKant,
Sdiller, Fidhte, Schleiermadyer (ebt.

Durd) logijhe Beweisfithrung ift diefer Gegenfag nidt
su entfheiden. Lnd dodh ift diejer Gegenfas swifdhen , Glaube
und ,YUnglaube nadh) einem befannten Wort Goethes der
tiefite, Der die Gefdbidhte durdhziebt und Menjdhen und Seiten
fdbeidet. Wenn dabei Spengler — im Gegenfas su feinem
Weifter Goethe — die Partei des Lnglaubens wablt, {o liegt
bierin gugleidh der tiefjte Grund, warum fein Werk tros aller
feiner Berwabrungen einen [ihmenden und tief peffimiftifdhen
Cindrud hervorrufen mup.

4. Rritit von Spenglers fittlichen Ratfchliigen

Dasfelbe Vorurteil bringt aud) Spengler unvermerkt su
der Weinung, durd) feine pfydologifch-biftoriidhe (in Wabr-
eit: nativwiflenfdaftlidhe) BVetradtung der Kulturwictlid.
Peit dariiber entfcheiden su IWnnen, welde Wertjdhdsungen
unfer Leben leiten Jollen, weldye Siele wiv uns in tmfetem Beit=
alter ftedten follen und weldhe nicht.

Diefe Meinung Spenglers wive — wenigftens teilivetfe —
Berehtigt, wenn er in Wabrheit auf Grund feiner Crlenntnis
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der Wirtlichleit und {hrer Gefege mit wiffenfdhaftlidher Sicher=
beit evtidven Bnnte: die Crreichung beftimmeer Sieleift {chlechtere
bings unmdglidh. Dann Bnnte die Wiflenfdhaft bei der Jiel
fesung wenigftens negativ, auslefend beteiligt fein, indem fie
ung abbielte, Unmbgliches au erftreben. Wenn jemand — um
ein draftijhes BVeifpiel su gebraudhen — fih aus Nahften-
liebe das Siel fegen wollte, 3ebn Jahre lang ohne Nahrungs-
aufnahme au leben und aut arbeiten, {o tonnte unfere Wirklich.
Leitdertenntnis — in diefem Falle {dhon bdie vorwiffenfdhafte
lidhe — eine foldhe Sielfesung filv unfinnig exfldven.

Aber ift e8 audh) Spengler in Wabrheit gelungen, den
naturgefeslichen Ablauf der Kulturen mit Siderheit su ers
fermen, ben unabiwendbaven , Sintergang unferer abend-
lindifchen Kuitur su propheseien und uns darvaufhin mit Ges
wiBheit au enthiillen, was ung noch mdglich ift und was nidht 2
AUllerdings ift dies fein Hauptaiel, aber unfeve gange Lintere
fudhung bat nadygetviefen, dap feine Antworten auf die Fragen
unfever Sutunftsgeftaltung unfichere, ja teilveife hdchft anfechts
bare Sypothefen, Leine geficherten Crgebnifle methodifdh wiffens
fdbaftlicher Forfhung find.

Cr vertiindet awar mit der Sidherheit eined Erleudhteten:
#Bon einer grofen Malevei und Mufit tann bei und nidt
mebr die Rede fein, unfeve avchitettonifhe Schaffensdlvaft ift
feit bundert Sabren erfchdpft; indeffen e8 gibt wirtlich Leine
ausreihenden wiffenfdaftlichen Griinde, die uns ndtigtenibmau
glauben. Wer wirflidh madtigen Drang in fich verfphict, auf
diefen Rulturgebieten {dhdpferijch fich au betdtigen, dev braudyt
fid duvdy die Propheseiungen Spenglers nicht abhalten au
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laffen; um o mebr da diefer felbft die MBglichleit gang un-
vorherfebbaver neuer Entividlungen sugibt (I, oben S. 85).
Gpengler befdhrankt fich fibrigens nicht davauf, gewiffe
allgemeine Siele ald unerreichbar auszuidliefen, ev gibt uns
aud) tonfrete Rat{dhlige. Dap diefe nicht aus der Wirtlich«
Leit8evlenntnis abgeleitet terben t3nnen, dap fie alfo nur fubs
jettive Meinungen Spenglers widerfpiegeln, das ergibt fih
obne tweiteres aus unferen fritheren Ausfiihrungen.
E Bir haben nad) Spengler nur nody , extenfive MBgliche
feiten”; fo empfiehlt er Denn den Smperialidmus, preift die
brutale Gewaltpolitit eined Cecil Rhodes und begeiftert fich
fite eine Verjhmelaung von Sogialidmus und altpreupijdem
Gtaatsgefithl (vgl. Pr. und Sop, 4 und 97 ff.). Cr fpottet
iber , Weltfrieden, Humanitit, ald Sdlagworte, die aus
der ,europdijhen Miidigleit¥ geboven feien (S. 498)%, er

1 3m aweiten Band hat er fich womdglich nod entihiedener
sum WMilitavidmus belannt: ,Ein Volk ift nur wirllich in besug
auf andeve Vilter, und diefe WirllichTeit befteht in natiivlihen
und unaufbebbaren Gegenjdgen, in AUngriff und Abwebr, Feind-
{daft und Krieg.| Der Krieg ift dev Schdpfer aller grofen Qinge.]
Alles Bebdeutende im Strom bes Cebens ift dburd) Sieg und Niedber-
lage entftanden” (II 448), Wenn er bied au begriinden fudt
durd) ben Hinweid auf ,das ewige und gewaltige Berfdhieden-
fein Des Cebens“, {o beftreiten wiv nicht, bap die tmmer neue
Hevausbilbung von Gegenfigen sum Wefen bes Lebens, aud) ded
geiftig-fittlidhen gebdrt, Aber nur naturaliftifher fnglaube tann
bebaupten, dap bie Auseinanderfesung awifdhen diefen Gegen-
{&gen immer au blutigen Kriegen fithren miiffe. Der Kampf tann
vergetftigt werden und fann die Berftindigung, die BVerfEhnung
fidh aum oberften Jiele fegen,
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foottet nicht minber {iber Ubftinenzbetwegung und Vegetariss
mus (S. 505); gering{dhdgig redet ev vom ethifhen Jdealiss
mus mit feiner Hoffnung auf unendlidhen Fortfdritt (S, 54)
und von den BVemithungen um fittliche Boltserziehung (S. 503).
Gotrates, deffen Gejtalt, wie fie Plato gefhaut hat, {tetd ein
leudhtendes BVorbild fittliher Grdpe fein wird, gilt Spengler
al8 Vertreter ded Nibilismusd — als ob Solrated BVemithung,
das fittlihe Bewuptfein gu Hdren, einen Lnglauben an fittliche
QWerte bedeute — ; Niesfches LIbermenfchenidee, in der der
ethifhe Jdealismus ecinen ftarfen didhterifhen Ausdrud ge~
funbden hat, begeichnet er abfprechend al8 eine blofe ,,‘:matotte“)
(S. 510). '

E8 tann hier nidht unfeve Aufgabe fein, den pofitiven TWert
all der genannten fittlidhen Sielfegungen, Borbilder und Jdeen,
bie Spengler mit groBartiger Gefte verddtlich abtut, ausfibrlich
barzulegen. Man braudt 3. B. nur daran zu denfen, welde
Slut von Unfittlichleit, Ruantheit und anderem Leid der
AUltoholidmus fiber die Vdlter bringt, um den hohen fittlichen
Wert der Abftinengbewegung ju erfennen. Ebenfo geniigt ein
Gedante an das entfeglidhe Unbeil, dag der Weltlrieg filr
einen grofien Leil der Menfdbbeit vevurfadt hat, um zu fiihlen,
wie tief bevedhtigt und fittlih pflichtmagig die BVéftrebungen
find, die auf die Sdhaffung eines Recdhtszuftandes awifchen
den Bosllern und auf Abriijtung und BVermeidung der Kriege
geridhtet find, Diefe Beftrebungen entfpringen durdhaus nidht

-aqusd , Midigleit”, fondern im Gegenteil aus der fraftvollen
Suverfidt, dap wiv damit eine newe Wenfdhbeitdepoche eine
leiten. @8 ift weit eher ein Seidhen ber Mitdigleit und Sdhwdadhe,
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wennt man diefe BVeftrebungen mit der bequemen Ausrede ab-
tut, Reieg fei immer gewefen und werbe dbarum immer fein,
et fei naturnotvendig wie der Nampf ums Dafein in der
Fierelt.

Derartige Behauptungen entfpringen freilich ebenfo der
naturaliftiidhen Grundanjdauung wie Spenglers Crildrung:
nrDie WMenfhheit’ bat Tein Siel, teine Sdee, Teinen Plan, fo
wenig wie die Gattung der Schmetterlinge oder der Orchideen
ein Siel hat. ,Die Menfdhbeit’ ift ein leeres Wort, ein Phane
tom* (. 28).)

Hier enthitllt fich mit gevadesu erfdhredender Deutlichleit,
wie die naturaliftifhe Grunbdeinfteliung das fittlidhe Wollen
innerlich tdtet und als leer und nicdhtig erfcheinen apt

Wenfden haben siwar mit Schmetterlingen und Ovdhideen
gemein, daf fie ebenfalld organijche Wefen find, aber was fie
von ihnen unterfdeidet, das ift nidhts Geringeved al8 chen
bag —geiftig-fittlidhe Ceben. Auf eben diefed wiirden die
Wenfdyen vergichten, wenn fie auf ,iele, Jdeen, Plane”
veggidhten wollten. Wenn Peute nody die , WMenfdhheit” ein
nleeves Wort” fein folite, fo fagt und doch unfer fittliches
Bewuftiein, dap 8 o nidht bleiben {oll, WMan fann den fitts
lihen Willen gevabesu chavatterifieren ald einen Willen sur
Gemeinjdaft. Den dauernden offenen oder verftectten Kriegs:
suftand dAbertvinden bedeutet eine , Menfchbeit ald vechtlichs
fittliches Gange {haffen. €8 ift dburchaus nidht exfichtlich, wavum
ber Wille gur Gemeinfdhaft bei der eigenen Nation haltmadhen.
follte, warum er nidht gipfeln follte in der Jdee einer die gange.
Rulturmenfchheit umfpannenden Gemeinidhaft der Nationen.
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Gowenig aber filv den CEingelnen AUnfdHlup an die Volls.
gemein{dhaft Preidgabe der eigenen Judividualitdt ju bedeuten
Braudyt, fowenig filr dag BVol? der Anfdlup-an einen Vdlter-
bund Beeintrddhtigung der nationalen Sonderart.

Man priife dodh nur unvoreingenommen, wie Spengler
feinen Gpott fiber alle diefe Beftrebungen begriindet! , Mdgen
unfere frivialen Friedensidwdrmer von Vdlerver{hnung
veden: die Ideen werben fich nidhtverfShnen... Sdeen, wenn fie
sur Cntfdeidbung drdngen, vertleiden fich in politifhe Cinbeiten,
in Gtaaten, in BVdller, in Parteien . . . Sdeen, die BVlut ges
worden find, fordern Vlut” (Pr. u. So3. 52 f.).

Alfo weil diefe blutgierigen , Sdeen”, diefe metapbyfifhen

'C;)bantaﬁegebi[be Gpenglera ! den ewigen Krieg wollen, follen

wir auf unjere Sdeale, die aus der Schasung der Gevechtige
Eeit und der Liebe entjpringen, verzidhten? Wo bleibt die Selbit
pevantwortlidhleit de8 Menfdyen, wenn er fih lediglih als
Marionette in der Hand gejpenfterhafter Jdeen wabhnt 2

5. Der natuvaliftijhe und peffimiftijche
Charatter von Spenglers WMoral

Gpenglers abfprechendes Lrteil {iber eine Reibe wevtoolfter
fittliher Beftrebungen fann um fo unheilooller wirlen, ald es
gleidhiam wie ein Crgebnis feiner gangen , Wotphologie der

1,3been” ald Leitgedanten threm Jnbalt, {hrem Sinn nady
Betrachtet, find etwasd Llberseitliches und dbarum — weil alles
»Birllide” von uns nur in der Seit gedbadht werden tann — filv
ung etwasd Untwirllides. (Bgl. oben S. 58f. und S. 65.)
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Weltgefhichte auftritt. Dasd ift aber nur ein irrefilhrender
Sdyein. Die naturwiffenfdaftliche Cinftellung ded Morpho-
logen tann und darf nur Wirklichleit und ihre Gefese fehen;
oBllig auferbalb ihres Bereichs liegt die Frage, weldhe Werte
fiir uns gelten, welde fittlichen Aufgaben wir uns su ftellen
baben,

So ift e8 audh tein wiffenfhaftlich ertviefenes Grgebnis,
wobl aber entfpricht e8 Spenglers naturaliftifder Sinnedart,
wenn er filv das fittlihe Streben unfever Seit nur nodhy ,expan-
five# Siele gelten laffen will, wenn e al8 davakteriftifdh fiiv fie
verliinbet : , Die Quantitdt erfest bie Qualitdt, die Berbreitung
die Pertiefung.” Die naturwiffenidhaftlihe Betradhtungs-
weife Hat eben nur Blid fitr dag Quantitative und fudt alle
Qualitdtdunterichiede auf foldhe der Quantitdt guriidaufitbren.
Giir das fittlidhe Ceben aber tommt gevade das Qualitative
in Grage: e gilt jeweild die hochftmdglichen Werte zu vets
wirtlihen, und Wertunterjchiede find in erfter Linie quali
tative Snterfdhiede. Die Verbreitung fittlicher und fultuveller
Bilbung mup aber nidhyt mit BVerflachung vertndipft fein: eher
[Pt fidh erwarten, dap eine Crhdhung des geiftigen Gefamts
niveaus aud) die Hihenlage der fithrenden Geiftedariftotratie
fteigeve,

Gpengler fteht aber offenficbtlich unferer gangen Sivilis
fationsperiode mit Antipathie gegeniiber. Darin liegt audh ein
Grund dafile, dap fein Wert in Leiner Weife BVegeifterung,
Sutunftshoffmung, fittlihen Jdealidmus su weden vermag,
fondern dap e mit Peffimismus, Hoffnungslofigleit und Ber-
bitterung ung erfitlit,
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Alles wirtlidh Grope, Hergerhebende, BVefeligende — war
einmal, e8 gebdrt fiir ung unwiderbringlidh dev BVergangens
Peit an: dasd ift der Gefamteindruct, und diefer ift — peffie
mifti{dh. Spengler bat eine befondere Schrift ,Peffimiss
mug?“? verfaft, um diefen Gindrud ald auf Mipverjtdndnis
berubend dargutun, Daf der Vegriff einer , Nataftrophe” in
bem Worte , Untergang” nidht enthalten fein folle, fei ihm gern
geglaubt, Aber ev fahet fort: ,Sagt man ftatt Lntergang
Bollendung, ein Ausdrud, der im Denfen Goethes mit einem
gang beftimmten Sinn verbunden ift, fo ift die peffimiftifche,
Seite einftiveilen ausge{daltet, obne dap der eigentlidhe Sinn
bes BVegriffs verdndert worden ware (S. 3 f.).

Dierbei hat aber Spengler vevaeffen, dap er in feinem
Dauptwer? felbit den Ausdrud , BVollendung“ fiir die Bliites
aeit verwendet (fiic die ,Sonnenhdhe einer reifen Kultur”,
©. 63) und davon die Sivilijationsperiode ald eine Periode
be8 Berfalls, bed ,Lntergangs” unterfheidet. So Heifit 8
3. B. ©. 387 von Konfuzius, dap er lange nadh der ,Boll-
endbung® der dyinefifhen Sultur lebte und ,bereitd dasd aivilis
fierte (I) Stadimm veprafentieve” (S. 387). Audy braudht man
fid nur ju evinnern, in weldy bdilfteven Farben Spengler die
Sivilijationsperiobe malt, um ed gevechtfertigt su finben, dap
man den von ihm propheseiten ,LUntergang® nidht als ,Boll-
endbung” aufgefaBt und fidh von einem entmutigenden Peffie
midmus angeweht gefithit hat.

1 Sdyriftenvethe der preufifhen Jahrbfidher Nv. 4, Verlin
1921, Den peffimiftifhen Gindrudt at er {ibrigens felbft voraus-

gefeben und ald nicdht unbembﬁgt begeicdhnet (I 56).
WMeffer, O. Spengler 177



Gpengler verfichert und: ,Nein, idh bin Lein Peffimiit.
Peffimismus heipt: Keine Aufgaben mehr fehen. Ib febe fo
viele nodh ungeldft, dap ih flirchte, 8 wird uné an Jeit und
WMdannern fite fie fehlen” (P. S. 15). Uber wie innen Auf-
gaben innerlich gewinnen und begeiftern, die einer Periode
ber allgemeinen Grmattung allein noch {ibrig bleiben, einer
»3eit bed Niedergangs“ (S. 62), in dev man lediglih mit

LOen Darten und falten Zatfadhen eined {pEten Lebens -

su rvedynen bat* (S.56)2! Die grofe Aufgabe, gu der er
die Sugend aufruft, ift die Begriindung einesd ftreng foziali-
fifdhen Staates in preupijd-autoritativem Sinn?; ugleidh
gilt ibm bdiefer Staat als legtes, furdytbarited Stadium
unfever gangen Cntiwidlung (S. 509), und ev wirft dem So-
sialismus vor, daf ev ,gewaltfam ither den vernidhtenden
Grnft feiner Refultate {hiveigt” (S, 511). Sft das nidyt Peffie
mismug ¢!

Sn der gleichen RNidhtung wirkt aber audh der dilfteve Detere
minismus und Fatalismus, der mit Spenglers naturaliftijdyer
Grundanfidht unvermeidlich gegeben ift. Die Lebensluft alles
fittlihen Gtrebens aber ift der Glaube an die menfdhlide Frei
beit, die flberseugung, das au tnnen, was uns das Gewiffen
al8 der Berwirflidhung wert vorhdlt.

Swar erfennt Spengler {elbit tatfddlidy eine gewifie Grei-
Deit der Wabl an, wenn er vor ,faljhen Wegen* (S. 5)
warnt und wenn er unferem jungen Gefdhledht vit, lieber der
Lechnit alg der Cyrit und Crlenntnistheorie fich jusuwenden.
Nody ftarler betont er in feiner Vrofdfive , Peffimismus 2+

1 Preufentum und Sozialismusg 99,

178



(S. 11) bdie Freibeit der Gingelnen — in leicht erfennbarer
AUbficht, aber eben dodhy in unaufldslichem Wiberfprudh au
feinem Fatalismus und Determinidmus. Ehenfo twenbdet er
fich in feiner Sdhrift , Preupentum und Sozialismus (1920)
an bie Sugend mit dem Aufruf, die Ver{hmelzung von alt
preuifhem Geift und fJozialiftifder Gefinnung gu vollziechen
und fo ,ein Shidfal su exfitllen, dad fie in fid fitblen, das
fie find* (S.4f.).

Damit {hwantt der Begriff ded ,Schidjald” in den der
»Pilicht¥, der fittlidhen Aufgabe hiniiber. Denn bliebe Schid-
fal die unabanderlichy lenfende Macht, §o ware jeber Aufeuf,
ihm au folgen, fiberfliiffig und infofern finnlos, Tatfddhlich
tann Gpengler, fofern er auf menfhlidhes Wollen au wirken
fucbt, dbodh nidht umbin, menfchlidhe Freibeit vovaussufegen.
Aber feine natuvaliftijdhe Grundanidauung fdliept wirklidhe
Greibeit aus !: denn die Kulturen find ja Pflangen, mithin die
eingelnen WMenfdhen wingige Sellen in diefen Pflangen, blofe
»Sombole” (S. 219) ber Rulturfeele, blofe , Organe (S. 145)
und ,Sddpfungen (Pr. und Sop. 22) der RKuitur; das
Rulturleben aber gilt ibm al8 ein organifdier Naturproge,
und in ber Natur gibt ed feine Freibeit. Nur davum fann
man ja auch die Sutunft propheseien,

Das Gefiihl aber, das foldher Determinidmus evzeugt, das
®efiibl, gebunden, abbdngig, nur Prodult ju fein, (Ehmt jeden
fittlichen Aufjdioung, ertdtet jebe Freudigleit des Wollens,

* Su ber gangen Frage vgl meine Schrift ,Das Problem dbev
Willensfreibeit’ (Bidttingen 1922, 3, Aufl.,, BVerlag Vanbenhoed
und Rupredht).
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Berdilfternd wirkt e8 endlidh), wenn Spengler und auf
fittlihem Gebiet als naturnotwendigen und unabwendbaren
Cnbauftand unferer Cntwidlung einen foaialiftifchen Sudhts
bausftaat fchildert, von deffen Tyrvannei fih {hiwerlich heute
jemand einen Begriff madye (S. 482).

So tann das Gefamtergebnis bes Werles fliv unfer fitt-
lidyed Wollen nur ungiinjtig fein. Die GefithlSwirtung, die
8 hinterl&Bt, ift in der Tat — , LUntergangs“{timmung.

Diefer peffimiftifhe Cindrud wilrbe jum mindeften ge=
milbert werden, wenn Sdrdter mit Redht Spenglers Grund-
. anfdbauung alg eine , Metaphyfit des Reifens” beyeichnete
(vgl. oben S. 56). ,Dann ndmlid wiitbe die ,RKultur’ al8
bie veifjte, reidbfte der fapbaren Dafeinsformen, eben im
DBergehenmiiffen audy ded Menfdlichen (wie jedes Eingele
menfdenlebens) nur die LUrform feines Seinsd felbft offen-
baven, die Den beiligen Bogen der Reife ald das inner-
lih notwendige Befey fiber jeglided Dafein fegnend aus-
foannt, und das Menfdlidhe ald bdchite Frucht ded miitters
lidhen Grdgeheimniffes aufbrechend, bliihend und vertveltend,
big gum tiefjten Grunde mit dem Sinn der Totalitdt es-
fitllen tann (a. a. O. 143).

Der Gefithlstang des Wortes , Reife” ift an fidh ein er=
bebenbder, befriedigender: ein Menfdh in feiner ,BVollreife”
ftebt auf dev Hdhe ded Lebens, eine ,veife Frudht” evjcheint
al8 das wertvolle Gndergebnis eines Reifevorganges. Aber
wollte man den gangen Lebendprogef der Kultuven im Sinne
Gpenglers mit ,Reife” begeichnen, {o wiirde der Gefiihis-
dharatter diefes Wortes ein andever, trilberer werben; denn
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dbann umfafite ,Reife* ja audy die Progefle des Vertweltens,
Grftarrens, Ubfterbens, und diefe Progeffe {ollen ja fein Ers
gebnid von dauerndem Wert hinterlaffen. Cinen ,Sinn der
Lotalitdt” aber (lvenn man unter Totalitdt das gange Menfdh
Deitsleben verfteht) foll e8 ja nac) Spengler fiberhaupt nicht
geben,
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1. Borgdnger Spenglers

@c ift ein wenig exfreulicher Sug an Spengler, daf ev das
Nene und Originelle feiner Grundgedanten betont, felbft in
foldben Gallen, in denen er Vorgdnger nadhweislicdh fennt, So
tritt aud feinen mebr beiliufigen, ja gelegentlih gering-
{dhasigen Bemerfungen gav nidht nadh Gebiibr hervor, wies
viel er mit dlteren Denfern, wie Vergfon® und vor allem
NRies{che, gemein hat,

[ Gpenglers Ge{dichtsphilofophie mit ihrem Relativismus
und ihrer miden, buddbiftifden Stimmung fann ald ,eine
fpdte Frudt der Degelfdhen Gefchichtsbetvadytung” angefehen
merben.z @8 gebt eine geradlinige Cntwidlung von Hegels

1 ®as betont mit Redht Theodor L Déring, ,Die Strut-
tur bev Weltgefhidhte 8 (Tiibingen 1921, Mohr). Ebenda (S. 7)
werben nod) andeve BVorgdnger Spenglerd genannt, Wefentlich
iberetnftimmend bamit exfldvt Martin Havenftein, ,Niegfdhe
als Grateher” 170 Anm. (Berlin 1912, Mittler): ,Spenglers
DOenten ift au einem grofen Teil nicht fo new und felbftdndig,

toie er felbft glaubt und behauptet, Gelernt Hat er, abgefehen von
Goethe und Niegiche, denen er feine Dantbarleit bezeugt, vor
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gefdichtaphilofopbifhen Borlefungen (1820—1838) bis ju
Gpenglers , Sintergang des Abendlandes ) Beide wollen in
ben metapbyfifhen Sintergrund des gefdyichtlichen Ablaufs eine
dringen. Audy {dhaut Hegel bereitd die Weltgejdichte al8 eine
biologifhe Gntwidlung, die ju einem natiirlidh-notwendigen
AUb{hluf fithet. Sndividuen wie Vdller fiecben nady Hegel
cines ,natiiclidhen Todbes” ; ,wenn lesteve aud) fortdauern, fo
ift e8 eine inteveflelofe, unlebendige (Zﬁfm“.gl

Aus diefer biologifchen Auffaffung ergibt fich fitv Spengler
wie filv Hegel die Folgerung, daff die Erpeugniffe der ver-
allem von BVergfon, den er mit Geringfhdgung nennt, und von
Breyfig, Sombart und aud) Chamberlain, die er, wenn ich nichet
fvve, fiberbaupt nidht nennt. Spengler {dhaltet aud) mit dem
geiftigen Gigentum anbever fouverdner, al8 es, felbft unter grof.
Denlenden WMenfdyen, heute {Ablich #ft.”

1G0 Rarl Hetm a. a. O. 8F., der died niiber begriinbet.
Gine eingehende Unterfudung der — bewuffen ober unbe-
wufiten — AbPdngigleiten Spenglerd legt nidht in unfever Ab-
fidht. Shrdter (a. a. O. 153) fudht Spengler in folgender Weife
biftori{dh etnguordnen:

Qﬁn‘ “‘ﬂ ey

~
Degel
~
(Hamann) (SdHelling) Dilthey
Derdber — Shlegel [Badofen] Burdhardt — Spengler

(Windelmann) (Novalis) P (Nieyidye) -
\ Sdyopenhauer
P

Rouffeau :
1770 1820 1870 1920
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fbiedeniten Rulturgebiete, wenn fie audy nodh fo unabbdngig
erfcheinen, dodh morphologifch miteinander sufammenddngen,

Qber die Seldftentfalfung ded Geiftes in der Weltgefchichte,
wie fie Hegel {haut, unterfdeidet fich nach ihm von der Ent.
widlung einer Pflange doh in awei Puntten. Die vein
organifdhe Entwidlung vollzicht fich ungehindert, gegenfaglos,
Die geiftige dagegen gebt durch Gegenfdase hindurd) : audh die
oon S und Nicdht:3ch, Denten und Sein, Unendlich und
Gnbdlich, Wertooll und Wettwidrig, Wabe und Faljh/ So
gewinnt Hegel einen Einblid in dag Reidh) ded ,Sinnes,
bas dem Plangenieben fehlt und fiber bag Spengler nicht au
grundfdglidher Klarbeit gelangt’. Eben darum gibt s filv ihn
aud) bei den Rulfuren wie bei den Pflangen ein endgiiltiges
Berwellen und Bermobern, whrend Hege teinen abfoluten
Lntergang im Geiftigen anerfennt;[The ibn 7T jeder Linters
gang SIbergang au efner hdheren Stufe] Gewih bebeutet fo
Gpenglers Gefdhichtaphilofophie einen Fovtdyritt ftber den
»Diftorifden Materialismus“ eined Marg und den medhanifchen
Naturalismus eined Haedel. Lind Dierin bewdhrt fih augens
fdheinlich der — audh von Spengler anerfannte — Cinflup
Goethes und feined vifiondren Schauend der ,lebendigen
Natur” und der — nidht jugeftandene — Cinflup Bergfons.
Uber ih vermag Heim feineswegs befguftimmen, wenn ev
Spenglers Werk fefert al8 , eine Ritlehr su den beften Trae
bitionen ded deut{den Jdealismus, ja ald eine , Bollendung”

1 Bal, oben 56f. 64 Befonderd tiefdringend ift diefer Be-
oriff bebandelt von Heinrih RNidert, Syftem der Philofophie:
Grjter Teil. (Ttibingen 1921, Mobhr).
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ber Hegelfhen Gefdhichtsbetradhtung”?, Vielmebr {deint miv
Hegel einen weit tieferen Ginblid in die Gigenart des geiftigen
Lebens (im Lnterfdhied von dem bloh naturhaft-pilangenbhaften)
ervungen au baben al8 Spengler. Was diefen darvan hindert
ift eben dodh) Der naturaliftifdhe Chavalter feiner Welt-
und Lebensanfdauung. Diefen teilt er mit einer madtigen
geiftigen Gtrdmung, die die aweite O&lfte ded neunzehuten
Sabrhunderts beherricht, heute nodh) madhtig, aber fibtlich im
Ritdgang begriffen ift. Lnd swar 3&Hit Spengler su jener biolo.
gifchen RAusprdgung des Naturalismus, die man als ,Lebenss
philofopbie” begeidhnet hat2, Derjenige Vertrefer diefer Philos
fopbie aber, der filv Gpengler die allergrdfte Vedeutung bes
fist, ift Griedrih Niegiche.

Gt ibn ift — wie fiiv Spengler — das Leben der oberfte,
bas gange Philofophieven beherrfhende BVegriff. Ales Cr.
fennen wird dDavum von ihm in feiner Abhdangigteit vom triebs
Daften Leben und in feiner NiiglichTeit fitr diefes unterfudht
und getvertet. ,Audh hinter aller Logif und ihrer anfdheinenden
GelbfthertlichTeit ber Bewegung ftehen Wert{hdsungen, deuts
lidber gefprochen: pbilofopbijche FGorderungen ju Crhaltung
einer beftimmten Avt von Leben”3, ,3dh glaube demgemdph
nidyt, dap ein ,Zrieh sur Crfenntmis” der BVater der Philos

1 6. 9. 19,

* Bgl. die Srift von Heinvid) Ridert, ,Die Philofophie
bes Lebens” (Xfibingen 1920, Mobhr), bie eine grofafigige ,Dar-
ftelung und Kritit dber philofophifhen Mobdeftrdmungen unfever
Seit (darunter audy Spenglers) enthdlt.

* Qenfeitd von Gut und BVisfe, 1. Hauptitiid Ne. 3,
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fopbie ift, fondern daf fih ein anberer Srieh bier wie fonft
ber Crlenntnis (und der Berfenntnis!) nur wie eines Werke
seuges bedient bat!,#

»Bei allem Werte, der bem Wahren, dem Wabrhaftigen,
dem Gelbftlofen jufommen mag: es wave mdglidh, dap dem
Sdheine, dem Willen jur Taufdyung, dem Cigennug und der
Begierde ein fiir alled Leben hdherer und grundfdglicherer
Wert sugefchricben werden mifte”s. ,Die Falfdhheit eines
Hrteils ift und nodh fein Ginwand gegen ein LYoteil . . . Die
Grage ift, wie weit es lebenfdrdernd, lebenerhaltend, arts
ethaltend, vielleidt gar artziidhtend ift’.# Bon bdiefer biolos
oifhen Grundanfdhauung ber vergleicht er auch die Philos
fopbie mit der , Fauna eined Erdteild“* und dharalterifiert er
die Piydyologie als ,Morphologie* und CEntwidlungslebre
bed , Willens gur WMadht“ (in dem er ja den Grundtried alles
Lebens fieht). Man erfennt qusd diefen Ausfpriichen ugleich,
wie die naturaliftifd biologifche BVetradytungsweife die Nei-
gung bat in jene Relativierung aller Grlenntnis und damit
in ben Sleptisismus fiberaugehen, den wiv bei Spengler finden.
RNicht minder wurgelt darin der Smmoralidmus und jene Ge=
ring{dhdsung der ethifhen Begriffe ded Sollens, der Freibeit,
ber Graiehung.

Das Leben ald ,Wille gur WMadht” ift nadh Niesfche
untrennbar mit Egoismus, Kampf, Ausbeutung verlniipft-
#2eben [ebt immer auf KRoften anbeven Lebens®!” ,Homo

1 @benba Nr. 6.
TN, 2, * Ne. 4 ¢ N, 20,
8, Der Wille sur Madht, N, 152,
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natura® [ber WMenfdh cin Stiid Natur]. ,Die Moraliwerte
ald Sdheinwerte, verglidhen mit den phyfiologifhen.”
»2Alle Sugenden phyfiologifche Suftinde : namentlich die ovga=
nifdyen Hauptfunttionen als notwendig, als gut empfunden?,

»Die Kritit dev Jdeale {o beginnen, daf man dasd Wort
Sdeal’ abfehafft.” ,Ein Menjch, wie er fein foll: das Uingt
ung fo abgefhmadt wie: ,ein BVaum, wie er fein foll %~
»E8 ift gar nidht mdglih, daf ein Menfdh nicht die Cigene
daften feiner Gltern und Altvordeven im Leibe habe: was
audy der Augenfhein dagegen {age. Das ift das Problem
ber Raffe . . . und mit Hilfe der bejten Eraichung und Bil-
bung wird man eben nur erveidhen, iiber eine foldhe Ver«
etbung au tdujdyen 2.¢

Greilich bleibt diefe determiniftijch-fataliftijdhe Unaweif-
lung von GFreiheit und Craichungdmdglichleit bei Niegfhe
nidt das legte Wort.

[ TWie die naturaliftijben Grundanjdouungen, fo feilt
Cpengler mit Niegfche aud) die BVeurteilung unfever gegens
wdrtigen abendldndbifhen Kulturperiode afd einer Seit des
Alterns, des Verfalls, und er erhebt den Wnfprudh, ibren
weiteren BVerlauf vovauszufagen. , Was idh erzable, ift die
Gefdhichte der nadiften swei Sabrhunderte. Scb befdhreibe,

! Gbenda Nr, 100—102, — Daf Spengler Niegfdes Lebre
(tn Der ,,Benealogie’’) von der Herren- und Stavenmoral fort-

bilbet in den Gegenfag ber Moral von Tatmenfden und von .

SHeiligenober Prieftern, sefgt fich in dem oben S. 145 Aufgefithrten,
? N, 128
8 Qenfeits Nr. 264,
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was fommt, was nidht mehr anderd fommen fann: die Hetre
auftunft des Nihilismus, Diefe Gefdidte tann {dHon
jetit eradblt werden: denn bie Notwendigleit ift hier am Werle,
Diefe Sutunft vedet fhon in hundert Seihen, diefes Schid-
fal Hindigt #berall fih an )

[Scbon Niesfche fhaut dag Abendland alé Gineit unb
fiebt eine Politit grdpten Stiles voraus. ,Die Seit fiiv Leine
Politit ift vorbei: {dhon das nddyfte Sahrhunbdert bringt den
Kampf um die Erd-Herrfhaft, — den Swang zur gropen
Politit.* Guropa miiffe ,CEinen Willen belommen® . . .
oDamit endlid) bie langgefponnene KRomddie feiner Klein-
ftaatevei . . . gu einem Ab{Hlup Tame®* Die Ffommende
DPeriode werde ein , triegerifhed Seitalter” fein®, fo fagt
Niesfbe wie Spengler voraus, und ev billigt wie jener bdiefe
militariftifde Cniwidlung® und fieht in der ,Devauffunft
der Griedend-Schiedsgerichte an Stelle der Kriege” ein Syms
ptom , des abfintenden Lebens” &, Beide find endlich einig in
der Abneigung gegen Demotratie ® und Parlamentaridmus —
Niesfdhe {pottet beveitd diber den ,parlamentarifhen Bdd-
finn® 7 — unbd prophegeien ein neues Herrenmenjdentum, einen
fommenden Cifaridmus, ,Die Demolratifiecrung Curopas ift

1 QBille jur WMadht Nv. 1; vgl. N, 653,

! Qenfeits Nr. 208, Das ift bereits in den fiebaiger Jahren
Ded neungehnten Jahrhundberts gefchricben,

8 Gbenda Nr. 209,

¢, Bille gur Wadyt” Nr. 65 und 610,

¢ Sur Genealogte dex Moral, 3, AGHdIg., Nv., 25,

¢ Ebenbda.

T Genfeits Nv. 208,
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sugleidh eine unfreiwillige Vevanjtaltung sur Stidtung von
Syrannen, — dad Wort in jedbem Sinn verftanden, aud
im geiftigften.s )

Greilid eined untevfdheidet Nies{de au feinem BVorteil
von Gpengler. Gr prophezeit den Nibilismus Guropas ald
einer, ,der den Nibilidmus felbft {dhon in fih ju Cnde ges
lebt bat, — der ibn hinter {idhy, unter fidh, auper fich
bat“.)@o will er mit feiner ,Umwertung aller Werte“ eine
»Gegenbetvegung” ausdriiden, ,welde in ivgendeiner Sue
funft jenen vollfommenen Nibilismus abldfen wird, welde ibn
aber vorausfest, logifd und pfochologifdh, weldhe fcblechter=
bings nur auf ihn und aus ihm fommen tann?, [Das neue
Wenfchenideal aber, das fih ihm aud feiner LUmwertung
ergibt, bat Niesfdhe ald den ,Lbermenfhen” begeichnet )
und in feinem Savathuftra mit didterifher RKRraft gefchaut
und ur Darftellung gebradht, So ftebt er den Grundiibers
geugungen der deutfdhen idealiftijhen Pbhilofophie dodh weit
néber al8 Spengler®. Von da aus gewinnt er aber audy
wieder Hoffnung auf Sufunft; er fieht ,die Gefamt-Cnte
artung der Menfchen” al8 abwendbar an, ,er faht mit einem
DBlide, was alled nody bei einer gfinftigen Anfammiung und
Oteigerung von Krdften und Aufgaben aus dem Men-

! Nr. 242 und Nr. 200, die Paralelftelen bei Spengler finden
fich befonbers im vierten Kapitel bed erften BVanbes.

$ , Wille und Wadht” Nr. 3 und 4.

% 3n meinen ,,CErlduterungen zu Niep{dhed Jarvathuftra®
(Stuttgart 5.—9. Taufend 1922, Verlag Streder und Sdrisder)

Dabe idh) bafilv Belege beigebracht. (Filr Spengler ift der ,tber-
men{h” — ,eine Warotte” I510,) .
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fhen au alihten iwdve, ev weif e mit allem Wiffen
feines Gewiffens, wie der Menfdh nocdh unausdgefhdpft fiir
die gropten Moglichleiten ift.* Gr erblict gevade bie hdchite
Qufgabe der Philofophie darin, ,dem Menfdhen die Sutunft
ded WMenfdyen al8 feinen Willen, al8 abbdngig von einem
Menfdhenwillen au lehren und grofe Wagnifle und Gefamts
verfude von Sudt und Siidhfung voraubereiten, um damit
jener {dhauerlichen Herrfhaft ded Unfinng und Sufalls, der
bigher ,Befchichte’ hiep, ein Ende au madhen ¥,

@ben darum flingt audy Nieg{dhes Philofophie nicht in’
den bdiifteven Peffimismus aus wie die Spenglers, Der ftart
naturaliftifhe Cinfhlag in Niegfches Denten fiibrt ihn docdh
nicht au einem (Gbmenden Fatalidmus. Ein unbegwinglicher
Gdaffensdrang und ein freudiger Glaube an Jdeale, an die
Suitunft und ibre unausgefddpften Moglichfeiten verbindet
ibn mit dem deutfhen Jdealismus, wdbhrend Spengler mit
feinem gangen Denlen auf die Gegenfeite, die desd Natura-
lidmus, gehdrt.

Wie frfihe ev diefem verfallen ift, verrdt fich bereits in
feiner Doltorbiffertation, bdie er ald Vierundbawangigjdhriger

verdffentlidhte: ,Der metaphyfifhe Grundgedante der Hera-
Hitifben Pbilofophie« s, [Er glau i€c Deveitd bei dem
griedhifhen Pbilofophen Hevatlit den Gedbanfen gu finden,

1 Qenfeitd Nv. 203,

* ®fefe in Halle 1904 erfdhienene Schrift setgt nidht bloh
tm WMetaphyfifhen, fondern aud) im Crlenntnistheovetijhen
mande Grundanfidhten des Hauptverles, Aus der beigegebenen
Lebensbefchretbung ift zu entnehmen, baf Spengler am
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ber augleidh den Rern feiner eigenen natuvaliftifchen Welt-
anfdbauung enthdlt: ,AUe ShHdpfungen der Kultur, Staat,
Gefelljdhaft, Sitten, Anjdhauungen find Produtte der Natur(l);
fie untecliegen denfelben Bedbingungen des Dafeind wie die
fibrigen, dem ftrengen Gefes, dap nichts bleibt und alles fich
verdndert. G8 ijt eine Der grdften Gntdbedungen Hevaflits,
bdiefe inneve Verwandtfhaft von Kultur und Natur bemerkt
au baben* (S. 30)._7

2. Der Ginflup des Lfthetifch-Niinftlerifchen
auf Spenglers Philofophieven

Su dem gewalfigen Griolg von Spenglers Bud) Hat
aweifellog aud) der Umftand madtig beigetragen, dafh es feinen
philofopbijd-wiffenfchaftlichen Gebalt in einer Hinjtlevifhen
Sorm von hohem Rang darbietet.

Mit Recht betont freilich Heinvih Scholz?, dah der Auf-
bau des Gangen durdh ,empfindliche NRiffe beeintrddhtigt

27. Mdry 1880 zu Blanfenburg im Hary geboven, evangelifdh
getauft, und in bem Bymnafium zu Halle (ber ,Latina”) unter-
ridhtet worden ift. Cr ftudierte Naturwiffenfdhaften in Halle,
Miinfter und Verlin und wieder in Halle. Sein bortiger Lehrer
VBaihinger tonnte ibm fehr wobhl den Einfluf Niegfdhes ver-
mitteln (vgl. fiber Vaibhinger meine , Pbhilofophie dber Gegen-
wart” 4. Aufl. Leipaig 1922, Quelle und Meyer). — Spengler
wictte eine Seitlang als Oberlehrer in Hamburg und iiberfiedelte
bereitd vor bem Rrieg ald Privatgelebrter nach Miinchen.

1 Sum ,dntergang ded AUbendlandbes” 2, Aufl. 26 (Verlin
1921).
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feiv. Die drei Rulturfeelen, die im Mittelpuntt ded Werles
ftinden, die griechifch-rdmifche, die avabifhe und die fauftijdye,
wiltben viel runder und plaftifdher hervortreten, wenn fie nicht
durd) den Aufbau fo fehr gerftiicelt wiven, dap man fie ge
wiffecmaBen ecft refonftruieven mﬁﬁ'e, um fie im gangen 3u
fiberfdhauen,

@8 ift aber Spengler dodh gelungen, gewaltige Maflen
wiffenfdaftlihen Stoffes dburd) umfafiende philofophifche Ge-
banten ju umfpannen und dadburdy gu vereinbeitlichen, andevers
feitd dag Bange in verbdltnismdpig leicht fiber{chaubare
Keile au gliedern. Das gilt noch in hdherem Grade vom
yweiten Banbde,

Dazu-dann die Hinftlerifdhe Darftellung! Wie welff e
feelifhe Typen plaftifch herausauarbeiten! LWie weif er dngft
befannte Tatfachen in neue Veleudtung au viiden, immer
wieder durch fiberrajdhende Wendungen, woblgewdhite Beis
fpiele, treffende Bilber u feffeln und ju paden! Wie verfteht
e 8, bdie mannigfadyften Stimmungen auszuldfen, von ehrs
furdytdooller Bewunderung bis herab su BVeradytung und Glel,

Alde diefe BVorafige follen rfidthaltlog anerfannt twers
ben. Greilich will miv fheinen, ald ob die tiinftlerijdhe Art
Openglers nidht auf die Darftellung bejdyrantt geblichen fei,
al8 ob fie vielmebr in hohem Mage audy fein philofophifches -
Denten und fittliches Fiiblen beeinfluft und — beeintrddtigt
habe.

Das vervdt {hon fein metaphyfifder Grundgedante,
bie Oppothefe der KRuiturfeelen. Wenn der Didyfer bdazu
neigf, feinen Objeften Leben und Seele au leiben, {o darf
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man fagen: Gpengler {teht dem hiftovijden Stoff ald Didhter
gegeniiber, ev fitblt feelijhes Leben in ibn hinein, Darum
bat augenfdheinlich fein Gedanle der Kulturfeelen filr ihn
perfdnlih eftvas vdlig $iberseugendes, weil ev fein Hinfts
levifches Bedfirfnid nady Befeelung in {o hohem Grade be-
friedigt.

Aber nody in andever Hinfiht mup er auf Spenglers
Riinftlerfeele beftvidfend wirlen. €8 ift ja ein wefentlidher Sug
bes dfthetifhen Berhaltens, daf wiv dabei unwilltiiclich den
BGegenftand ifolieven, ibn hevausheben aus dem Sufammen-
bang fowobl unferer praffifhen Snteveflen wie der Wirl-
lidhteit. Das Objett des dfthetifhen Genuffes wird {o fiir
uns eine Heine Welt filv fich, die wir in ibrer Cigertbedeutung
verftehen und geniefen. Diefe Eigenart der &fthetifhen Cin-
ftellung Pat, wie miv {dheint, erheblih dbazu beigetragen,
Gpengler u der {o anfechtbaven Llberseugung su bringen,
bie Quituven feien vdlig ifoliert, fie wiidfen durdhaus felbs
ftandig neben- und nadeinander auf, und ein einbeitlicher
Sufammenbang des gefcdhichtlichen Gefdyebens, etvasd twie eine
»Weltgefchichte” diirfe nidht angenommen werden.

Audy das Leben feiner Kulturfeelen dentt fih Spengler
nach Analogie des EHinftlerifhen Schaffens. ,3br lebendiges
Dafein, {o Gupert ev fidh einmal dariiber, jene Folge groper
Gpodhen, die in firengem Lmrif die fortfdyreitende BVollen-
bung begeidhnen, ift ein tiefinnerlidher leidenfchaftlicher Kampf
um bie Bebauptung der Sdee gegen die Mdadyte desd Chaos
nad) auBen, gegen das Unbewupte nady innen, in das fie fid
grollend guriidgesogen haben. Nidht nur der Kiinjtler Fampft
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gegen den Wiberjtand der Materie und gegen die Berniche
tung der Sbee in fid. Sede Kultur fteht in einer tief fhm-
bolifhen Begiehung au Stoff und Raum, in dem, durd
den fie fich vealifieven will* (S.153f.).

Sur Chavatterifierung endlich der eingelnen Kulturfeelen
und 3u den Epodhen ibrer Entwidlung wable ev mit Borliebe
feine Belege und BVeifpiele aus dem Gebiet der Kiinfte’;
nady ibnen vor allem {heidet ev Blitte und Verfall,

Gnt{deidender nodh ald in feiner Metaphyfit und Ge-
{chichtspbilofopbie madht ficdh feine Liinftlevifche Ubder in feinen
erfenntnidtheovetifden Anfichten geltend,

Nidht nur die Mathematit ift ihm ,eine Kunft
(S. 90). — Sie teilt mit diefer in der Tat die Cigentiim-
lich¥eit, dap fie ibre Sablen und Formbomplere frei aufbaut,
ungebemms duvd) die Wirklichleit, wie der Kiinftler, —

QAuch die Philofophie wird ihm sur Kunft. Sie gilt ihm
wie die Kunit lediglih al8 ,Ausdrud ibrer Seit”, und zwar
onut ibrer Seit. ,Dad Wefentliche an ibr erblidt er darin,
was fiir ein Menfch in ihven Lehren Geftalt gewinne, Je
grofer der Menjdh, um fo wabrer die Philofophie — im
Ginne der inneren Wabtheit eines grofen Kunijtwerled nims
lidh, wad von der Vetweisbarleit und felbjt Widerfpruchs-
Tofigleit dev eingelnen Sdge unabbangig ift* (S. 58).

Wob!l mag die Philofopbie auch Ausdrud einer Seit,
einer Perfon fein, aber fofern fie Metapbyfit, d. h. Crgriin. -

1 Sinb awar beviidfihtigt er in ber Hauptfache nur Plaftit
und Mufif, baneben — die WMathematil, die thm aber aud) ald
eine Art ,Runft” gilt.
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dung ber Wirllichleit in ibhren legten Tiefen fein will, ift fie
an die gegenftindliche Wirtlichleit gebunden, foll fie biefe
mdglihft gefreu wiedergeben — was filr die Kunit durdpe
aug nidt gilt. Fitr ein Kunftwert genfigt auch vdllig die
innere Wahrheit im Sinne ded Sufammenitimmens und der
Harmonie aller eingelnen Teile, denn e ift und foll fein eine
Welt fiir fidh), wodurdh s dev ifolievenden Avt der dfthetifchen
Ginftellung entfpricht. Aber bdie inneve Ginheit, Gefdhlofen~
beit und Wiberfpruchslofigleit, die 3. B. jeder gute Roman
baben mup, geniigt dburdhaus nidht, um die objeltive Geltung
einer metapbyfifchen Hypothefe, wie Spenglers Annahme der -
Rulturfeele eine foldye darftellt, u fihern. Swar ift Wider-
foruchslofigleit oberjtes logifches Gebot feder metaphyfifchen
wie diberhaupt jeder wiffenjdhaftlichen Annahme — allzu leicht
fest {ih Spengler darfiber hintweg —, aber Hybothefen miifen
nidt nur widerfprudysfrei, fie miiffen auch beweigbar fein.
Wieviel in diefer Hinfidt Spenglers metaphyfifhe Hppo-
thefe der Ruiturfeelen su wiinfden @ibrig lift, das hat unfere
Rritit Hargeftellt,

[(28 mag sugegeben werben, dap die Aufgabe des Hiftoe
rilers und des Gefdrichtsphilofopben aufer den Talenten ded
Opftematiters und den Fdbigleiten su vedhnen, su ordnen,
3u serglicdern audy ,bas Auge des RNilnjtlers? vorvausfest
(S. 219), aber damit vedhtfertigt fich doch nicht ein Sag wie
der: ,Natur Joll man wiffenidhaftlich traftieven, fiber Ge-
febichte foll man didbten® (S. 139)) Gelbft die plaftifchfee,
Iebenbdigfte, Hinftlerifdhfte Gefdhichtsdarftellung will etivasd gany
anbderes fein al8 eine Didtung, Lnmbglich fann das Spengler .
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entgeben, QUber dann bitte er fih ja diefe ,geiftveiche Anti-
thefe verfagen mifjen. Solde geiftreichelnde At des Philo-
fopbierens, die mebr blendet al8 wirtlich erhellt, findet fich
vielfach bei unfeven Wobdernen ; fie vervdt, dap das &fthetifche
Gewiffen ftarler entwidelt ift al8 das logifde; fie (aft einen
Mangel an dem erfennen, was Niegfche die intellettuelle Rebda
lidhteit genannt hat. )

Wie febr Spengler gewiffe AUbnlichleiten swifhen dem
Didbter und dem Hiftoriler fiberjchdst und dabei dben wefen«
Haften LUnterfdyied — dort freies Schaffen, hier Nach{haffen
eines Wirlliden — diberfieht, zeigt fih aud) davin, dap er
bag Sdyauen, ein Hauptaug d&fthetijhen BVerhaltens, zum
Organ des Hiftorilers ftempelt, und dap er nur dem Naturs
foriher Denten und Crlennen im eigentliden Sinne gufpricht.
Aber mag audy fiiv ben dfthetifhen Genuf dag Schauen ge-
niigen: des DHiftorifers oberfted Jiel bleibt Erlennen — Cr-
fennen deffen, was gewefen ift. Blofes Schauen lehrt unsd
Neued fennen. Sndeffen Kennenlernen ift nidht Erlenmen.
Mandyes lernen wiv fennen, wad unsd rdtfelbaft, unerlenn.
bar bleibt, G3 gibt belannte , RNatfel”, aber Leine erfannten.
Mit der Crlenntnis verfdhvindet eben dag Ratfelhafte. Sum
Grlennen aber gebdrt neben dem Schauen dag Denten, Das
ift dem Diftoriter ebenfo notwendig wie bem Naturforfder.
Was fie beibe von bem Didyter wefenhaft {heidet, ift, dbah
fie beide bie wirtliche Welt erfaffen wollen, der eine in ihrem
cinmaligen Berlauf, der anbere in ihren {tindig geltenden
Gefegen. Dev Didter aber ift der Wirklichleit nidht vevs
baftet, er {hafft fidh feine LWelt der Phantafie,
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Am verhangnidoollften wirkt fih dasd einfeitige Borwalten
ves Ufthetifch-Ranftlerifchen bei Spengler in feinen ethifden
Anjdhauungen aus.

»ede Gthit , fo evfldvt ev, ,gebdrt in die Nadhybar{dhaft
ber grofen Riinfte.” Sie ift gany Form, gany Ausdrud
(S. 470). G fitgt fpater hingu: ,Die grope Kunit und nidt
die Wiffenfhaft wird immer die untriigliche Offenbarung dev
ethifhen Geftalt einer Secle fein? (S. 484). Eine Prilfung
der Begriindung und ndheren Ausfithrung, die er diefen
Gdten gibt, (dpt erfennen, dap ibm bdie Grengen des Cthi-
fben und Ufthetifchen vdWig verfliefen. Dariiber aber iibers
fiebt er vdllig, daf dag Befte und Wefentliche im Etbifchen
nidht ,Ausdrud”, fondern eftvad durchaus Snnerlicdhes, eine
Gefinnung, eine Verfafjung der Seele, ndmlich die Herrfchaft
bes vom Gewiffen geleiteten LWillend {iber bas Zriebhafte,
Naturhafte in uns ift.

Wenn twir ferner mit Recht behauptet haben, dah dasd
dftbetifhe Berbalten feinen Gegenftand ifoliere, und dap dasd
Sfolierte, das fih aus dem fibrigen Herausdhebende, dfthetijch
befonders ftart wirte, fo ift e8 pfydologifch verftandlich, dap
cine {o ausdgeprdgt dftbetifch-Fiinftlevijhe Natur iwie die
Gpenglers aud) im Ethijhen bauptiachlich das {hast, was fich
beraushebt aus der Menge, was den Unftrich ded Seltenen und
Cingigartigen, ded Grandiofen, Bornehm-Ariftotratifhen Hat.

| Sopialethifche Sdeale und Forderungen, moralifhe Nor=
men, die fih auf alle und den Ulltag beziehen und fo profa-

. ifdhe Dinge betreffen wie richtige Erndbrung und Enthaltung

von beraufchenden @etrdnten, fie find ibm von vornberein
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- umfympathifch, fie fertigt ev ab mit Ausdriiden wie , plebefifcd*,
ngemein®, , greifenbafts (S. 503, 492); ibnen gegeniiber fore
muliert er die grofartig tingende AUbfage: ,Die Welt ftatt
aug der Hobe, wie Tjdylus, Plato, Dante, Goethe, unter
dem Gefichtspuntt ber alltdglichen Notdurft und andrdngen-
ben Wirtlidhleit betradbten, das nenne ih die BVogelpers
fpeltive des Cebensd mit der Frofdperipeltive vers
taufden. HUnd eben basd ift der Abftieg von der Kultur
sur Sivilifation. Sede Gthit formuliert den Blid der Seele
ouf ibr Schidfal: beroifdh oder praltifdy, gvoh odber gemein,
mannlid ober greifenbaft. Lnd fo unterfdheide ich eine tva-
gifdhe und eine Plebejermoralv (S. 491f.).

QAber ein Kulturvolf tann nidt nur aus geiftigen Riefen
wie Plato und Goethe beftehen. brigens waren audy diefe
weit davor entfernt, in fo vornehmtuerifher Weife fich itber
bie ,alltdgliche Notdburft und andrdngende Wirtlidhleit” hine
wegaufesen. Plato bat in feinen Dialogen mit BVorliebe feinen
Weifter Sofrated ethifdhe Probleme ded WUltagd erdrtern
laffen, und ev Dat in feinen Werten iiber den , Staat’ und
die ,Befege”, die aus einer durdhaus fozialethifdhen Ge-
finnung Deraus gefchricben find, e8 nicht verfhmdbt, aud
bie tleinen WUngelegenbeiten ded pratfijhen LCebensd [ittlicher
Crivdgung und Regelung su unterftellen. Goethe aber hat
ben wefentlichen Snbalt unfever fittlichen Pilidht Davakbterifievt
al8 die ,Forberung des Tages” und Hhat al8 fittlihe Grund-
gefinnung nidt nur die Ehrfurdyt vor dem, wasd {iber unsd
ift, gefordert, fondern audy bie Ehrfuvcht vor dem, was uns
gleich und was unter uns ift.
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Gpengler bevuft fidy immer wieder mit BVorliebe auf Goethe,
aber gerade deffen feine, finnige Att, die aud) im Kleinen und
Alltdglihen {olhes findet, dad Ehrfurcht verbient, fie feblt
thm. Und damit feblt ihm das redhte Organ fiir die wahren
fittlichen Werte, die fih ebenfo gut im Guperlih Kleinen und
Gemeinen verwirtlichen nnen wie im Grofen und Seltenen,
bie nidt nur auf den Hihen des Lebens und der Kultur
augdnglidh find, fondern aud) — und erft vedt — in ber
nalltdglidhen Notdurft und in der Selbftbehauptimg gegen
bie ,anbrdngende Wirtlidhleit. In der Vefdhiftigung und
und im Kampfe mit dem Kleinen und Gemeinen nidyt felbft
Hlein und gemein werden, dad ift ein ethifdhes Sbeal, bdas
vor allem in der drangvollen Gegenwart unferem Volte not
tut, wofiiv aber augenfdheinlich Spengler gar fein Berftdnd-
ni8 hat. G8 wirlt gelegentlich gevadesu niederdrfidend, au
feben, wie er hodbebeutjame und befonders fiir unfer BVolt
bringend notwenbdige fittliche Sielfesungen und Beftrebungen
mit geiftreich Hingenden fpdttifhen Bemerfungen abtut, Man
begreift bier den ftiefen, fittlichen Unwillen Platos gegen
manche Sophiften und ihre Fabigleit, burd) ihre vhetorifhen
Riinfte die ,{dledtere Sade” aur ,ftarfeven” zu maden.
Gpengler ift der Jophiftifhe Rbetor, der ,RKdnig Litevat’,
ber duvdy bdie Finftlerifhe Gewalt feiner Sprade auf une
tiitifche, aumal jugendliche Gemiiter einen gewaltigen Eine
fluf au itben vermag. Gr ift fich deffen audd bewuft, und
e8 liegt in feiner Ubfickt, durch fein Wert eine tiefgehende
praltijdhe Wirtung auszuiiben. Sndem er an feinem Hints
lerifhen QRdnnen fich beraujht, hat ev mandhes abfprechende
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Sleteil in fpradlich vollendeter Form gefdllt, vor dem ecin
tiefere8 unbd feineres fittliches Vevantwortungdgefithl ihn
bdtte warnen mitffen. Damit foll fein thn {ubjettiv treffenbder
moralifdyer Bortburf erhoben werden; denn geradbe das wollten
wir ja geigen, dap fein ethijches Gefithl dberwudhert ift durch
dasg dfthetijch-tilnftlevifche.

Man fann e8 Heintih Sdolz! nadfiiblen, wenn ev
gerabeaut von der ,Leichtfertigleit Der Gefinnung® {pridht, mit
der Spengler den Lntergang des AUbendlandes prophegeie und
diefem LUntergang wie einem Schaufpiel bebaglich aufebe.
Gr ftehe in beug auf Sinndentung der Gefcbichte vdllig auf
nibilifti{hem Boden. Er fordere von uns tatfadlidh geiftigen
Selbftmord. , Selfen ift miv dev nglaube, den Goethe ge-
meint Hat, al8 er den Konflift wifdhen ihm und dem Glauben
al8 bdasg grdpte Thema dey Gefchichte begeichnete, fo {hroff
entgegengetreten wie bei Spengler. G ift in diefer Hinficht
vollfommen ausdgehdhlt.” Sein Fatalidmus raubt uns judem
DBerantwortungsgefithl, Gewifen und Ehrfurdyt vor uns felbit;
{ein Begriff , Schidfal” wird Dectmante! fitr Willens{chwdadhe.

Sm lesten Grunde aber wurzelt die Geringjchdsung, die
Opengler fitv Sittlidhleit und Gliicd der Menfchen befunbdet,
in der dfthetijd-befchaulichen Ginftellung, aus der heraus er
den Weltprogep al8 ein riefenhaftes Naturichaufpiel mit feft
beftimmtem Ublauf geniept. ,Das Leben hat fein ,Jiel’. Die
Wenfdbeit bat Lein ,Jiel. Dasd Dafein der Welt, in weldher
wir auf unferem Heinen Geftivn eine Heine Epifode abipielen,

1 AU 6. 9O.65fF
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ift etwas viel gu Grhabenes, ald daf CErbdrmlichleiten wie
ibag Gliid der WMeiften’ Jiel und Jwed fein tonnten” (Pr.
u. So3. 80).

Man beachte dabei Dag Naturaliftifhe in diefer &{thes
tifhen Sdasung. Wie die Naturwiffenfdaft lediglich bdie
GrdBenverbdltniffe beriidfichtigt, {o ift ibm die Kleinbeit der
Grde {hon ein Beweid des geringen Wertes aller Menfchen-
gefchichte.

Und diefe gany duperlihe Schdsungsdweife lapt ihm nid
blop ,bas Gliid der meiften” erbavmlich erfheinen — in
der Tat feben audy wir barin nicht das hodhfte Siel —, fon-
bern audh dag OStreben nady fittlihen Jbdealen beldcheln,
nHerr der Tatfachen bleiben ift und widtiger ald StHave
von Jdealen werden” (a. a. O.). Damit witd der blofe
Madytbefig, dasg , Heve-fein”, ald hdchiter Wert proflamiert.
AUber diefe Sielfegung ift leer. E8 fragt fich eben, wozu foll
der Menfdh feine Macht beniigen? Was ift der Sinn aller
Fatfadyenbeherridung? Uber davauf weif Spengler feine
Antwort au geben, alg: ,Das Leben ift das Crjte und Legte,
und dad Leben hat Tein Syftem, fein Programm, feine Ver-
nnft’ (a. a, O. 81).

€3 mag dem dad BVelenntnis Karl Joels gegenﬁbet-
geftellt werben, der in tiefevem, in geiftigerem Sinne ,Lebenss
philofoph* ift ald Spengler; er {hlieht feine Autobiographie
mit dem Sage, Daf ,dad Leben felber Heute mebr als je in
tieffter Not nady BVernunft ruft und damit nady Philofopbie,
die doch nur bewupt zu maden und gur Hbhe des Geiftes
au beben bat, was dag Leben ald organifhed aus hishever
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Beftimmung, aus dem Geifte ald hdchjter orvganifievender
RKeaft {don in fidh frdgt: die finnvolle Ordnung” .

Freilih, audh die ,Orbnung” al8 {olde fann nidht das
Leste und Hodfte fein, fie wird erft finnvoll, wenn fie felbit
der BVerwirtlihung hdherer Werte dient. Lnd das find eben
bie fittlihen Wertibeen Gevedtigleit und Liebe.

Sndem Spengler diefe in basd Reidh feiner , Wabrheiten”,
d. b. in ben Beveidh des ewig Lnwirklichen, verveift, aud
jebe AUnndherung des wirllichen Lebens an die fittliden Jdeale
feugnet, 3icht er die legten KRonfequengen feines Naturaliss
mus, der im Grunde im Wenfden dody nur das fomplis
gierteve ZTier fieht, Dad naturbhafte, unverfittlichte Sriebivefen.
Der Naturalidmusd enthiillt fih fo auf dem Gebiete der Bes
wertung des menfchlichen Handelns alg Verneinung der Sitte
lichYeit, al8 vollendeter Smmoralismus, (Bgl. oben S. 167 ff.)

3. Sufammenfafjendesd Llrteil iiber den pbhilo-
fopbifchen Gebalt von Spenglers Wert

Berfudhen wiv gum ShHiuf unfer Urteil {iber Spengler
al8 Philofophen in miglidhiter Kitvze sujammensufafjen!

Gr bat ald Gefdicdhtapbilofoph durdh eine Fiille geift-
voller Beobadhtungen, Vergleidhe, Charatteriftifen ficherlich
ber fadywiffenfdhaftlihen Forfhung auf lange hinaus werts
volle Anregungen gegeben; ev hat uns den Anitoh gegeben, auf
unfer Kulturfdaffen und feine Cntwidlungsftufe uns au bee

1 Philofophie der Gegenwart in Selbftbavftellungen, Hey-
ausgegeben von K. Schmidt, 190 (Leipaig 1921, WMeiner).
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finnen und e8 ung fo gu Harerem Bewuptfein zu bringen.
Aber fein gejdhichtsphilofophijdher Hauptgedante, die Hypo-
thefe der fjoliesten , Rulturfeelen”, herausgeboren aus ein-
feitigem Naturalismus, ift dody nidht mehr als ein geiftreidher
»Einfall“, G ift weber begriindet durd) eine Einglicerung
fn ein metaphyfijhes Spftem, das durdy innere Wahr{dein.
lichteit fich uns empfeblen und dbergeugend auf ung wirken
tnnte, nody bewdbrt er fich gegeniiber dem gefchichtlichen
Latfadenitoff, wie die fadhwiffenfaftliche Rritit bereits ge-
acigt Dat.

Mit dem metaphyfifden Grundgedanlen bricht aber
fein Werl als Ganzes ufommen, und feine Lntergangss
propbegeiung verballt.

Die Shwidye feiner metaphyfifchen Hypothefe ertldrt fich
aum guten Leil baraus, dap er ald Erlenntnisdtheorvetiler
odllig verfagt. Oier entbehrt ev audy jeder Originalitdt. Er
begniigt fich, gewiffe Mobegedanten, einen fleptiihen Sdealis«
musg, den Preid ber , Sntuition” und die Geringjddsung desd
»Berftandes” und des begrifflichen Denlens au {ibernehmen -
unbd in effeftooller Sufpisung su iikevtreiben,

Den  {dirfiten Wiberfprudh aber forbert {dblielich
Gpengler ald Gthiler heraus.

Gerecdtigleit und Liebe, bdie im Jentrum unferes deut{dhe
driftlichen Gthos ftehen, finden bei ihm Teinerlei Wilrdigung.
Hodbedeutfame fittliche Forderungen, die aus diejen beiden
Sdeen ficdh evgeben, werden von ihm in einer frivol anmuten-
den Weife hodhmiitig abgelebnt. Ihpm feblt nody dbasd innere
Organ fitr den Wert der Liebe, und fo blgibt feine iinft-
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lerifhe Spradhe und Darftellung doch im Grunde ein ,tdnens
des8 Gry und eine Hingende Schellev. Die {Iberfhigung des
Lechnifdhen, unter der bdie deutfhe Seele jdon Idngft litt,
findet bei ibm einen warmen Firfpredher, ebenfo die Nidhe
tung auf das FAufeve, auf Erpanfion, auf Madytausdehnung,
auf Wilitavismus und Smperialidmus jeder Ast,

$ind bas alles wird von ihbm vorgetragen nidht alg Fupe-
rung fubjeftiven Gefdhmads, fondern gleidjam ald logifdd
nofwendiges Crgebnis feiner gefamten Gejdidtsbetvadtung
und al8 unabivendbaves Schidfal unfever Sulunft.

Daf er in diefer jubem nur Niedergang, Verfall, Cr-
{bdpfung fieht und daf fein Determinidmus und Fataliss
mus und fein LUnglaube an die Madht geiftig fittlicher Sdeen
febe Greudigleit des Wollens (dbhmt, das Degriindet den
bilfteren Gefamteindbrud feines Wertes,

Gpenglers Prophezeiung vom ,LUntergang des AUbends
lanbed” fann fidh al8 theovetijh-wiffenichaftliches Lvteil nicht
bebaupten, aber fein Werl ijt allerdings geeignet, praftijd
au einem folchen ,SIntevgang” beigutvagen,
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Citeratur

1. Sdyriften von Oswald Spengler

Der metapbyfifdhe Grundgedanfe der hevalli-
tifdhen Philofophie. Jnaugural-Differtation (Halle 1904
52 &.).

Der Untergang ded Abendblanbes. HUmriffe einer
WMorphologie ber Weltgefhichte, —Erfter Band: Geftalt
und Wivtlidhleit (1918 ff., XV undb 615 S.). Die beiben
erften Auflagen exfdienen in dem Verlag Braumiiller, Wien, die
folgenden in der €. H. Bed{dhen BVerlagsbud)handlung, Milnden,
Die big Friibjahr 1922 evfd)ienenen Auflagen find gegen die erfte
nidht verdndert. — Jweiter BVandb: Welthiftorifde
Perfpeltiven. 1.—15, Aufl. (Miinden 1922, Ve, VII und
635 S.) Gine Himarbeitung desd erften Bandbes hat Spengler an
getilndigt; jedod) wird die urfpriinglidhe Faflung die gefdhidtlich
bedeutjame bletben,

Preufentumund Sozialisdmus. (Miinden 1921 und
Bfter, Bed, 9 S.)

Peffimismus?, Sdriftenveibe der Preupijhen Jabr-
bither Nr. 4 (Berlin 1921, Verlag B. Stilte, 19 S.; urfpriing-
lid) al8 Auffag in dev Jeitfdrift ,Preupifche Jabrbildher” er-
fdbienen).

2. Sdyriften fiber O8wald Spengler

B Briefs, Untergang des Abendlandes, Chriften-
tum und Sopialismus (Freibuvg 1920), [Von Latholifhem
Standpuntt.]
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Gelir Emmel, Der Tod des Abendlandes. Gegen
O8wald Spenglets {leptifde Philofophie 3. Aufl. (Berlin 1920).

Lheodor L, HEving, Die Strultur ber Weltgefdhidte.
Philofopbifdhe Grundlegung au einer jeden Gefdidtdphilofophie
(in Gorm efner Ruitit Oswald Spenglers) (Tiibingen 1921).

Rarl Heim und Ridard H. Gritgmader, Oswald
Spengler und dasd Chriftentum. Swei Liitifde Auffige
(Miindhen 1921), [Von evangelifhem Standpuntt.]

Leonard Nelfon, Spul CGinweihung in bad Geheimnid
der Wahrfagertunft Oswald Spenglers und fonnentlarer Beweisd
ber HUnwidberleglichleit feiner Weisfagungen (Seipaig 1921).

Heimridh Shols, Sum ,dntergang’ des Abendlandes.
Eine Auseinanderfesung mit Oswald Spengler, 2. Aufl. (Berlin
1921),

Manfred Shrdter, Der Streit um Spengler. Kritit
feiner Krititer (Miinchen 1922). [3n diefem Vud find in veicher
Giille weitere Schriften ftber Spenglerd erften BVand genannt,
foftematifch geordnet und Lritifch gewdirbigt.)

QLpheodor Steinmann, Sinn und Tatfddhlidhleit
bet Gpengler, Leffing und RNRidert eit{dhrift fiv
Tpheologie und Kivdje. Neue Folge, 2. Jabhrg. 5. Heft; 4. Jabrg.
1. und 5. Heft.

Die philofophifde Seitfdrift ,L0 go8“ (ibingen, Verlag
Mobhr) bradyte in hrem 9. Jahrgang 1921 ein Heft (Nr. 2),
;eﬂ'en Auffidge der Auseinanderfegung mit Spengler gewidmet
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DBerlag Streder und Sdrover, Stuttgart

DBon Profefor Dr. Auguft Meffer erfdienen ferner:
Kants Leben und Philofophie

it einem BDildnis. 320 Seften. Kartonfert M 4,50, Halbleinen M 5,50
Was Profeflor Meffer fich vorgenommen hat, ndmlid) die gefftigen
Sddge, die man bet Kant findet, méglidft weften Kreifen 3ugdng?ld;
3u madyen, das fft {hm gldnzend gelungen. (Labrer 3eitung.)

Ridytes veligiofe Weltanfhauung
Mt efnem Bildnis, 220 Setten. Kartonfert M 2,40, Halbleinen M 3,20
Dant feinem tlaren Aufbau, der reidhen Stofftenntnts und der tlefen

Stoffourddringung verdient das Bud) alé efne dev beften Einflihrungen
in Fidtes Gedanlfenwelt gewlivdigt 3u werden,  (Mindener Tageblatt.)

Crlduterungen zu Niegfthes 3arathuftra
13.~15. Taufend. 184 Seiten. Kartonfert M 2,40, Halbletnen M 3,20
Diefe Crlduterungen bedeuten in der pdbagog{fd) Fbr gefdyidten Durdy=

fiihrung an vielen Stellen eine Croberung Nfeti{des fliv efne Selbft=
erziebung, fref von allen Berftiegenbeiten.  (SoztalififGe Monatshefe.)

Kommentar 3u Kantd Kritif der veinen Vernunft
6.—9. Taufend. 264 Seften. Kartontert M 3,20, Dalbleinen M 4,~
Meffers Kommentar ngt efne wirtlide, oft fihlbar gewordene Shidfe

der philofophifden Literatur ... Das Bud) ift eine pddagogifhe
Sefftung erften RNanges. (MiinGensAugsburger Abendeitung.)

Katholifdes und modernes Denlen

. Dr. S.].
Sttebertnmnis ans Gt 200 Gerton. Raviontert T 240, Belbletnen 1 850
Tn diefer ftrengfadliden Ausfprade ftehen fich 3wet Weltanfdauungen,
dfe fritifde P tlofog[;te und dfe Sdyolaftit, Kant und Thomas vot{
Aquin gegenfiber. Jhre Vertreter fuchen die Ubereinftimmungen und
weffen fnfofern efnen Weg, der ur deutfden Voltdgemetnfdaft filhrt,

Durd) alle Budhandlungen zu beziehen
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Bon Profeffor Dr. Auguft MWeffer wurden ferner eingeleitet
und heraudgegeben:

Smmanuel Kant. Sum ewigen Frieden. Cin philofophifder Ents
wurf, 114 Seften. Kartonfert M 1,70, Halblefnen WM 2,50

Friedrid SHleiermader. Monologe. 125 Seiten, Kartonfert
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Auge ded Lefers und (dfit das ftrahlende Geftirn ded auguftinifchen
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firdmungen der Gegenwart hineinleudten. 3eftgemdfie Fragen wie
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PBhanomenologe, Auguftin tn neufdolaftifher Beleudtung werden
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Brofpette unbevednet und poftfres

Durd) alle Budhandlungen zu beziehen
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