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Camaras de gas: Holocausto judio

Un informe de ingenieria sobre las supuestas camaras de gas para ejecuciéon en
Auschwitz, Birkenau y Majdanek, Polonia.



COMENTARIO DEL EDITOR

Pocas veces en la historia se presenta la oportunidad de leer un documento
que tiene el potencial de destrozar un mito histdrico ya convertido en leyenda; es
decir, el “Holocausto” judio, que acusa a los alemanes de la gasificacion de millones
de judios en campos de concentracion en Polonia durante la Segunda Guerra
Mundial.

El Informe Leuchter es uno de aquellos documentos raros y preciosos.
Preparado y escrito por Fred A. Leuchter, un consultor en los Estados Unidos para
el disefio, la construccién y el mantenimiento de camaras de gas para ejecucion; el
informe expone la metodologia y los resultados de la primera investigacion forense
de los actuales sitios en Polonia donde las gasificaciones supuestamente habrian
ocurrido. La conclusion de Leuchter, después de haber inspeccionado los sitios y
analizando las muestras que tomo6 de las paredes y de los pisos, por su contenido
total de cianuro, fue definitiva: las supuestas camaras de gas jamas podian haber
sido usadas - ahora o en aquellos tiempos - como camara de gas para la ejecucidn.

David Irving, el distinguido historiador britanico, ha denominado al Informe
Leuchter como un documento “destrozador”, el cual fue elemental para reforzar
sus convicciones de que toda la mitologia del Holocausto esta ahora expuesta a la
duda. Este constituye un documento que los historiadores del “Holocausto” pueden
ignorar solamente so pena de perder su reputaciéon como cientificos objetivos.
Después del Informe Leuchter, el supuesto genocidio perpetrado por los alemanes
contra los judios, usando camaras de gas como instrumento de matanza, no puede
ser sostenido por mas tiempo.

El editor se enorgullece en presentar el Informe Leuchter, a los lectores
imparciales y honestos.



PREFACIO

En enero de 1988, estando en Toronto, Canada, participé en la defensa del
sefior Ernst Ziindel, un germano-canadiense, quien fuera procesado por “difundir
noticias falsas”, publicando: “;Murieron, realmente, seis millones?”, un librito que
desafiaba el punto de vista prevaleciente de que seis millones de judios fueron
asesinados por los nazis durante la Segunda Guerra Mundial, mediante el uso de
camaras de gas, utilizando cianuro (gas Zyklon-B).

Ernst Ziindel fue procesado, anteriormente, por el mismo asunto en 1985. El
juicio duro siete meses y terminé con una sentencia y una condena de 15 meses de
prision. En enero de 1987, la Corte de Apelaciones de Notario anul6 el juicio a raiz
de graves errores legales y ordend la iniciacién de un nuevo juicio. Este nuevo
juicio se inici6 el 18 de enero de 1988 y aun se sigue, al momento de escribir este
informe.

Freid A. Leuchter, de 45 afios de edad, es un ingeniero que vive en Boston,
Massachussets, especialista en el disefio y fabricacion de equipos para ejecucion,
utilizados en las carceles de Estados Unidos. Uno de sus mayores proyectos ha sido
el diseno de una camara de gas para la penitenciaria estatal de Missouri, en
Jefferson City.

Mis conversaciones iniciales con Fred Leuchter tuvieron lugar en Boston el
3 y 4 de febrero de 1988. Me impresiond por sus respuestas concisas a mis
preguntas y por su habilidad para explicar cada detalle del proceso de gasificacion.
El me confirmd la naturaleza particularmente peligrosa de una ejecucion con
cianuro.

Las ejecuciones, con ese gas, se llevaron a cabo por primera vez en los
Estados Unidos en 1924, pero hasta el dia de hoy, en 1988, atin existen dificultades
en la construccion de camaras de gas para este propoésito, ademas de problemas
con las filtraciones. Por otra parte, noté que Fred Leuchter no dudaba sobre la
veracidad del Holocausto.

De regreso a Canada y después de haber informado a Ernst Ziindel de mis
conversaciones con Fred Leuchter, Ziindel decidi6 solicitar a aquél un peritaje
sobre las supuestas camaras de gas en Auschwitz, Birkenau y Majdanek.

Fred A. Leuchter acept6 el encargo luego de una reunion donde ademas
revisd fotografias de campos de concentracion durante la guerra, planos de
crematorios y de las supuestas camaras de gas, documentos sobre el Zyklon-B y
diapositivas tomadas de los sitios por el investigador sueco Ditlieb Felderer, en
1970.

El 25 de febrero de 1988, Fred A. Leuchter viajé a Polonia, junto con su
esposa Carolyn, su dibujante, Howard Miller; el cameraman Jiirgen Neumann y el
traductor polaco Theodor Rudolf. Ellos regresaron el 3 de marzo , después de ocho
dias de permanencia en Polonia.

Posteriormente, Fred Leuchter escribi6 un informe de 192 paginas,
incluyendo los apéndices (*). Sus conclusiones fueron claras: La evidencia de que
no hubo camaras de gas para ejecuciones en Auschwitz, Birkenau y Majdanek fue
contundente y se establecio que las supuestas camaras de gas no podrian haber
sido utilizadas para ejecuciones, ni ahora ni nunca.

El 20 y 21 de abril de 1988 particip6 el sefior Leuchter como testigo en el
juicio contra Ziindel en Toronto, Canada.



Al principio contesté las preguntas que le hizo el abogado defensor de Ernst
Zindel, Douglas H. Christie, asistido éste por Keltie Zubko y Barbara Kulaszka.
Leuchter encard, luego, el interrogatorio contradictorio del fiscal de la Corona,
John Pearson, quien fue asistido durante todo el juicio por otro fiscal de la Corona,
por un empleado judicial y por frecuentes consultas de asesores judios que se
encontraban sentados directamente detras de él en la sala del juzgado.

El interrogatorio tuvo lugar en presencia de un juez y de un jurado de once
miembros. En la sala del juzgado la atmdsfera era en extremo tensa. Me tocé estar
sentado al lado de numerosos expertos revisionistas, entre ellos el Dr. William
Lindsey, investigador quimico jefe de la Corporacion Dupont hasta su retiro en
1985. Cada uno en la sala del juzgado, independiente de sus puntos de vista
personales con respecto al topico en investigacion, se estremecia, asi lo creo, pues
participabamos en un evento historico. El mito de las camaras de gas se acabd.

El dia anterior, el director de la penitenciaria estatal de Missouri, Bill
Armontrout, habia dado testimonio explicando el procedimiento y el
funcionamiento en la practica de una camara de gas cianuro. Para cualquiera que
escuchara atentamente le quedaria claro que fue imposible ejecutar a una sola
persona de esta manera y que entonces la supuesta ejecucidon de centenares de
miles de personas por los alemanes, utilizando Ziklon-B, seria tratar de resolver el
problema de la cuadratura del circulo.

Siguiendo a Fred Leuchter dio testimonio el Dr. James Roth, Ph.D. (Cornell
University), gerente de Alpha Analytical Laboratorios, en Ashland, Massachussets.
El Dr. Roth dio un informe sobre los andlisis de las muestras tomadas de las
paredes, de los techos, de los pisos y de otras estructuras interiores de las
supuestas camaras de gas de Auschwitz I y Birkenau. Los analisis revelaron que no
habia vestigios de cianuro en las muestras y que en algunos casos el nivel era
extremadamente bajo. La Unica excepcidon se encontré en la muestra de control
numero 32, toma de las instalaciones de desinfeccién nimero 1 en Birkenau. Estos
resultados fueron reproducidos en el grafico del Apéndice I (*) del informe y
expuestos al jurado por un proyector “overhead”. La diferencia en el cianuro
detectado en las instalaciones de desinfeccion, por un lado, y en las supuestas
camaras de gas, por el otro fue espectacular. Los niveles de cianuro
extremadamente bajos que se encontraron en algunos crematorios fueron, segiin
mi opinidn, el resultado de la desinfeccion de los inmuebles durante la guerra.

Creo que fui el primero en sefalar que todos los estudios sobre las
supuestas camaras de gas para ejecuciones alemanas, utilizando Ziklon-B, deberian
comenzar con un estudio de las camaras de gas para ejecuciones americanas. Ya en
1977 empecé, con la ayuda de un amigo americano, Eugene C. Brugger, abogado en
New York City, una investigacion en esta area. Durante esas investigaciones
consegui informacién de seis penitenciarias americanas: Saint Quentin, en
California; Jefferson City, en Missouri; Santa Fe, en New Mexico; Raleigh, en North
Carolina; Baltimore, en Maryland, y Florence en Arizona. Me vi obligado a concluir,
en ese entonces, que solamente un experto en la tecnologia de camaras de gas
americanas podria, finalmente, determinar si las supuestas camaras de gas para
ejecuciones alemanas estaban capacitadas para tal uso como lo describe la
literatura a favor del Holocausto.

Durante los siguientes afios, mis articulos sobre las camaras de gas
alemanas siempre hacian referencia a las camaras de gas americanas. Estos
articulos incluyeron “El rumor sobre Auschwitz o el problema de las camaras de



gas”, publicado el 29 de diciembre de 1978, en el diario francés Le Monde, y una
extensa entrevista publicada en agosto de 1979 en la revista italiana Storia
[llustrata. En septiembre de 1979 visité la camara de gas en Baltimore, Maryland, y
consegui ocho fotografias de la camara y documentacion adicional. Luego, durante
una reunion sostenida en New York City, bajo la direccion de Fritz Berg, ensené la
hoja de control del procedimiento de la camara de gas de Baltimore y discuti sus
implicaciones. En 1980 publiqué en el primer nimero del recién creado Journal of
Historical Review un articulo titulado “Los Mecanismos de la gasificacion”, en el
cual describi con detalles los procedimientos de las caAmaras de gas en uso en los
Estados Unidos. En el mismo afio publiqué en Vérité historique ou vérité politique?
Las ocho fotografias de la camara de gas de Baltimore. Preparé un video titulado
“El problema de la camara de gas”, en 1982, el cual empezaba con un analisis de las
camaras de gas americanas. En 1983 redacté para el Institute for Historical Review
de los Angeles, un libro en idioma inglés sobre las controversias del Holocausto
que incluy6. Por vez primera, un listado de preguntas hechas a los administradores
penitenciarios y sus respuestas. El libro, sin embargo, nunca fue publicado: el 4 de
julio de 1984, el Dia de la Independencia Americana, los archivos del Instituto
fueron destruidos por un incendio. Este fuego destruy6 intencionalmente la
capacidad financiera del Instituto, y una cantidad de proyectos, incluido el de mi
libro, fueron abandonados.

El holocausto aparecié como un asunto de enormes proporciones. Pero este
“gigante”, como sefial6 el Dr. Arthur Butz en “la Estafa del Siglo Veinte” (The Hoax
of the Twentieth Century), es un gigante con pies de barro. Para observar los pies
de barro hay que visitar solamente el Campo de Concentracion de Auschwitz en
Polonia. Con las palabras del Dr. Wilhelm Stdglich: “ La tesis del exterminio se
mantiene o cae con la alegacion de Auschwitz fue una ‘factoria de muerte’”; y para
mi todo el misterio de Auschwitz gira alrededor de los 65 metros cuadrados de la
supuesta camara de gas en Auschwitz | y de los 210 metros cuadrados de la
supuesta camara de gas de Birkenau. Estos 275 metros cuadrados tendrian que
haber sido sometidos a una investigacion forense inmediatamente después de la
guerra por parte de los Aliados, pero una investigacion de esta naturaleza no se
llevo a cabo ni entonces ni después. En Polonia, el magistrado Jan Sehn ordend
algunas investigaciones forenses en Auschwitz, pero éstas no se hicieron en las
supuestas camaras de gas para ejecuciones.

Las investigaciones hechas por “Revisionistas” han demostrado que las
supuestas camaras de gas para ejecuciones no pudieron haber sido utilizadas para
tal fin. Ditlieb Felderer publicé fotografias que muestran la precaria construccion
de las aberturas de aireacion y de las puertas que conducen hacia el interior de las
camaras de gas y la falta de manchas azul de Prusia en las paredes. Yo mismo
descubri en los archivos del Museo Estatal de Auschwitz (archivos que fueron bien
guardados por los oficiales comunistas) los planos de estas supuestas camaras de
gas, y mandé publicarlos en distintos libros y articulos. Estos planos fueron,
también, mostrados en la primera convencion del Institute for Historical Review),
en los Angeles, en 1979, donde estuvo presente el Sr. Ziindel. En realidad, estas
supuestas camaras de gas han sido salas mortuorias o, como indicaban los planos,
“Leichenhalle” (sala de muertos) para Krema I (posteriormente transformado en
refugio antiaéreo) y “Leichenkeller” (s6tano de morgue) para Krema II.

No obstante, para obtener una confirmacion cientifica completa de lo que el
sentido comun nos compeli6 a ver y de lo que el trabajo de investigacion



revisionista y las documentaciones han revelado, fue necesario buscar un
especialista en camaras de gas americano. Desesperadamente traté de encontrar a
un hombre quien no sélo fuera un experto en tecnologia de camaras de gas, sino
que tuviera coraje suficiente para llevar a cabo una investigacién semejante en un
pais comunista y de publicar los resultados en el caso que éstos confirmaran las
conclusiones revisionistas. Felizmente, me equivoqué.

Fred Leuchter fue el especialista. El viajé personalmente a Polonia, condujo
la investigacién forense, escribié su informe y dio testimonio ante la Corte
canadiense en el proceso del Sr. Ziindel. Al hacerlo, entr6 silenciosamente en la
historia.

Fred Leuchter es un hombre modesto, decidido, quien, ademas, habla con
precision. Sin duda, seria un excelente profesor, pues tiene el verdadero don de
hacer entender a la gente las dificultades de cualquier problema. Cuando le
pregunté si él tendria temor por posibles consecuencias peligrosas, contestd: “un
hecho es un hecho”. Después de haber leido el Informe Leuchter, David Irving, el
famoso historiador britanico, declaré el 22 de abril de 1988, durante su testimonio
en Toronto, que aquello es un documento “aplastante”, el cual sera esencial para
todo futuro historiador que escriba sobre la Segunda Guerra Mundial.

Sin Ernst Ziindel casi nada de todo lo que ha trascendido podria haber sido
concebido. El sacrificé todo por la busqueda de la exactitud historica, viviendo bajo
condiciones dificiles, enfrentando enemigos influyentes y poderosos. Las presiones
pesan sobre él, permanentemente, siendo éstas de lo mas inesperadas y, a menudo,
arteras. Pero él posee una personalidad fuerte y un carisma especial, sabe cdmo
analizar cualquier situacién dada, cémo evaluar las relaciones de fuerzas y cémo
revertir la adversidad en ventaja. Es capaz de atraer y movilizar personas de
elevadisima competencia desde todos los rincones del mundo. En suma, es un
hombre que cala profundo, un genio que combina el sentido comtn con una aguda
comprension de la gente.

El podria ir, una vez mas, a la prisién por sus investigaciones y sus
convicciones o podria ser amenazado con la deportacion. Todo esto es posible.
Cualquier cosa puede ocurrir cuando existe una crisis intelectual y un
realineamiento de conceptos histdéricos de semejantes dimensiones. Revisionismo
es el gran reto intelectual del fin de este siglo. Independiente de lo que pueda
ocurrir, Ernst Ziindel ya es el vencedor. El es un pacifista-activista, quien consiguié
esta victoria por medio del poder de la razén y de la persuasion.

Robert Faurisson
Toronto, 23 de abril de 1988

P.D.: Ernst Ziindel fue declarado culpable por el Jurado, el 11 de mayo de 1988,
“por difundir noticias falsas, a sabiendas, sobre el Holocausto”. Fue sentenciado a 9
meses de prision, y se le concedid libertad bajo caucién después de haber firmado
una orden mordaza, prometiendo no escribir ni hablar sobre el “Holocausto” hasta
el fin del procedimiento de su apelacion. De este modo se juntd, pues, con Galileo.



INTRODUCCION

En febrero de este afio (1988) se puso en contacto conmigo el Dr. Robert Faurisson
por el Proceso del Sr. Ernst Ziindel y me pidi6 considerar un encargo para
investigar las supuestas camaras de gas para ejecuciones que hicieron funcionar
los nazis en Polonia, y a la vez exponer una opinidn de ingenieria en cuanto a su
operabilidad y eficiencia. Por otra parte, me solicitaron efectuar una evaluacion
forense de crematorios alli existentes. Después de una reunién con el Sr. Ziindel, su
abogado defensor, Dr. Douglas H. Christie, y miembros de su equipo, en cuya
oportunidad se discuti6 el proyecto, me informaron que mi dictamen se usaria en
el caso “The Queen vs. Ziindel”, que se trataba, entonces, ante la Corte de Distrito
de Toronto. Aceptada esta situacidn, se resolvid que la investigacion incluyera a
Auschwitz, Birkenau y Majdanek (Lublin) y todos los crematorios agregados y las



supuestas camaras de gas para ejecuciones. Yo acepté la demanda y el 25 de
febrero de 1988 conduje un equipo de investigadores hacia Polonia. El grupo lo
componian: mi esposa Carolyn Leuchter; Sr. Howard Miller, dibujante técnico; Sr.
Jirgen Neumann, cameraman, y el Sr. Theodor Rudolf, intérprete. Regresamos el 3
de marzo de 1988, después de haber inspeccionado todas las instalaciones
requeridas en Auschwitz, Birkenau y Majdanek. Este Informe y mi dictamen son el
resultado de esas investigaciones llevadas a cabo en Polonia.

OBJETIVO

El propdsito de este informe y de la investigacion sobre la cual esta basada es
determinar si las supuestas camaras de gas para ejecuciones y las instalaciones de
crematorios en estos tres sitios en Polonia, a saber: Auschwitz, Birkenau y
Majdanek, podrian haber funcionado, operacionalmente, asi como estan descritas
en la literatura sobre el Holocausto. Para este proposito la investigacion incluyo la
inspeccidn fisica de las instalaciones, el estudio del disefio de estas instalaciones y
una descripcion del procedimiento aplicado en estas instalaciones, para
determinar la cantidad de gas utilizado, asi como el tiempo necesario de estas
operaciones (por ejemplo, tiempos de ejecucion y de ventilacion), el espacio fisico
de las camaras en relacion a la capacidad ocupacional, el procedimiento y el tiempo
necesario para manejar y cremar cadaveres, con el objetivo de determinar la
veracidad y la credibilidad de relatos insostenibles. Este informe no incluye la
determinacion de cifras sobre personas que perecieron o fueron asesinadas por
otros medios que no sean el gas, o si un eventual “Holocausto” haya ocurrido.
Ademads, no es la intencién del autor el redefinir el “Holocausto” en términos
histéricos, sino de suministrar evidencia e informacién cientifica de los sitios
actuales y exponer una opinidon basada en todos los datos cientificos, cuantitativos
y de ingenieria al alcance, en cuanto al propdsito y uso de las supuestas camaras de
gas para ejecuciones y de las instalaciones de los crematorios en los sitios
investigados.

ANTECEDENTES

El investigador principal y autor de este informe es un especialista en disefio y
fabricacion de “equipos” para ejecucidn, quien trabaja, especificamente, sobre este
tema y disefio de “equipos” en los Estados Unidos, que se han utilizado en la
ejecucion de personas condenadas por medio de gas cianhidrico.

El investigador personalmente inspeccion6 las instalaciones en Auschwitz,
Birkenau y Majdanek, hizo mediciones, tomd muestras forenses, revisd literatura
sobre disefio y manejo de las camaras de gas para desinfeccion de la firma
DEGESCH, sobre el gas Zyklon-B y material referente a procedimientos de
ejecucion. Muchos de los materiales revisados constituyen literatura adquirida y
leida en Polonia, incluso las copias de los croquis originales de los Krema [, II, III, IV
y V.

ALCANCE
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El alcance de este informe incluye la inspeccion fisica y datos cuantitativos
obtenidos en Auschwitz, Birkenau y Majdanek, literatura suministrada por
oficiales en los tres (3) museos, copias heliograficas de los Kremas [, II, III, [Vy V
obtenidas de los museos, y material relativo a las camaras de desinfeccion de
DEGESCH y sus instalaciones (incluye equipamiento y metodologia de uso con gas
Zyklon-B), una descripcion de la operacion de las instalaciones en cuestion y
muestras forenses tomadas en los Kremas investigados. Incluye, ademas, datos
sobre el disefio de camaras de gas en los Estados Unidos y procedimientos
operacionales de conocimiento del propio investigador, debido a su trabajo en esa
actividad, como asi también wuna investigacibn de crematorios y sus
procedimientos en los Estados Unidos. Todo esto ha sido utilizado para la
elaboracion de este informe.

Al utilizar todos estos datos, arriba mencionados, el investigador se limit6 a
enfocar este estudio sobre lo siguiente:

a) la capacidad de las supuestas camaras de gas para ejecuciones, de haber
sido realizado un asesinato masivo de seres humanos mediante el uso del gas
Zyklon-B en Auschwitz [, y en Birkenau y con monoéxido de carbono y / o gas
Zyklon-B, en Majdanek;

b) la capacidad de los crematorios investigados de haber realizado la
cremacion de una supuesta cantidad de seres humanos en un supuesto término de
tiempo.

RESUMEN Y DICTAMEN

Después de haber estudiado la literatura al alcance, la investigacion y la evaluacion
de las instalaciones existentes en Auschwitz, Birkenau y Majdanek por el experto
en lo referente al disefio de camaras de gas, la investigacion sobre tecnologia de
crematorio y la inspeccion a crematorios modernos, el autor no encontré evidencia
alguna de que las instalaciones, es decir, las supuestas camaras de gas para
ejecuciones, hayan sido usadas como tal, y lleg6, ademas, al resultado de que a raiz
del disefio y la fabricacion de estas instalaciones, las mismas no pudieron haber
sido utilizadas como camaras de gas para ejecuciones.

Asimismo, una evaluacion de las instalaciones de los crematorios, muestra la
evidencia terminante de que existe una contradiccion entre el supuesto volumen
de los cadaveres cremados y el tiempo generalmente requerido para ello. Por todo
esto, y por el mayor conocimiento técnico del autor, se da constancia que ninguna
de las instalaciones investigadas han sido utilizadas jamas para la ejecucion de
seres humanos, y que los crematorios no podian haber soportado de ninguna
manera las supuestas cargas atribuidas a ellos.
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. Metodologia

El procedimiento seguido en el estudio y en el analisis forense, que dio
como resultado al presente informe, fue el siguiente:
1. Un estudio general de antecedentes del material al alcance
2. Una inspeccién in situ para la investigacion forense de las instalaciones en
cuestion que incluyeron la toma de datos fisicos (mediciones e informacion de la
construccion) y la toma de muestras fisicas considerables (ladrillos y revoque), los
cuales fueron llevados a los Estados Unidos para el analisis quimico.

3. Una consideraciéon en base a los datos logisticos, grabados y visuales (in
situ).

4. Una compilacion de los datos adquiridos.

5. Un andlisis de la informacién adquirida y la comparaciéon de esta

informacion con conocidos y probados disefios, con informacion logistica y de
procedimiento, como asi también con los requerimientos actuales para el disefio, la
fabricacion y operacion de camaras de gas y de crematorios.

6. Una consideracion del analisis quimico del material extraido in situ

7. Conclusiones en base a la evidencia obtenida

. Uso del HCN y del Zyklon-B como fumigantes

El gas de cianuro hidrogenado (HCN o acido cianhidrico) ha sido utilizado como
fumigante desde antes de la Primera Guerra Mundial. Ha sido utilizado,
paralelamente, con vapor y aire caliente y, durante la Segunda Guerra Mundial, con
DDT por los Estados Unidos y sus aliados.

El HCN se obtiene, normalmente, por una reaccion de cianuro de sodio con acido
sulfurico diluido. El producto de la reaccion quimica, el HCN, se proyecta en el aire
con un remanente de acido prusico (acido cianhidrico). Esta reaccion se efectua,
normalmente, en recipientes ceramicos.

Este procedimiento ha sido utilizado para el control de pestes y de insectos en
barcos, en edificios, en camaras y estructuras especialmente disefiadas. Se deben
observar consideraciones especiales para el disefio y manejo de caAmaras con el fin
de asegurar a los técnicos que la usan. El cianuro hidrogenado es uno de los mas
poderosos y peligrosos fumigantes quimicos. Edificios especialmente construidos o
modificados para tal propoésito han sido usados por todas las organizaciones
militares y de salud en el mundo entero. El HCN ha sido utilizado ampliamente
para el control de enfermedades; especialmente para combatir plagas y tifoidea;
para el control de ratas, moscas y piojos. Camaras especiales se usaron desde la
Primera Guerra Mundial en Europa y en los Estados Unidos. Algunas de estas
camaras fueron usadas por el ejército aleman en Europa antes y durante la
Segunda Guerra Mundial, y mucho mas antes por el Servicio de Inmigracion de los
Estados Unidos en Ellis Island, en el puerto de New York. Muchas de estas camaras
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de fumigacion fueron fabricadas por DEGESCH, una empresa alemana de
Frankfurt. Durante la guerra, DEGESCH supervisé la distribucién de Zyklon-B. En la
actualidad, DEGESCH fabrica HCN.

El Zyklon-B constituyé una preparacion comercial especial que contenia acido
cianhidrico.

La denominacion “Zyklon-B” fue el nombre comercial del producto. El HCN se
preparaba en fabricas y se entregaba en una preparacién donde el HCN era
absorbido por un portador poroso, pudiendo ser de pulpa de madera o tierra de
diatomea (tiza). Se le suministr6 en pastillas y “pellets”. El preparado era sellado,
herméticamente, en latas que requerian un instrumento especial para abrirlas. De
esta forma fue mas seguro y mas simple el manejo del HCN (Zyklon-B). Los
discoides, recortes o “pellets” tenian que ser esparcidos por el piso del area que
debia ser fumigada o utilizados en una camara en la cual circulaba aire caliente con
mas de 78.3°F (25.7°C). Si fuera usado en edificios, barcos, carpas, o para fumigar
productos, el area deberia calentarse a mas de 78.3°F de temperatura, el punto de
ebullicién del HCN. La falta de estas condiciones implicaria un tiempo mucho mas
prolongado para completar la fumigacion. La fumigacién requiere un minimo de 24
a 48 horas.

Después de la fumigacion, la ventilacion del area requiere un minimo de 10 horas,
lo que depende del local (y volumen), y mas tiempo aun si el edificio no tiene
ventanas o tragaluces. Al area debe sometérsela, luego, a un test quimico con
respecto a la presencia de gas antes de entrar. Algunas veces se usan mascaras de
gas pero las mismas no son seguras y no deberian ponerse por mas de 10 minutos.
Debe usarse un traje quimico completo para prevenir la intoxicacién de la piel.
Cuanto mas calida esté la temperatura y mas seco el ambiente, tanto mas seguro y
rapido se desarrolla el manejo.

La tabla I contiene las especificaciones para el gas.

TABLA I

(Especificaciones para HCN)

Nombre :HCN, acido cianhidrico o prusico.
Punto de ebullicion :25.7°C/78.3°F a 760 mmHg.
Peso especifico :0.96 a 18°C/46°F.
Densidad en vapor :0.947 (aire=1).
Punto de fusion :-13.2°C/8.2°F.
Presion de vapor  :750 mmHg a 25°C/77°F, 1,200 mmHg a 38°C/100°F
Solubilidad en agua :100%
Apariencia :Transparente.
Color :Débilmente azuloso.

Olor :Almendra amarga, muy suave, no irritante (el olor no se considera
un método seguro para determinar la presencia del veneno)

Riesgos

1. Inestable con calor, materiales alcalinos y agua.
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2. Explotara si se mezcla con 20% de acido sulfurico.

3. Polimerizacion (descomposicion) ocurre violentamente con calor,
materiales alcalinos y agua. Una vez iniciada la reaccién es auto catalitica e
incontrolable. Explotara

4. Punto de encendido =-18°C/0°F

5. Temperatura de autoencendido = 538°C/1000°F

6. Limite inflamable en el aire

Volumen %
Inferior 6.
Superior 46.

Fuente: Acido Cianhidrico. Publicacién Dupont, 7-83.

. Criterio sobre disefio de una instalacion de fumigacion

Una instalacion para fumigacién en un edificio, o en una camara, debe cumplir con
los mismos requisitos basicos. Debe poseer la condicién de sellado, poder
calentarse y tener la capacidad de circulacién y escape para el aire, debe tener,
asimismo, una chimenea suficientemente alta (por lo menos 40 pies), o un
incinerador para el escape, y medios para la distribucion del gas en forma pareja
(similar al material Zyklon-B).

Primero, si la camara debe usarse hoy dia, ella debe tener un casco soldado a
prueba de presion, cubierto de una pintura inerte (epoxy), o de acero inoxidable o
de plastico (PVC). Las puertas deben tener juntas de un material resistente al HCN
(picado de asbesto, neopreno o teflén) Si es un edificio, debe ser de ladrillo o
piedra y estar cubierto, tanto adentro como afuera, de una pintura inerte (epoxy),
betin, brea o asfalto. Las puertas y ventanas deben tener juntas o estar selladas
con una tela engomada o untada con betun y selladas con sellador como el
neopreno o la brea. En ambos casos, el ambiente debe estar extremadamente seco.
El “sellador” tiene dos objetivos: primero, prevenir mecanicamente filtraciones
desde el interior; y segundo, hacer a las superficies de la instalaciéon expuestas y
porosas, impermeables a la impregnacion por el gas Zyklon-B.

Segundo, la camara o estructura debe tener un generador de gas o un sistema de
distribucién para el Zyklon-B, que forzaria aire caliente por sobre el Zyklon-B (el
generador puede calentarse con agua, si esta sellado), o hacer circular aire caliente
y gas. La mezcla requerida para la fumigacion es de 3200 partes por millon (ppm),
o un volumen total de 0.32% de HCN. La camara debe estar libre de obstrucciones
y tener una capacidad para un flujo de aire fuerte, constante y abundante.

Tercero, la camara o estructura debe poseer medios para evacuar mezcla de
aire/gas venenosa y reemplazarla por aire fresco. Generalmente, se lo hace por
medio de un dispositivo de escape y aspiracion con una valvula de escape y
aspiracidon, o una escotilla-persiana de un tamafio suficiente para permitir un
normal intercambio de aire por hora. Un dispositivo de un pie cilbico por minuto
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(pcm), con suficiente abertura de escape y admisidon, deberia permitir
normalmente un cambio completo de aire en 1/2 hora. Este tendria que estar
funcionando, por lo menos, el doble del tiempo requerido, o sea, una o dos horas.
Cuanto mas grande la instalacidn tanto menos practico lo es (debido al tamafio de
los dispositivos para la ventilacion disponibles en el mercado) y el tiempo de
escape podria requerir varias horas mas.

El 2escape” se debe ventilar a una distancia segura, mas arriba de las instalaciones
donde la corriente de aire pueda dispersar el gas. Este se ubica, normalmente, a 40
pies por encima de la estructura, pero deberia elevarse mas si la estructura se
encuentra resguardada del viento. Si se usa incinerador, la chimenea puede tener
una altura de sélo algunos pies. Generalmente, resulta demasiado costosa la
incineracion del HCN debido al volumen de aire que debe manejarse en poco
tiempo.

La temperatura de las paredes y del aire dentro de la instalacion, y del aire
aspirado, debe estar, por lo menos, 10 grados por encima del punto de ebullicién
del acido cianhidrico (78.3°F) para prevenir una condensacion del HCN sobre las
paredes. Si la temperatura estd por debajo de los 79°F y se produce una
condensacion, la instalacion debe ser descontaminada con cloro o amoniaco,
siendo el primero mas efectivo. Esto se hace pulverizando las paredes manual o
automaticamente. Si se lo hace manualmente, el personal debe llevar trajes de
proteccion (generalmente de neopreno) y utilizar cilindros de aire, ya que las
mascaras de gas son inseguras y peligrosas. El interior del edificio debe evacuarse
por tiempo prolongado para permitir que los vapores del cloro neutralicen el HCN
liquido en el sistema de escape. El interior del edificio debe ser lavado con agua,
fregado enteramente y secado antes del préximo uso.

Adicionalmente, debe hacerse un control del aire dentro del edificio para
determinar si todo el HCN ha sido removido. El control puede hacerse mediante un
detector de gas o bien con el test de acetato de cobre y bencideno. En el primer
caso se mezcla una soluciéon de bencideno con una soluciéon de acetato de cobre,
con la cual se moja un papel testigo que se pone azul en tonos variados si hay
existencia de HCN.

. Criterio sobre disefio de una camara de gas para ejecuciones

Muchos de los requisitos para las fumigaciones se aplican a las instalaciones para
ejecuciones. Sin embargo, generalmente, estas instalaciones son mas pequefias y
eficientes. El Zyklon-B no se recomienda, generalmente, en una camara de gas para
ejecuciones, debido a que lleva tiempo sacar el gas del portador inerte. Hasta
ahora, el unico método eficiente ha sido generar el gas in situ, a través de la
reaccion quimica del cianuro de sodio con acido sulfarico al 18%. Recientemente
se completd un disefio para un generador de gas que se usara en una camara de
gas para dos personas en la Penitenciaria Estatal de Missouri, en Jefferson City. El
autor es el consultor para el disefio de esta cAmara de gas para ejecuciones.

Este generador emplea una camisa con agua calentada a electricidad, lo cual
permite precalentar el HCN dentro de un cilindro a vapor. En el momento de
utilizar el HCN ya esta vaporizado, y se le deja entrar, mediante valvulas, a la
camara. Un sistema de explosiones de nitrogeno limpia la cafieria después del uso.
El tiempo total de la ejecucion es menor a cuatro minutos. Se evacua todo el aire de
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la cdmara en aproximadamente 2 minutos, la evacuacion dura 15 minutos,
proveyendo asi unos siete cambios de aire completos.

La camara puede ser de acero soldado o de plastico PVC. Las puertas y ventanas
deberian ser de una construccion a prueba de agua de acuerdo a las normas de la
Marina. La puerta debiera tener una junta selladora contra presiéon de un solo
tirador. Todos los elementos de luz y de electricidad deben ser a prueba de
explosion. La camara contiene la cafieria de distribucion de gas, al generador de
gas con su botella de HCN liquido, un “corazén electronico” del equipo monitor,
dos asientos para los condenados y un detector de gas con una lectura externa
electronica, hasta 10 ppm.

Debido a que la cAmara contiene un gas tan letal, se opera con una presidn negativa
para garantizar que cualquier filtraciéon quede adentro. La presion de la camara se
controla mediante un sistema regulador de vacio que habria de mantener la
camara a un vacio parcial de 10 libras por pulgada cuadrada (lpc) (operacional: 8
Ipc mas 2 Ipc del HCN). La presion negativa se mantiene usando la presion
ambiental exterior como indicador. Este sistema se controla electronicamente y se
hace efectivo mediante una bomba de 17.7 pcm (pie cibico por minuto) de
capacidad. Adicionalmente se coloca un presostato para poner en funcionamiento
un sistema de emergencia, si la presion de la camara alcanza 12 Ipc, que son 3 Ipc
por encima del limite operacional.

El sistema de admisién y extraccidn se disefid para un intercambio de aire cada dos
minutos. El aire se suministra mediante un dispositivo de 2000 + pcm en la parte
de admision y se le extrae por la parte superior de la cdmara. Las valvulas de
admision y de extraccidon son, ambas, del tipo cierra hacia adentro para prevenir
una pérdida en el vacio y se regula electronicamente el tiempo de apertura en
intervalos, empezando con la valvula de extraccion. Todo esto se evacua a traveés
de una cafieria de PVC, de 13” de didmetro y a una altura de 40 pies donde el viento
dispersa los gases sin perjudicar. Para el aire de admisidn seria necesario contar
con la posibilidad de precalentamiento para garantizar que el HCN no se condense
y, asi, no impedir la evacuacion.

Los detectores de gas se usan por seguridad. Primero, en la camara donde un
sistema de cierre eléctrico impide la abertura e la puerta antes de que esté segura
la camara; segundo, fuera de la camara en los lugares para los testigos y para el
personal, que pone en funcionamiento una alarma sonora y en el sistema de
admision y extraccidon de aire para proteger a los testigos, asi como también para
parar la ejecucion y evacuar la camara. El sistema de seguridad contiene, asimismo,
timbres de alarma, bocinas y sefiales de luz.

Ademas hay aparatos de respiracion de emergencia (tanques de aire) en el lugar de
la camara, botiquines de primeros auxilios para HCN, equipamiento médico de
emergencia para HCN y un aparato de reanimacion en el lugar adyacente para
personal médico.

El disefio de una camara de gas implica la consideracion de muchos problemas
complicados. Un error en algun lugar podria y, probablemente, habra de causar la
muerte o lesiones a testigos y a técnicos.

. Camaras de gas para ejecuciones en los Estados Unidos, desde 1920

La primera camara de gas con fines de ejecucidon fue construida en Arizona en
1920. Ella consistié en una camara hermética con puertas y ventanas con juntas,
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un generador de gas, un sistema eléctrico a prueba de explosidn, un sistema de
admision y extraccion de aire, un dispositivo para agregar amoniaco al aire de
admision y medios mecanicos para poner en acciéon al generador de gas y la
extraccion del aire. La admisiéon del aire consistid en una serie de valvulas,
mecanicamente accionadas. Solamente el hardware cambi¢ hasta el presente.

El generador de gas consistia en un recipiente ceramico que se llenaba con una
solucion de acido sulfurico diluido (18%) con una palanca mecanica. La camara
debia ser lavada con amoniaco después de cada ejecucion, igual que al ejecutado
mismo. Se usaban unos 13 a 25 gramos de cianuro de sodio y se generaba una
concentracion de 3200 ppm en una camara de 600 pies cubicos.

En los afios siguientes, otros Estados adoptaron la camara de gas de HCN como
forma de ejecucion y los disefios técnicos cambiaron. Eaton Metal Products diseo,
construy6 y mejor6 la mayor cantidad de camaras. La mayoria tenia dos asientos y
fueron equipados con un sistema de vacio para garantizar una presion negativa y
filtraciones sélo hacia el interior. Todos los sistemas emplearon la técnica del
generador de gas porque fue el procedimiento mas eficaz y mas simple a conseguir
hasta fines de los afios 60. Ninguiin sistema jamas ha sido disefiado para usar el
Zyklon-B. La razon de esto es muy simple: el Zyklon-B necesita demasiado tiempo
para evaporar (o gasificarse por ebullicion) el HCN del portador inerte, requiere
aire calentado y un sistema de control de temperatura. No solamente no se
produce el gas en forma instantanea, sino que siempre existe el peligro de
explosion. La mezcla total del gas se encuentra generalmente, por debajo del limite
inferior de explosion (LEL) de la mezcla gas/aire del 0.32% (pues la mezcla,
normalmente, no tendria que exceder los 3200 ppm), pero la concentracion del gas
en el generador (o como en el caso del Zyklon-B en el portador inerte) es mucho
mayor y podria llegar de 90 a 99% del volumen. Esto es practicamente, HCN puro,
y estd condicion podria existir en cierto momento en bolsones en la camara. La
temperatura del aire ambiental o la temperatura del aire calentado debe ser
considerablemente mayor y artificialmente controlada en caso de usar Zyklon-B
(pues la evaporacion es un proceso estrictamente fisico), mientras en el generador
de gas la temperatura puede ser menor y sin control, ya que la reaccién quimica en
el generador es auto catalitica, después de su inicio. Contactos y llaves eléctricos
deben reducirse al minimo, deben ser a prueba de explosion y estar ubicados fuera
de la cAmara. La técnica obtenida recién después de terminados los afios 60 hizo
posible al sistema de Missouri el convertirse en el mas avanzado jamas construido,
por utilizar evaporizador de gas y desarrollar un sistema para HCN liquido, con lo
que se eliminaba el grave peligro de manejar y disponer acido prusico residual
después de la ejecucion.

El Zyklon-B que pareciera, superficialmente, haber sido un medio mas eficiente
para suministrar gas y eliminar el problema del acido prusico residual, no fue la
solucion para el problema. En realidad, el uso del Zyklon-B habria elevado el
tiempo de ejecucion y, por ello, prolongado el tiempo de manejo del gas letal y,
también, porque al requerir un calefactor hubiera provocado el riesgo de una
explosiéon. Una solucion alternativa hubiera sido calentar el gas afuera y hacer
circular la mezcla gas/aire por cafieria desde el exterior de la cAmara e introducirla
luego a la camara, como se hizo con los equipos de desinfeccion de DEGESCH, pero
esto hubiera causado sélo un mayor riesgo e imponderables para los operarios.
Constituye un disefio pobre y de extrema peligrosidad el permitir la presencia de
gas fuera de la camara presurizada. El equipamiento de DEGESCH se hizo con el
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proposito de utilizarlo al aire libre, o en un area bien ventilada, y eso sdlo en
presencia de personal entrenado, excluyendo toda persona no capacitada.

Los Estados de Arizona, California, Colorado, Maryland, Mississippi, Missouri,
Nevada, New Mexico y North Carolina han usado gas como medio de ejecucion.
Pero a raiz de los peligros inherentes al manejo del gas y del mantenimiento
costoso del equipamiento en uso, algunos Estados (Nevada, North Carolina, y New
Mexico) legislaron a favor de la inyeccion letal, tanto como procedimiento Unico,
asi como también alternativa a eleccion. Otros Estados probablemente les
seguiran. El autor ha sido consultor en los Estados de Missouri, California y North
Carolina.

De todos modos, por el costo de fabricacion del gas HCN y por los excesivos costos
del hardware y del mantenimiento, el gas ha sido en el pasado y todavia sigue
siendo el modo de ejecucion mas costoso.

. Los efectos toxicos del gas HCN

Test médicos han demostrado que una concentracion de acido cianhidrico de 300
ppm en el aire es rapidamente fatal. En general, para ejecuciones se usa una
concentracion de 3200 ppm, para asegurar una muerte rapida. Esto significa un
peso/volumen de unos 120 a 150 gramos / 2 pies cubicos de gas, dependiendo de
la temperatura y de la presién. Unos 100 ppm de HCN son fatales dentro de media
hora. Los efectos téxicos son la irritacion y eczemas de la piel; irritacidn de los ojos;
enturbamiento de la vista y dafio permanente a los ojos; nauseas no especificas y
dolor de cabeza; mareos, vomitos y debilitamiento; respiracion acelerada, baja de
la presion de sangre; desmayos; convulsiones, sintomas de asfixia, disnea, ataxia,
temblores, coma y deceso por interrupcidn de la oxidacién del metabolismo.

No hace falta la inhalacion del acido cianhidrico para que sea fatal con
concentraciones mayores a 50 ppm. La persona que lo maneja debe llevar un traje
quimico para proteger completamente su cuerpo y una botella con oxigeno. Las
mascaras de gas, en general, no son eficientes y no tendrian que utilizarse jamas.
Botiquines de primeros auxilios especiales y asistencia médica deben estar a mano
y siempre presentes en todos los lugares donde el personal puede entrar en
contacto con el gas.

. Una breve historia de las supuestas camaras de gas para ejecuciones
alemanas.

En base a material accesible al autor, queda en claro que se acord6 declarar que los
alemanes construyeron, supuestamente, una serie de grandes camaras de gas
(para ejecutar a tres o mas personas), iniciandolas en alguna fecha hacia fines de
1941 y utilizandolas hasta fines de 1944.

Empezando con la supuesta primera gasificacidon en un edificio en Auschwitz I, dos
casas campesinas modificadas en Birkenau (Auschwitz II), conocidas como las
Casas Roja y Blanca, o Bunkers 1 y 2; Krema I, en Auschwitz; Kremas II, III, IVy V,
en Birkenau, y una instalacion experimental en Majdanek; en todas estas
instalaciones se utilizd, supuestamente, acido cianhidrico, bajo su forma de Zyklon-
B. En Majdanek se afirma que se utilizé también mondéxido de carbono (CO).

De acuerdo a la literatura oficial obtenida en los Museos Estatales de Auschwitz y
Majdanek, estas instalaciones para ejecuciones fueron ubicadas en campos de
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concentracion construidos en areas altamente industrializadas y cuyos internados
cumplieron trabajo forzado en las fabricas que producian material de guerra. Estas
instalaciones incluyeron, asimismo, crematorios para disponer de los restos de
aquellos que se declara fueron “ejecutados”.

Ademas, otras supuestas instalaciones que utilizaron solamente CO, como gas de
ejecucidon, fueron ubicadas en Belzec, Sobibor, Treblinka y Chelmno (como
camiones mdviles de gas). Estas instalaciones adicionales fueron, supuestamente,
destruidas durante o después de la Segunda Guerra Mundial y, por lo tanto, no
fueron inspeccionadas y no forman parte de los objetivos directos de este informe.

El monoéxido de carbono (CO), sin embargo, sera considerado aqui brevemente. El
gas CO es un gas relativamente pobre para ejecuciones, debido a que el tiempo es
demasiado prolongado para producir la muerte, tal vez 30 minutos; y si la
circulacion es ineficiente, se requiere mas tiempo aun. Para utilizar CO se requerira
una cantidad de 4000 ppm y seria necesario presurizar la camara a
aproximadamente 2.5 atmosferas con CO. Ademas, el CO2 (dioxido de carbono) fue
sugerido igualmente; sin embargo, el CO2 es menos efectivo aun que el CO. Estos
gases fueron supuestamente producidos por un motor Diesel. Los motores Diesel
producen un escape que contiene muy poco mondxido de carbono y, por lo tanto,
requeriria que se presurizara la cAmara para ejecuciones con una mezcla gas / aire
para tener gas suficiente para causar la muerte. El monédxido de carbono, en
cantidad de 3000 ppm, o 0.30% causaria nauseas y dolor de cabeza después de
haber estado expuesto durante una hora, tal vez, algin dafio a largo plazo.
Concentraciones de 4000 ppm y mas son fatales al estar expuesto por mas de una
hora. El autor aseguraria que una camara ocupada al maximo por personas en una
superficie de aproximadamente 9 pies cuadrados, o menos (el area minima
requerida para poder hacer circular el gas alrededor de sus ocupantes), los
ocupantes moririan sofocados por su propia respiraciéon mucho antes de que el gas
haga efecto. Por ello, el solo encierro de personas a ejecutar es un espacio reducido
haria superfluo el uso de CO o de CO2, como fuentes externas.

Las supuestas instalaciones para ejecuciones en Auschwitz I (Krema I) y
Majdanek estan todavia en su forma original, supuestamente. En Birkenau, los
Kremas II, III, [V y V estan derrumbados y arrasados hasta sus fundamentos; el
Bunker I (la Casa Roja) no existe mas y el Bunker II (la Casa Blanca) fue restaurada
y se le utiliza como residencia privada. En Majdanek, el primer crematorio con
quemador a carburante, fue destruido, y el crematorio con la supuesta camara de
gas fue reconstruido, permaneciendo so6lo sus hornos originales.

Los Krema I, en Auschwitz, y Kremas II, IIl, IV y IV, en Birkenau, y el
crematorio existente en Majdanek fueron, se nos dice, crematorios y camaras de
gas combinados.

Las casas Roja y Blanca en Birkenau se declara que han sido sélo caAmaras de
gas. En Majdanek se afirma que la camara de gas experimental no estuvo junto al
crematorio, y que hubo un crematorio aparte, el cual ya no existe.

. Disefio y procedimiento en las supuestas camaras de gas para ejecuciones
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A través de la investigacion de los documentos historicos al alcance y de las
instalaciones mismas se ve que la mayoria de las supuestas camaras de gas fueron
transformaciones de un disefio, propdsito y estructura anteriores. Esto es veridico
con excepcion de las llamadas camaras experimentales en Majdanek, las cuales
fueron, segun se nos afirma hoy, especificamente construidas como instalaciones
para gasificar.

Los Bunkers I y II se describen en la literatura del Museo Estatal de Auschwitz
como casas campesinas convertidas en varias camaras y con ventanas selladas.
Estas no existen ya en su condicion original y no fueron inspeccionadas. A los
Kremas [, II, Ill, IV y V se les describe histéricamente y, con ocasién de la
inspeccidn, se verifico que fueron convertidos en morgues al mismo tiempo que
crematorios. La inspeccion in situ de esas estructuras comprobd un disefio de
extrema pobreza y peligrosidad para instalaciones que iban a servir como camaras
de gas para ejecuciones. No hay disposicion para juntas en las puertas, ventanas y
respiraderos, la estructura no esta cubierta con brea u otro sellador para prevenir
la filtracion o absorcion del gas. Los crematorios adyacentes constituyen un peligro
de explosion potencial. Los ladrillos expuestos y porosos y los revoques
acumularian el HCN y harian peligrosas estas instalaciones para seres humanos
por varios anos. El Krema I esta ubicado junto al Hospital SS en Auschwitz y tiene
drenajes en los pisos conectados con el desaglie principal, lo que permitiria la
entrada de gas a todos los edificios del complejo. No habia sistemas de extraccion
para ventilar el gas después de su uso y no habia calefactores o mecanismos para
dispersar el gas Zyklon-B ni para su introduccién ni evaporacion. El Zyklon-B fue,
supuestamente, tirado por los respiraderos del techo y por las ventanas, lo que no
permite la distribucién del gas o de los pellets. Las instalaciones estan siempre
humedas y no calentadas. Como se constaté mas arriba, la humedad y el Zyklon-B
son incompatibles. Las camaras son demasiado estrechas para que quepan,
fisicamente, los ocupantes que se ha pretendido; y todas las puertas se abren hacia
adentro, lo que impediria la remocion de los cuerpos. Con las camaras llenas al
tope con ocupantes no habria circulacion del HCN dentro del cuarto. Ademas, si el
gas, realmente, habia llenado la camara por un tiempo prolongado, las personas
que echaron Zyklon-B por los respiraderos del techo y verificaron la muerte de los
ocupantes hubieran muerto ellos mismos, por estar expuestos al HCN. Ninguna de
las supuestas camaras de fue construida de acuerdo al disefio para cdmaras de
desinfeccion, las cuales, aparentemente funcionaron de un modo seguro durante
afios. Ninguna de estas camaras fue construida de acuerdo a conocidos y
aprobados disefios de instalaciones operacionales en los Estados Unidos, que en
esa época fue el unico pais que ejecutaba a los prisioneros con gas.

Las instalaciones en Majdanek estan, del mismo modo, incapacitadas para cumplir
con los supuestos propdsitos. Primero, alli hay un crematorio reconstruido, con
una supuesta camara de gas. La Unica parte del edificio que existio antes de la
reconstruccion consistié en los hornos. Supuestamente, el edificio fue reconstruido
segun planos que no existen. La instalacidn fue construida de tal forma que dentro
de la supuesta cadmara no pudo haberse mantenido gas; la cAmara es demasiado
pequefia como para acomodar tantas victimas como se pretende que fue. El edificio
esta demasiado humedo y frio como para utilizar gas Zyklon-B en forma efectiva. El
gas hubiera llegado a los hornos y, después de haber matado a todos los técnicos
habria originado una explosion destruyendo el edificio. Asimismo, la construcciéon
de hormigdn es, radicalmente, diferente a los otros edificios del complejo. En pocas
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palabras, el edificio no puede haber sido utilizado para sus supuestos propdsitos,
pues faltan hasta las mas minimas exigencias en disefio para una camara de gas.

A la segunda instalacion en Majdanek se la muestra en el mapa como un edificio en
forma de U, pero ahora son, en realidad, dos edificios separados. A este complejo se
le designa como Edificio de Bafio y Desinfeccion Nos. 1 y 2. Uno de los edificios es
estrictamente una instalacion para desinfeccion y esta disefiado del mismo modo
como las instalaciones para desinfeccion en Birkenau. El segundo edificio del
complejo es algo diferente. La parte delantera del edificio contiene un cuarto de
duchas y una pretendida camara de gas. La existencia de manchas azules en este
cuarto concuerda con las manchas azules que se encontraron en Birkenau, en las
instalaciones de desinfeccion. Este cuarto tiene dos respiraderos en el techo que
tenian el objetivo de ventilar el cuarto después del procedimiento de desinfeccidn.
El Zyklon-B se habria derramado a mano sobre el piso. Manifiestamente este
cuarto no es una camara para ejecuciones. Tiene el dispositivo para la circulacion
del aire, pero ninguna chimenea para ventilarlo. Igual que las otras instalaciones,
no esta disefiada como camara de gas para ejecuciones, ni tiene capacidad para ser
usada como tal.

En la parte trasera del edificio se encuentran las imaginadas camaras de gas
experimentales. Esta area incluye un ventilador, un tablero de control y dos
cuartos supuestamente usados como camaras de gas. Un tercer cuarto estuvo
clausurado y sellado y no estaba accesible para la inspeccion. Estos cuartos son
unicos en el sentido de que ambos tienen cafieria para el supuesto monoxido de
carbono controlado desde un tablero. Una de las camaras tiene una ventilaciéon
potencial en el techo, la cual, aparentemente, jamas pasé a través del techo. La otra
camara tiene un sistema de calefaccion y circulacién para mover aire caliente en la
camara. El sistema de circulacion fue disefiado y construido deficientemente, pues
la admision y la extraccion estan demasiado juntas para poder funcionar
correctamente y no tiene previsiones para ventilacion. Lo que se nota en ambas
camaras es algo que pretende ser una ranura o encaje cortados dentro de las
cuatro puertas de acero, lo que es consistente con la colocaciéon de un ajunta. Se
pretende que ambas camaras fueron utilizadas con Zyklon-B, o monoéxido de
carbono. Esto no puede ser cierto.

De las dos camaras una no fue terminada y no puede haber sido utilizada con
monodxido de carbono. Pero tampoco fue disefiada para HCN, a pesar de que se
requiere hacer aparecer que fue utilizada con tal propésito. La camara mas grande
no fue disefiada para HCN, a pesar de la inscripcion en la puerta que dice
“experimental”; esta camara hubiera sido incapaz de realizar la ejecucion mediante
CO, pues hubiera sido necesario producir 4000 ppm (la concentracion letal) a una
presion de 2.5 atmosferas. Ambas camaras carecen de los requerimientos de
disefio en cuanto a la ventilacion, calentamiento, circulacion y, también, filtracion.
En ninguna parte fueron jamas cubiertos los ladrillos, el estuco y el revoque con un
sellador, tanto en el interior como en el exterior.

Una caracteristica altamente notable del complejo consiste en que estas camaras se
encontraron circundadas en tres lados por pasillos de concreto de bajo nivel. Esto
es totalmente inconsistente con un disefio inteligente en cuanto al manejo del gas,
donde las filtraciones se acumularian en estas fosas y, resguardado del viento, el
gas no se disiparia. Esto hubiera convertido a toda el area en una trampa mortal,
especialmente con HCN. Por ello, el autor llegd a la conclusion de que a esta
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instalaciéon jamas se tuvo la intencion de usarla ni siquiera limitadamente con gas
HCN.

o Crematorios

Es imprescindible exponer una consideracion sobre los crematorios, tanto viejos
como nuevos, para determinar la posibilidad de funcionamiento de los Kremas
alemanes, para cumplir con la tarea que se les atribuye.

La cremacion de muertos no es un concepto nuevo. Ha sido una practica de muchas
culturas durante muchos siglos. A pesar de haberla practicado carios miles de afios
atras, la misma fue mal vista por la Iglesia Catolica y no fue practicada hasta hace
poco, cuando la Iglesia aflojé su oposicidn, a fines del siglo 18.

La cremacion fue prohibida por el judaismo ortodoxo. A principios del siglo 19
Europa realiz6 cremaciones de nuevo en forma limitada. Se mostré ventajosa para
controlar para controlar enfermedades, para liberar espacio que se necesitaba en
areas superpobladas y para eliminar la necesidad de almacenar cadaveres en el
invierno, cuando el suelo estuviese congelado. Los primeros crematorios en
Europa consistian en hornos calentados con carb6n o coque.

Al horno que se utiliza para cremar cadaveres se le denomina “retorta”, en forma
mas apropiada. Las “retortas” antiguas fueron meros hornos que extraian del
cadaver todo el liquido por coccion y lo reducian a cenizas. Los huesos no pueden
ser quemados y hasta hoy deben ser reducidos a polvo. Hoy en dia los antiguos
morteros han sido reemplazados por maquinas moledoras. Las “retortas”
modernas se calientan, en su mayoria, con gas, a pesar de que algunas se fabrican
todavia para petréleo. Pero ahora ninguna se calienta con carbdon o coque en los
Estados Unidos y Canada.

Las antiguas “retortas” fueron simples hornos de ladrillo para secar o cocer, y
solamente secaban los restos humanos. Las “retortas” modernas de acero,
revestidas con refractarios, lanzan ahora fuego por tuberias, directamente a los
restos, encendiéndolos, lo que provoca su combustion y quema rapidas. Las
“retortas” modernas tienen, también, un segundo quemador o postquemador, para
requemar todas las particulas contaminantes del material gaseoso quemado. El
segundo quemador es una exigencia impuesta por carias agencias estatales
responsables de la contaminacién del aire. Hay que hacer notar que los restos
humanos no son responsables de la contaminacién. Ella es originada,
exclusivamente, por el uso de combustibles fosiles. Una “retorta” eléctrica, de un
coso prohibitivo, no generaria contaminacion.

Estas “retortas” modernas, o crematorios, queman a una temperatura de 2000+ °F
con el segundo quemador la temperatura es de 1600+ °F. Esta temperatura
elevada provoca que el cuerpo mismo se queme y se consuma, lo que permite el
cierre del quemador. Cajones de madera o bolsas de papel son quemados hoy dia,
junto con el cuerpo, aunque no se lo hizo en el pasado. Y sin que sea necesario mas
tiempo, debido a la elevada temperatura. Algunas unidades europeas funcionan a
una temperatura tradicionalmente mas baja que 800 °C (1472 °F) y por un periodo
mas prolongado.

A 2000 °F, o mas, con aire de 2500 pies cubicos por minuto, tomado del exterior,
las “retortas” modernas creman un cuerpo en 1:25 hora. Tedricamente esto da 19.2
cuerpos en un periodo de 24 horas. Las recomendaciones de la fabrica para el
funcionamiento normal y uso continuado permiten tres o menos cremaciones al
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dia. Los hornos de carbén y coque no quemaban a una temperatura estable
(maxima: 1600 °F aprox.) y tenian que ser constantemente alimentados de
combustible en forma manual, y oscilaban entre temperaturas mayores y menos.
Como no habia aplicacion directa de una llama a los cuerpos, el inyector de aire
apenas alimentaba las llamas y aumentaba la temperatura en el horno. Este modo
primitivo de operacion probablemente producia a una temperatura de alrededor
de 1400 °F.

Los crematorios empleados en las instalaciones alemanas eran del tipo antiguo.
Habian sido construidos de ladrillo y mortero de cemento, forrados con ladrillos
refractarios. Todos los hornos tenian “retortas” multiples, algunas con insufladores
de aire (aunque ninguno tuviese combustion directa), ninguno disponia de
postquemadores y eran todos de coque, excepto una instalaciéon que ya no existe,
en Majdanek. Ninguna de las “retortas” inspeccionadas y examinadas en todas las
localidades visitadas fue disefiada para incineracion multiple de cadaveres.
Debemos hacer notar que a menos que sean especificamente disefiadas para una
mas elevada tasa de calor, que reduzca los restos a huesos, las “retortas” no
consumen los materiales colocados en su interior. Rendimientos tedricos y reales,
en un periodo de 24 horas, basados en un cuerpo por “retorta” y por cremacion, se
muestran en la Tabla II.

TABLA I
(Rendimiento teorico y real de crematorios, en un maximo de 24 horas)
Real Teodrico
Krema I : 3 hornos, 2 retortas c/u
6 retortas x 6.8
cuerpos 40.8
6 retortas x 3
cuerpos 18
Krema Il : 5 hornos, 3 retortas c/u
15 retortas x 6.8
cuerpos 102.0
15 retortas x 3
cuerpos 45
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Krema III : 5 hornos, 3 retortas c/u
15 retortas x 6.8

cuerpos 102.0
15 retortas x 3

cuerpos 45
Krema IV : 2 hornos, 4 retortas c/u

8 retortas x 6.8
cuerpos 54.4

8 retortas x 3
cuerpos 24
Krema V : 2 hornos, 4 retortas c/u

8 retortas x 6.8
cuerpos 54.4

8 retortas x 3
cuerpos 24
Majdanek I : 2 hornos, 1 retorta c/u

2 retortas x 6.8
cuerpos 13.6

2 retortas x 3

cuerpos 6
Majdanek II : 5 hornos, 3 retortas c/u

15 retortas x 6.8
cuerpos 102.0

15 retortas x 3
cuerpos 45
Total de cuerpos cremados en 24 horas 469.2
Total de cuerpos cremados en 24 horas 207
. Examenes forenses del HCN, compuestos de cianuro y los crematorios

Como se afirmé antes, las muestras forenses de ladrillos, mortero de cemento,
hormigén y sedimentos fueron selectivamente tomadas de las localidades de
Polonia. El cianuro y sus compuestos pueden permanecer en un local por largos
periodos de tiempo y, si no reaccionan con otras sustancias quimicas, pueden
incorporarse a los ladrillos y al mortero de cemento.

Treinta y una muestras fueron selectivamente tomadas de las supuestas camaras
de gases en los Kremas I, II, I IV y V. Una muestra de control fue extraida de la
instalaciéon de despiojamiento No. 1 en Birkenau. La muestra de control fue
retirada de una camara de despiojamiento en un local donde se sabia que el
cianuro habia sido usado y aparentemente se notaba presente bajo el aspecto de
manchas azules. Los examenes quimicos de la muestra No. 32 mostraban un
contenido de cianuro de 1050 mg. / Kg. concentracion muy elevada. Las
condiciones en las areas en las cuales tales muestras fueron tomadas son idénticas
a aquellas de la muestra control: frio, oscuridad y humedad. Solamente los Kremas
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[V y V diferian en eso, en el sentido de que recibian luz solar (los edificios fueron
demolidos) y esa luz puede acelerar la destruccidén del cianuro combinado. El
cianuro se combina con el hierro en el mortero del cemento y de ladrillos y se
transforma en ferrocianuro, o pigmento azul de Prusia, un complejo muy estable
de hierro y cianuro.

Los lugares de los cuales fueron retiradas las muestras que se analizaron estan
indicados en la Tabla IIL

TABLA 111

(Ubicacion de las muestras analizadas)

Auschwitz I:
Krema I Q- muestras No. 25 hasta No. 31

Birkenau (Auschwitz II):

Krema II - muestras No. 1 hasta No. 7
Krema III - muestras No. 8 hasta No. 11
Krema IV - muestras No. 13 hasta No. 20
Krema V - muestras No. 21 hasta No. 24

Muestra No. 12 fue tomada desde el Sauna de Birkenau.
Muestra No. 32 es la muestra control obtenida desde el Departamento de
Desinfeccion No.1 Birkenau.

Es notable que casi todas las muestras hayan presentado un resultado
negativo y que pocas muestras positivas estuviesen muy préximas al nivel de
deteccion (1 mg. / Kg. ); 6.7 mg. / Kg. En el Krema [. La ausencia de lecturas
significativas en cualesquiera de los locales examinado, en confrontacién con la
lectura de la muestra de control que acusaba un nivel de 1050 mg. / Kg., apoya la
tesis de que tales instalaciones no fueron camaras de gases para ejecucion. Las
pequefias cantidades detectadas indicarian que en algin momento aquellas
instalaciones fueron desinfectadas con Zyklon-B como lo eran todos les edificios y
construcciones en esas instalaciones.

Ademas, las areas con manchas azules acusan un elevado contenido de
hierro, lo que indica la presencia de ferrocianuro férrico, y no de cianuro de
hidrogeno.

Se esperaria una detecciéon mas elevada de cianuro en las muestras tomadas
de las supuestas camaras de gases (debido a la mayor cantidad de gas
supuestamente usado alli) de la encontrada en la muestra control. Como ocurrio lo
contrario, se debe concluir que esas instalaciones no fueron camaras de ejecucion
por gas, cuando se conjuga esto con las demas pruebas conseguidas en la
inspeccidn.

La evidencia o prueba en cuanto a la funcién del Krema es inexistente una
vez que el horno Krema I fue enteramente reconstruido y que los Kremas II y III
estan parcialmente destruidos, con partes y piezas que faltan, y ademas los Kremas
IV y V desaparecieron. En Majdanek, un Krema desaparecié por completo y el
segundo Krema fue reconstruido, excepto los hornos. La inspeccidon visual del
monton de cenizas conmemorativas en Majdanek exhibe ceniza de un color
extrafio, beige. Los restos humanos reales producen ceniza (como sabe el autor por
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su propia experiencia) de color gris ostra. Al parecer, lo que hay es arena en la
mezcla del monumento conmemorativo de Majdanek.

Ademas, el autor pondria en discusion los supuestos pozos de cremacion en
esta seccidn del informe. El autor inspeccion6 personalmente y fotografié los pozos
en Birkenau. Lo mas notable en cuanto a los mismos es el alto de las piletas, tal vez
de 1.5 pies (0.45m) de la superficie del suelo. La descripcion histérica de tales
pozos es que tenian 6 metros de profundidad. No es posible quemar cuerpos bajo
el agua, aun con el empleo de un acelerante artificial, como la gasolina. Todos los
sitios donde los pozos oficialmente se indican en los mapas del mueso fueron
inspeccionados y, como se preveia, en Birkenau estaban construidos sobre
terrenos pantanosos, y todas las instalaciones presentaban agua, a menos de 2 pies
(0.60m) de la superficie. En opinién del autor, no pudo existir ningiin pozo para
quema en Birkenau.

AUSCHWITZ, KREMA 1

Un estudio de la supuesta camara de ejecucion por gastamiento en el Krema
[ y un analisis minucioso de los planos existentes, proporcionados por los
funcionarios del museo, indican que la supuesta camara de gas fue, en ocasion de
los supuestos gastamientos, una morgue y mas tarde refugio antiaéreo. El dibujo
presentado por el autor de este informe se refiere al Krema I, que, se dice, fue
reconstruido para el periodo del 25 de septiembre de 1941 al 21 de septiembre de
1944. El muestra una morgue de casi 7680 pies cubicos (217.49m?), con dos
portones, ninguno de los cuales tenia apertura externa. Un marco de puerta se
abria hacia el crematorio y el otro hacia la ducha. Aparentemente ninguno de esos
marcos tenia una puerta, pero eso no se puede verificar, pues una pared fue sacada
y uno de los marcos removido. Se debe hacer notar que la guia oficial del museo de
Auschwitz afirma que el edificio esta fisicamente en las mismas condiciones en que
fue encontrado el dia de su liberacién, el 27 de enero de 1945.

Hay cuatro aberturas en el techo y una chimenea de estufa en el area de la
morgue. El caidn de escape esta abierto, sin demostrar indicio alguno de haber
estado cerrado algun dia. Las aberturas del techo no tienen juntas y la madera
nueva, presente, evidencia el hecho de que fueron reconstruidas recientemente.
Las paredes y el cielo raso son de estuco y el piso de hormigdn. El area del piso es
de 844 pies cuadrados (78.40m?). El techo tiene vigas y en el piso se puede ver
donde las paredes del refugio antiaéreo fueron retiradas. El sistema de iluminacién
no era, y no es ahora, a prueba de explosiones. Hay drenes en el piso de la camara
que conducen a un desaglie central del campo y de éste al sistema de alcantarillas.
Suponiendo un area de 9 pies cuadrados (0.83m?) por persona, a fin de permitir la
circulacion del gas, el cual es un espacio bastante reducido, un maximo de 94
personas podian hallarse en ese local cada vez. Se declarg, sin embargo, que ese
local podia recibir mas de 600 personas.

La supuesta camara de gas no esta, como se dijo antes, disefiada para ser
usada de ese modo. No existe indicio alguno o prueba de la presencia de un sistema
de escape de gases o ventilador de cualquier tipo en esta edificacion. El sistema de
ventilacion para la supuesta camara de gas consistia simplemente en cuatro
aberturas cuadradas en el techo, que evacuaba los gases a menos de dos pies del
mismo. Al ventilar el gas de HCN de ese modo, resultaria inevitable que éste
alcanzara hasta la vecindad del hospital de las SS, a poca distancia, del otro lado del
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camino, matando pacientes y al personal sanitario. Debido al hecho de que el
edificio no sido sellado para impedir pérdidas, ya que hay drenajes que permiten al
gas llegar a todos los edificios del campo, y no hay ningun sistema de ventilacion o
chimeneas y ninguin sistema de distribucion de gas, ademas de humedad constante,
y ninguna circulacién debido al nimero de personas en las camaras, y ningin
modo de introducir el material del Zyklon-B, seria un suicidio intentar usar esa
morgue como camara de gastamiento. Los resultados serian una explosion o un
escape de gas que afectaria a todo el campo.

Ademas, si la camara fuese utilizada asi (basado en las cifras de la DEGESH),
con 4 onzas o 0.25 libras (113 gr.) por 1000 pies ctbicos (28.32m?); 30.4 onzas o
1.9 libras (860 gr.) de gas Zyklon-B (el peso bruto del Zyklon-B es tres veces mayor
que el del gas Zyklon-B, todas las cifras se refieren solo al gas Zyklon-B) serian
usadas cada vez durante 16 horas a 41 °F (5 °C) (basados en las cifras para
fumigacion, del gobierno aleman). La ventilacion debe tomar por lo menos 20
horas y se precisan examenes para determinar si la cAmara esta limpia o no. Es
dudoso que el gas se disipase en una semana, sin un sistema de ventilacion. Esto se
contradice claramente con el pretendido uso de la camara para varios
gastamientos al dia.

Las cifras medias tedricas y de tiempo real, computadas para el Kremaly la
supuesta camara de gastamiento, con capacidad maxima, estan indicadas en la
Tabla IV.

TABLA IV
(Ejecuciones hipotéticas y proporciéon de uso de crematorio para Krema I)

Proporcidn de ejecucion:
94 personas por semana (hipotético)

Proporcidén de cremacion:
286 personas por semana (hipotético)
126 personas por semana (tiempo real)

BIRKENAU - KREMASIL IIL, IVY V

Un estudio detalla de estos Kremas result6 en la informacion siguiente:

Los Kremas II y III eran instalaciones idénticas entre si, consistentes en diversas
morgues y un crematorio de 15 “retortas” cada uno. Las morgues estaban en el
sotano, los crematorios en el primer piso. Se usaba un ascensor para el transporte
de cuerpos hacia el crematorio. Los croquis anexos se basaron en los planos
originales obtenidos en el Museo Estatal de Auschwitz y en observaciones
efectuadas y mediciones hechas en el sitio. La construccion era de ladrillo, mortero
de cemento y hormigon.

Las areas investigadas eran las supuestas camaras de gas, disefiladas como morgue
No. 1 en ambos croquis.
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Como fue observad en el caso del Krema I, no habia ventilacién ni sistema de
calefaccion, tampoco sistema de circulacion, ningun sello dentro o fuera y, ademas
de eso, ninguna puerta en las morgues del Krema II. El area fue examinada por el
autor y no se encontré evidencia alguna de la existencia de puertas o marcos de
puertas. El investigador no consiguioé hacer la misma determinacién respecto del
Krema III, ya que partes de esa edificacion desaparecieron. Ambas edificaciones
tienen techos de hormigén armado, sin ninguna abertura perceptible. Ademas,
informes sobre columnas huecas para conducir gases no corresponden a la
realidad. Todas las columnas son macizas, de hormigén armado, exactamente
como esta indicado en los planos alemanes capturados. Las aberturas del techo no
tienen juntas. Tales instalaciones serian extremadamente peligrosas si fuesen
utilizadas como camaras de gas y tal uso causaria probablemente la muerte de
quien asi las utilizase y una explosion, cuando el gas alcanzase el crematorio. Cada
instalacién tenia un ascensor para cadaveres que media 2.1m por 1.35m. Es
evidente que tal ascensor solo llevaba un cadaver y un operador.

La supuesta camara de gas en cada uno de los Kremas II y III presenta un area de
2500 pies cuadrados (235.25m?). Esa 4rea recibirfa 278 personas, basado en la
teorfa de 9 pies cuadrados (0.83m?). Si la cdmara fuese llenada con el gas HCN
necesario (0.25 libras (113gr.) / 1000 pies cubicos (28.32m?)) y suponiéndose una
altura del techo de 8 pies (2.44m) y 20000 pies cubicos (566.40m?) de espacio, en
ese caso serian necesarias 5 libras (2.26 Kg.) de gas Zyklon-B. Suponiéndose, por lo
menos, una semana para ventilar (como en el Krema I). Ese tiempo de ventilacion
se vuelve a mostrar dudoso, pero servira para calcular nuestras cifras.

Las medias de uso computadas para los Kremas Il y III (tiempo tedrico y real) y la
supuesta camara de gastamiento, a su capacidad maxima, son mostradas en la
Tabla V.

TABLAV
(Ejecuciones hipotéticas y proporciéon de uso de crematorios para Kremas Il y I1I)

Krema Il
Proporcidn de ejecucion:
278 personas por semana (hipotético)

Proporcién de cremacion:
714 personas por semana (hipotético)
315 personas por semana (tiempo real)

Krema III
Proporcidn de ejecucion:
278 personas por semana (hipotético)

Proporcién de cremacion:

714 personas por semana (hipotético)
315 personas por semana (tiempo real)
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Los Kremas IV y V eran instalaciones idénticas entre si, consistentes en
crematorios de 2 hornos con 4 “retortas” cada uno y numerosas piezas utilizadas
como morgues, oficinas y depdsitos. Los cuartos interiores no reflejaban las
caracteristicas de gemelas. Algunos de estos cuartos usados, supuestamente, como
camaras de gas. Es imposible hacer afirmaciones en cuanto a sus aspectos fisicos,
pues los edificios fueron arrasados hace tiempo. No se encontré ningun sellador en
ninguna parte del fundamento o piso. De acuerdo a los relatos, los pellets del gas
Zyklon-B fueron tirados por aberturas en la pared, las que ahora ya no existen. Si
los planos del edificio estan correctos, estas instalaciones, igualmente, no fueron
camaras de gas por las mismas razones reiteradas mas arriba para los Kremas [, II
y III. La construccion fue, aparentemente, de ladrillo colorado y revoque con piso
de concreto y sin sotano. Habria que hacer notar que la existencia de instalaciones
para cremacién y ejecucion en los Kremas [V y V no esta comprobada.

Basado en estadisticas obtenidas del Museo Estatal de Auschwitz y por las
mediciones hechas in situ, para los Kremas IV y V respecto a las supuestas areas de
gas, y suponiendo la altura del techo a 8 pies, las estadisticas computadas son las
siguientes:

Krema IV:
1375 pies cuadrados; podra acomodar 209 personas.
15000 pies cubicos; necesitara 3.75 libras de gas Zyklon-B a 0.25 lbs./1000 pc.

Krema V:
5125 pies cuadrados; podra acomodar 570 personas.
41000 pies cubicos; necesitara 10.75 libras de gas Zyklon-B a 0.25 lbs./1000 pc.

Las tasas de la supuesta utilizacién computadas para los Kremas IV y V
(tedricas y reales) y de la camara de gas a capacidad plena y una semana de tiempo
para la ventilacidn se exponen en la Tabla VI.

TABLA VI
(Ejecuciones hipotéticas y proporcion de uso de crematorios para Kremas [V y V)
Krema IV
Proporcidn de ejecucion:
209 personas por semana (hipotético)
Proporcién de cremacion:
385 personas por semana (hipotético)

168 personas por semana (tiempo real)

Krema V
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Proporcidn de ejecucion:
570 personas por semana (hipotético)

Proporcién de cremacion:
385 personas por semana (hipotético)
168 personas por semana (tiempo real)

Las Casas Roja y Blanca, designadas como Bunker I y II, fueron,
supuestamente, s6lo camaras de gas. Pero no es posible obtener estimaciones o
estadisticas sobre los edificios en cuestidn.

MAJDANEK

En Majdanek hay varias instalaciones de interés, por ejemplo, el crematorio
original, ahora removido; el crematorio con la supuesta camara de gas para
ejecuciones, ahora reconstruida; el edificio de Bafio y Desinfeccion No.2, que fue, al
parecer, una instalacién para fumigacion, y el edificio de Bafio y Desinfeccién No.1,
que contenia duchas, cuarto para desinfeccion, depdsito, y las supuestas camaras
experimentales de CO y HCN.

El primer crematorio, un edificio solo, y que ha sido removido, fue tratado ya mas
arriba. En cuanto al Bafio y Desinfeccion No.2, a pesar de estar cerrado, una
inspeccidn realizada a través de las ventanas confirmo que su funcién era sélo la de
servir para desinfeccion y que era similar a las de Birkenau. El crematorio
reconstruido y la supuesta cadmara de gas, a pesar de habérsela tratado ya mas
arriba, serd considerada, brevemente, de nuevo. Los hornos constituyen la tnica
parte de la instalacién original que no fue reconstruida. La estructura basica
parece ser de madera, igual a las otras instalaciones en Majdanek (a excepcién de
las camaras experimentales). Sin embargo, una inspeccién mas minuciosa revela la
falta de sellado, y, por lo tanto, no estaria en condiciones de ser operada para sus
supuestos propositos. Segun se dice, reconstruido segtiin un plano original, que no
existe, parece, desde el punto de vista material, que no fue otra cosa mas que un
crematorio con varias morgues. Se trata de la mas pequefia e insignificante de
todas las camaras de gas.

El area de desinfeccion-deposito en “Bafio y Desinfeccion No. 17, la constituye una
pieza con forma de L y tiene una separacion interna de madera con una puerta. Se
estima un volumen aproximado de 7657 pies cubicos y con una superficie de 806
pies cuadrados. Tiene paredes con estucos y techo abovedado con dos ventiletes
sin juntas. Contiene un sistema de circulacion de aire que esta disefado
incorrectamente, pues la admision y extraccidon estan muy cerca una de la otra. Hay
manchas azules, aparentemente causadas por el pigmento ferrocianuro que cubre,
visiblemente, la superficie de las paredes. De acuerdo al disefio pareciera ser que
este fue un cuarto de desinfeccion o un depdsito de materiales para desinfeccion.
Los ventiletes del techo son capaces de efectuar una aireacion muy deficiente de
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los gases acumulados. Las puertas no tienen juntas y no estan disefiadas para ser
cerradas herméticamente. No hay presencia de sellador ni adentro ni afuera del
cuarto. Habia varias areas en este edificio que estaban cerradas en forma
permanente y no estuvieron accesibles a la inspeccion del autor. Este recinto no
fue, obviamente, una camara para ejecuciones y no reunia ninguno de los
requisitos antes descritos.

Si éste fuera utilizado como camara para ejecuciones, cabrian 90 personas como
maximo, requiriendo 2.0 libras de gas Zyklon-B. El tiempo de ventilacién requerido
habria sido de una semana, por lo menos. La capacidad de uso maxima para
ejecuciones seria de 90 personas por semana.

Las supuestas camaras de gas experimentales, ubicadas en el “Edificio Bafio y
Desinfeccion No. 1”, constituyen un recinto de ladrillo conectado con la instalacion
principal por una estructura de madera. Este edificio estd circundando en tres
lados por un pasillo de concreto bajo nivel. Hay dos camaras, un area desconocida
y una seccion de control que alberga dos cilindros de acero que contenian,
supuestamente, monoxido de carbono que, a su vez, era conducido hacia el interior
de las cdmaras. Hay cuatro puertas de acero con ranura, presumiblemente para
juntas. Las puertas abren hacia fuera y quedan fijas, una vez cerradas, con un cierre
de seguridad mecanico y un pasador. Las cuatro puertas tienen atisbadero de
vidrio, y las dos puertas interiores tienen cilindros de reactivos quimicos para
probar el aire dentro de la cdmara. La seccidon de control tiene una ventana abierta
de unas 6” x 10”, jamas disefiada para llevar vidrios ni juntas, tiene barras
horizontales y verticales reforzadas y abre hacia adentro de la camara No. 2. Dos
de las puertas desembocan en la camara No. 1, una adelante y otra atras, abriendo
hacia fuera. Una puerta abre al interior de la camara No. 2. Ambas camaras
contienen una cafieria, supuestamente para gas monoéxido de carbono, pero la de la
camara No. 2 esta incompleta y, aparentemente, jamas estuvo terminada. La
camara No. 1 dispone de una cafieria completa que terminaria en salida para el gas
en dos esquinas de la camara. La camara No. 2 esta provista de ventilacion en el
techo, pero, al parecer, nunca pasé a través de éste. La cadmara No. 1 tiene un
sistema calentador de aire y también para la circulacion, el cual no esta disefiado
correctamente (la entrada y la salida estan demasiado cerca) y, ademas, no posee
sistema de ventilacion.

Las murallas son de estuco, el techo y el piso de concreto, sin ningun tipo de
sellador, ni interior ni exterior. Se construyeron dos calentadores-circuladores
como vertedero, al costado del edificio, uno para la camara No. 1 y el otro para
algiin proposito en el Bafio y la Instalacidon de Desinfeccién en el frente, ninguno de
los cuales estan disefiados correctamente y no tiene disposiciones para ventilacion
y extraccion. Las paredes de la camara No. 1 presentan las manchas azules,
caracteristicas del ferrocianuro. El edificio esta sin calefaccién y es oscuro.

A pesar de que a primera vista estas instalaciones parecen estar correctamente
disefiadas, las mismas fallan en cumplir con las exigencias requeridas para una
camara de gas para ejecucion o una instalacién para desinfeccion. Primero, no hay
sellado en ninguna superficie, tanto adentro como afuera. Segundo, el pasillo a bajo
nivel es una trampa de gas para el HCN, lo cual hace al edificio extremadamente
peligroso. La camara No. 2 esta incompleta y, probablemente, jamas fue utilizada.
Presenta una cafieria incompleta y nunca tuvo abierta una ventilacién por el techo.
A pesar de que la camara No. 1 esta prevista, operacionalmente, para monoéxido de
carbono, ella estd pobremente ventilada y no es apta para operar con HCN. El
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calentador-circulador esta instalado incorrectamente. No hay ventilaciéon o ducto
de chimenea.

Por todo ello, mi opinién de ingeniero es que las camaras No. 1 y No. 2 jamas
fueron, y jamas podrian haber sido, utilizadas como camaras de gas para
ejecuciones. Ninguna de las instalaciones en Majdanek es apta y no fueron
utilizadas con propdsitos de ejecucion.

La camara No. 1 tiene una superficie de 480 pies cuadrados y un volumen de 4240
pies cubicos; podria acomodar 54 personas y utilizar 1 libra de gas Zyklon-B. La
camara No. 2 tiene una superficie de 209 pies cuadrados, un volumen de 1850 pies
cubicos y podria acomodar a 24 personas y utilizar 0.5 libras de gas Zyklon-B.
Suponiendo que fueron usadas como cdmaras de gas, la tasa maxima de
ejecuciones semanales serian las cifras expuestas en la Tabla VII.

TABLA VII
(Proporciones hipotéticas de ejecucién en Majdanek)

Camara No. 1 54 personas por semana
Camara No. 2 24 personas por semana
ESTADISTICAS

Las estadisticas expuestas en la Tabla VIII fueron elaboradas para este Informe.
Suponiendo que las cAmaras de gas hubieran existido (hecho imposible), los datos
representan un maximo de 24 horas, con 7 dias laborales para cada instalaciéon y la
cantidad de gas Zyklon-B requerida.

En relacion a las demas supuestas instalaciones para ejecuciones en Chelmno
(“camiones de gas”), Belzec, Sobibor, Treblinka y otros, es necesario notar que se
uso, supuestamente, gas monoxido de carbono. Como ya he explicado mas arriba,
el mondxido de carbono no es un gas para ejecuciones, y el autor estima que todos
se abrian sofocado antes de que el gas hubiera surtido efecto. Por lo tanto, desde el
punto de vista del autor, y como ingeniero, puedo asegurar que nadie ha muerto en
una ejecucion con CO.

El documento del Tribunal Militar Internacional L-022 pretende que 1765000
judios fueron gasificados en Birkenau, entre abril de 1942 y abril de 1944. Sin
embargo, trabajando a plena capacidad, la supuesta camara de gas de Birkenau
podria haber ejecutado s6lo a 105688 personas y en un periodo de tiempo mucho
mas largo.
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TABLA VIII
(Calculos de ejecuciones hipotéticas maximo y proporcion de uso de crematorios)

Gaseado Cremado Cremado
Ibs./Kg.
(hipotético) (tedrico) (tiempo real)

Krema | -11/415/43
Inclusive
72 a 94 /semanas 6768
72 a 286/semanas 20592
72 a 126 /semanas 9072
total de gas Zyklon-B
136/61.2

Krema II -3/4311/44
Inclusive
84 a 278/semanas 23352
84 a 714 /semanas 59976
84 a 315/semanas 26460
total de gas Zyklon-B
420/189

Krema III -6/4311/44
Inclusive
72 a 278/semanas 20016
72 a 714 /semanas 51408
72 a 315/semanas 22680
total de gas Zyklon-B
360/162

Krema IV -3/4310/44
Inclusive
80 a 209/semanas 16720
80 a 385/semanas 30800
80 a 168/semanas 13440
total de gas Zyklon-B
300/135

Krema V -4/3411/43
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Inclusive
80 a 570/semanas 45600
80 a 385/semanas 30800
80 a 168/semanas 13440
total de gas Zyklon-B
820/369

Majdanek  -9/42 11/44
Dpto. Desinfeccion en bafio No. 1
60 a 90/semanas 5400
total de gas Zyklon-B
120/54

Camara Experimental
No. 1: 60 a 54/semanas 3240
total de gas Zyklon-B

60/27
No. 1: 60 a 24 /semanas 1440
total de gas Zyklon-B

30/13.5

Gaseado Cremado Cremado Ibs./Kg.
(hipotético) (tedrico) (tiempo real)

Krema y Camara
60 a 24 /semanas 1440
60 a 714 /semanas 42840
60 a 315/semanas 18900
total de gas Zyklon-B
30/13.5

Krema Antiguo

60 a 96/semanas 5760

60 a 42/semanas 2520
TOTALES 123976 242176 106512
2276/1024.2

Fuente: Periodos Operacionales de Crematorios: Hilberg, “Destruccién de los
judios europeos”, segunda edicién, 1985.
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CONCLUSIONES

Después de haber revisado todo el material y haber inspeccionado todos los sitios
en Auschwitz, Birkenau y Majdanek, el autor encuentra la evidencia abrumadora:
No habia camaras de gas para ejecuciones en ninguno de estos lugares. Es la
opinidén de este autor que las camaras de gas en los sitios inspeccionados no
podian haber sido utilizadas entonces ni ahora. Tampoco deben seriamente ser
consideradas las opiniones de que funcionaron como camaras de gas para
ejecuciones.

Confeccionado el 5 de abril de 1988, en Malden, Massachussets.
Fred Leuchter Asociados.

Firmado

Fred A. Leuchter, Jr.
Ingeniero Jefe
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El Segundo

Informe Leuchter

-Dachau-
-Mauthausen-

-Hartheim-
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PROLOGO
-por el Dr. Robert Faurisson-

Fred A. Leuchter es un ingeniero de 46 afios residente de Boston. Es un
especialista en planificacion y construccion de instalaciones de ejecuciéon para las
penitenciarias norteamericanas. Una de sus particulares tareas fue la
modernizacion de la camara de ejecucion mediante gases en la penitenciaria de
Jefferson City, Missouri.

Ernst Zindel es un aleman de 50 afios residente en Toronto, ciudad donde
tuvo una brillante carrera como artista grafico y publicista, hasta que fuera
boicoteado debido a sus opiniones revisionistas. Desde entonces, ha dedicado casi
todo su tiempo a luchar contra las mentiras del "Holocausto". Yo le he ayudado en
esta lucha, especialmente durante los dos juicios que una organizacion judia
sostuviera en contra suya durante 1985 y 1988. El primer juicio duré siete
semanas y termind con una sentencia para Ziindel a quince meses de prision por la
"publicacion de noticias falsas". Aquel veredicto fue deshechado por apelacion
debido a los serios errores cometidos por el Juez de la Corte de Distrito, Hugh
Locke. El segundo juicio duré cuatro meses. Esta vez, Ernst Ziindel fue sentenciado
a nueve meses de prision por el el Juez de la Corte de Distrito Ron Thomas. Este
segundo veredicto también pudo ser apelado con éxito, basandose en las mismas
premisas.

En 1988, Ernst Ziindel le pidi6 a Fred Leuchter que visitara Polonia para
examinar "las pretendidas camaras de gas" en los campos de concentracion de
Auschwitz, Birkenau y Madjanek. La conclusion de aquel primer Informe Leuchter
fue muy clara: en ninguno de estos campos existieron tales cAmaras de gas.

En 1989, le pidi6 a Leuchter visitar Alemania Occidental y Austria para
examinar las pretendidas "camaras de gas" de Dachau, Mauthausen y el Castillo
Hartheim. La conclusidn del segundo informe, como el lector vera a continuacion,
es igualmente claro: nunca hubo cdmara de gas homicida alguna en aquellos tres
lugares.

La gente ha llamado al revisionismo "la gran aventura intelectual de fines
del siglo veinte". Esta aventura realmente comenz6 poco después de la Segunda
Guerra Mundial con la publicaciéon de los trabajos de Maurice Bardeche y Paul
Rassinier. Continu6 en 1975 con la magistral obra, The Hoax of the Twentieth
Century ("El Engafio del Siglo Veinte") escrita por el Dr. Arthur Butz de los Estados
Unidos, y en 1979 con la creacion del Instituto para la Revision Historica en Los
Angeles. Durante la década de los ochenta, particularmente gracias a las
actividades de Ernst Ziindel, el revisionismo se ha desarrollado tanto a nivel
mundial que probablemente los futuros historiadores hablaran del revisionismo
antes y después de Ziindel. De alguna manera, aquellos juicios motivados por
razones politicas —que son una desgracia para Canada- probablemente cambiaran
todo. Ziindel prometié en 1985 que su juicio, aunque lo fuese a perder, pondria al
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mismo Juicio de Nuremberg en tela de juicio y que los vilipendiadores de Alemania
encontrarian alli su propio "Stalingrado". Estaba en lo correcto.

Antes de Ziindel

Antes de Ernst Ziindel, los acusadores de Alemania ni siquiera pensaron en
probar la existencia de las "camaras de gas". Trataban su existencia como
"probada”.

Segun el exterminacionista Serge Klarsfeld:

"Esta claro que durante los anios posteriores a 1945 los aspectos técnicos de
las cdmaras de gas eran un tema renegado debido a que nadie imaginaba que
algiin dia habria que probar su existencia". (Le Monde Juif, enero-marzo,
1987, p. 1)

Al momento de los juicios de Nuremberg, el proceso a Eichmann en
Jerusalem, y el juicio de Frankfurt, asi como al momento de muchos otros infames
procesos, incluyendo aquel contra Klaus Barbie en 1987, nadie traté de probar la
horrible acusacién que por tanto tiempo ha pesado sobre la vencida nacién
alemana. Aquellas parodias judiciales fueron similares a los procesos por brujeria
en los cuales el acusado y su abogados defensores no cuestionaban la existencia del
Demonio y sus fechorias sobrenaturales. En estos modernos juicios de brujeria, el
cuestionar la existencia de las "camaras de gas" y sus logros sobrenaturales, que
desafian todas las leyes de la fisica y la quimica, ha sido tabu. Incluso el abogado
defensor de Klaus Barbie, el francés Jacques Verges, se abstuvo de preguntar
siquiera por la mas minima prueba de la existencia de las "camaras de gas" a las
cuales supuestamente Klaus Barbie habria enviado a los nifios de la ciudad
francesa de Izieu.

En todos los juicios de los asi llamados "crimenes de guerra” o "crimenes
contra la humanidad", todas las naciones supuestamente civilizadas han ignorado
por casi medio siglo las mas elementales reglas del derecho criminal.

Para entender a lo que me refiero, tomemos el ejemplo de algiin crimen
cometido en Francia. Supongamos que en este caso haya un arma, un cuerpo, y un
asesino (o presunto asesino). Con algunas excepciones, la corte francesa
normalmente pediria informes de rutina:

1. Un estudio técnico del arma utilizada para cometer el crimen;

2. Un informe de autopsia de la victima, que demuestre como y de qué
manera ocurrio la muerte;

3. Un informe sobre la reconstituciéon o simulacion del crimen en presencia
del acusado en la escena del crimen;

4. Un informe sobre una visita de los jueces, el fiscal, el defendido y los
abogados defensores, a la escena del crimen.
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Aunque el defendido haya confesado, los jueces nunca decidirian el cese de
las investigaciones; una confesion, para que tenga algun valor judicial, debe ser
verificada y confirmada.

Sin embargo, durante casi medio siglo nadie jamas ha cumplido con esos
elementales estandares en un caso que involucra no s6lo un crimen ordinario,
perpetrado por una sola persona con un arma ordinaria (ya sea "instrumento
contundente” o arma de fuego), sino que, en cambio, es un crimen que
supuestamente no tiene precedentes, que habria sido cometido contra millones de
personas, utilizando un arma extraordinaria, nunca vista anteriormente por juez
alguno en toda su vida: una "super camara de gas" para miles de victimas, jun
virtual matadero quimico de operacién masiva!

Los primeros juicios contra alemanes acusados de utilizar "camaras de gas"
o "camionetas de gas" para matar gente comenzaron en 1943 en la Union Soviética.
Estos contintian hasta el dia de hoy en Israel, Alemania Occidental y Francia, y
pronto ocurriran en Australia, Canada y Gran Bretafia. Hoy, después de 46 afios de
aquellos juicios, aun no hemos tenido:

1. Ningun informe experto que llegue a la conclusion de que algun lugar
concreto o alguna camioneta especifica se hayan usado en gaseamientos
homicidas;

2. Ningun informe de autopsias que llegue a la conclusién de que la victima
haya sido muerta por cianuro de hidrégeno, el gas venenoso que conforma
la base del insecticida Zyklon B;

3. Ningun informe sobre la reconstitucion de una operacion de gaseamiento,
usando las miles de victimas pretendidas y los pasos supuestamente
seguidos, y tomando en consideracion los peligrosos quimicos utilizados;

4. Ningun relato de cualquier visita a terreno para examinar algun lugar o
camioneta sospechosos de haber sido utilizados en gaseamientos
homicidas, usando las técnicas de investigacion forenses de la criminologia
moderna.

En el transcurso del juicio concerniente al campo de Struthof-Natzweiler, en
Alsacia, un experto estudio de la "camara de gas" y de los "cuerpos gaseados"
(mantenidos en el hospital civil de Estrasburgo) fueron de hecho llevados a cabo,
pero en cada caso, el Profesor René Fabre, toxicélogo, lleg6 a la conclusion de que
ninguno habia sido gaseado. En cuanto a Dachau, hubo a su vez una especie de
informe experto realizado por el Capitan Fribourg, del ejército francés, pero
cuando el informe llegd a la conclusion de que era necesario examinar la
habitacion llamada provisoriamente "la cdmara de gas", ningin examen de esta
indole fue llevado a cabo.

La corte si realizé algunas visitas a los lugares durante algunos de estos
juicios, de manera notable en el juicio de Frankfurt (1963-65). Lo escandaloso fue
que soOlo partes del campo de Auschwitz fueron vistas por la entonces comitiva
oficial de visita, pero no las supuestas "camaras de gas", a pesar del hecho de que
estuvieran alli, ya fuera en su condicion original (como afirman hasta hoy los
oficiales comunistas polacos y las publicaciones) o en ruinas a partir de las cuales
mucho podria ser determinado (ver The Auschwitz Myth, Wilhelm Staglich,
Institute for Historical Review, 1986).
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Una recreacidn, que es por definicion un simulacro, hubiese sido facil de
realizar en Birkenau. Inmediatamente hubiera puesto en evidencia la estupidez de
las acusaciones de gaseamientos. A veces, documentales dramaticos de tipo
hollywoodense son filmados en Birkenau por cineastas que afirman remontarse a
la llegada de los convoyes de judios a la rampa del mismo Birkenau, cerca de los
edificios crematorios que supuestamente contendrian (a) una habitacion en donde
las victimas se debian desvestir; (b) una camara de gas homicida; (c) una
habitacion con cinco hornos crematorios de tres espacios cada uno. Se nos ha dicho
que cada grupo de victimas constaba de alrededor de 2,000 personas y que
muchos de estos grupos eran incinerados a diario en cada crematorio. Podemos
ver que por el tamafio de las construcciones y la disposicion del area circundante,
cualquier recreacion inmediatamente daria como resultado fantasticos
atochamientos por exceso de gente. La obstruccion de los crematorios seria
espectacular. jLas pilas de cuerpos podridos y en descomposicién estarian por
todo el lugar! Asumiendo que la incineraciéon de un cuerpo demora una hora y
media —el tiempo promedio en la industria funeraria— sucede que una vez
pasada aquella hora y media nos encontrariamos con los mismos 2,000 cuerpos
originales menos los 15 que habrian sido cremados, jdejando ain 1,985 cuerpos
sin un lugar donde poderlos ubicar antes de ser incinerados! La "maquinaria de
muerte" colapsaria en el primer gaseamiento. El incinerar 2,000 cuerpos tomaria
ocho dias y ocho noches, asumiendo una operacion continua de los crematorios.
Sin embargo, y de acuerdo con los expertos en cremacién y los manuales de
operacion de crematorios, ningiin crematorio puede funcionar de forma continua,
noche y dia, de aquella manera.

Hablemos de quienes atestiguaron en estos modernos juicios de brujas. En
todos aquellos interrogatorios se han presentado personas ofreciéndose como
testigos vivientes del "Holocausto" y de las "camaras de gas". ;Como fue que, segiin
sus propios relatos, escaparon de las camaras de gas? Sus respuestas fueron muy
simples: cada uno habia sido el beneficiario de un milagro. A medida de que cada
sobreviviente pasaba por uno y otro de los supuestos "campos de muerte", éste
consideraba que su vida era una serie de milagros. Los miembros de los
"Sonderkommandos"” rompen todos los récords. De acuerdo a sus relatos, los
alemanes usualmente también los gaseaban cada tres meses, lo que significa que
dos afios en Auschwitz y Birkenau implicaria un total de siete u ocho milagros
consecutivos para aquellos campeones. Sélo en raras ocasiones los jueces o
abogados de aquellos juicios osaron traicionar su sorpresa ante tantos milagros y
tanta gente salvada por los mismos. El campedn olimpico de los sobrevivientes a
las camaras de gas, Filip Miiller, el inmortal autor de Eyewitness Auschwitz: Three
Years in the Gas Chambers, tuvo algunos problemas con esta pregunta en el juicio
de Frankfurt, pero encontr6 la respuesta perfecta: explico con desdén que las
historias sobre la eliminacién regular del "Sonderkommando"” era una mera
leyenda. Es perturbador que jueces, historiadores y el publico general se dejen
engatusar hasta tal punto por estos supuestos testigos del "Holocausto". Para
Simone Veil, antigua ministra francesa y cabeza del Parlamento Europeo, el
ofrecerse ella misma como testigo, y como prueba viviente, de la exterminacion de
los judios en Auschwitz, es la epitome de la impertinencia. Si ella es la prueba
viviente de algo, es de que los alemanes no exterminaron a los judios en Auschwitz.
Veil, su madre y una de sus hermanas estuvieron siempre juntas: en Drancy (un
campo de transito francés), en Auschwitz, en Bobrek (un subcampo de Auschwitz),
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y en Bergen-Belsen. Fue en este ultimo campo donde contrageron tifus,
considerada habitualmente una enfermedad mortal en aquel momento de la
historia. La madre de Veil muri6 alli. Al igual que sus dos hijas, ella también
sobrevivio a Auschwitz. Otra de sus hijas sobrevivié a Ravensbriick.

Personalmente, no considero a nadie como "testigo" a menos que la persona
pase satisfactoriamente la prueba de ser examinado por ambas partes, mediante
interrogacion competente e imparcial, sobre los aspectos fisicos de los hechos que
ésta reporta.

Por favor léase bien lo que aqui digo: en ningun juicio ambas partes han
examinado a algun supuesto testigo referente a los aspectos fisicos de los
"gaseamientos" en los cuales éste afirma haber participado o presenciado. Incluso
en el juicio de Tesch y Weinbacher, sentenciados a muerte y ejecutados por haber
fabricado y vendido Zyklon B, el testigo de la fiscalia, Charles Sigismond Bendel,
sobre cuyo testimonio ambos fueron condenados en gran parte, no pasé por ese
tipo de examen (ver Zyklon B, Auschwitz and the Trial of Dr. Bruno Tesch, The
Journal of Historical Review, otofio 1983, p. 10-23). Por principio y como tactica de
defensa, los abogados de los acusados esquivaron el tabu de las "camaras de gas"
limitandose a decir que mientras las camaras de gas existieron, sus clientes no
gasearon a nadie.

Después de Ziindel

Con la llegada de Ernst Ziindel, el velo de tal truculencia fue rasgado. Este
hombre tuvo la valentia de no dejarse intimidar. Mostr6 que el emperador en
realidad no llevaba vestiduras. Confundi6 a los rufianes con su enfoque directo y
sin pelos en la lengua. Como consecuencia, los expertos en procesos y los testigos
sufrieron una severa derrota durante su juicio. Y Ernst Ziindel, moviéndose en
contraofensiva, dio una lecciéon magistral a historiadores y jueces. Les mostroé lo
que ellos debieron haber hecho todo el tiempo. Los historiadores y los jueces
debieron, en cierto sentido, haber comenzado por el principio, cosa que, como
todos sabemos, es a veces muy dificil de hacer. Mas que nada tratando de
establecer qué habia ocurrido fisicamente, Ernst Ziindel costeé de su propio
bolsillo el viaje a Polonia de un estadounidense experto en camaras de ejecucion
mediante gas, junto a su equipo. Este experto, Fred Leuchter, tom6 muestras del
terreno, los muros, y los pisos de las supuestas camaras de gas y las hizo analizar
por un laboratorio americano.

Describi en otra parte como los expertos y los testigos de la fiscalia fueron
dirigidos durante los juicios de Toronto en 1985 y 1988 (ver The Ziindel Trials
(1985 and 1988), Robert Faurisson, The Journal of Historical Review, invierno
1988-1989, pp. 417-431). No volveré a aquel tema. Sélo quiero dejar en claro que
esta apreciacion no es simplemente mi propia version subjetiva. La prueba de que
digo la verdad esta en que en el juicio de 1988, el experto exterminacionista
numero uno, Raul Hilberg, el "Papa" de la Leyenda del Holocausto, rehusé volver a
testificar debido a que aun tenia dolorosos recuerdos de su derrota en 1985 en
manos del abogado defensor de Ziindel, Douglas Christie. Esto lo dijo en una carta
dirigida al Fiscal John Pearson, misiva que debié permanecer confidencial pero
sobre la cual la defensa escuch6 hablar y causé que se hiciera publica. El Dr. Rudolf
Vrba, el otro testigo estrella del juicio de 1985, tampoco volvié para el juicio de
1988. El Fiscal Pearson, al ser interrogado por el Juez Ron Thomas sobre si
vendrian algunos "sobrevivientes", tuvo que responder vergonzosamente (yo
estaba presente) que esta vez no lo harian.

42



Debido a mi lastima por ellos, no me referiré aqui (como ya lo hice en el
articulo antes mencionado) a las declaraciones hechas en 1988 por el
representante de la Cruz Roja Charles Biedermann, un hombre aparentemente
honesto e inteligente que, sin embargo, frecuentemente daba respuestas evasivas y
que conducian a errores, y por el Profesor Christopher Browning, quien diera una
alarmante muestra de lo que puede ser un profesor universitario norteamericano:
confuso, ignorante, ilimitadamente iluso, amante del dinero y sin escrupulos. En él
vimos a un profesor universitario que acepté $150 por hora del bolsillo del
contribuyente canadiense para venir a Toronto a destruir y ayudar a encarcelar a
un sélo hombre - Ernst Ziindel - por publicar en Canada un ensayo de 14 afios de
antigiiedad que habia sido distribuido de forma gratuita en Gran Bretafia y en el
propio pais de Browning.

Para mi, uno de los principales resultados del primer Informe Leuchter fue
simplemente dejar muy en claro un hecho sencillo: que ningtin estudio forense
experto habia sido previamente realizado acerca del "arma" utilizada para efectuar
el crimen del "Holocausto". Desde que su informe fuera hecho publico en abril de
1988, Leuchter no ha encontrado siquiera a una persona, incluyendo a aquellos
que han manifestado su ira hacia sus descubrimientos, que pudiera refutar su
informe mediante alguna otra investigacion previa (no me refiero aqui, por
supuesto, a los informes expertos encargados por el Magistrado Jan Sehn de
Polonia, informes que no tienen nada que ver con el tema). En cuanto a quienes
critican algunas partes del Informe Leuchter, les invito a hacer su propia
investigacion y obtener sus propios informes de laboratorio.

Adn queda una solucidon esbozada por el mismo Fred Leuchter en un
articulo entregado en Los Angeles en febrero de 1989, durante la Novena
Convencidn Internacional del Institute for Historical Review: el establecimiento de
un comité internacional de expertos en el problema de las camaras de gas. Ya en
1982, el historiador francés Henri Amouzoux, con quien habia yo discutido mi
investigacion, me confi6 que esperaba una solucion de esta indole. Me contd en
muchas palabras que lo que deseaba era una comisiéon "internacional”,
definitivamente no una comisiéon "nacional”, ya que los franceses parecen
incapaces de cualquier objetividad frente a la cuestion de las cAmaras de gas.

Las autoridades polacas, a menos que desarrollen un subito apetito por la
Glasnost, se opondran con todas sus fuerzas a cualquier cuestionamiento de esta
indole, asi como se han opuesto a todo normal acceso a los archivos del Museo
Estatal de Auschwitz, especialmente a los registros de muertes (Totenblicher)
dejado por los alemanes, que nos pudiera dar una idea del numero real de aquellos
que murieron en Auschwitz y la causa de estos decesos. En 1987, Tadeusz Iwaszko,
el director de Archivos del Museo de Auschwitz, le cont6 al periodista francés
Michel Folco (en presencia del farmacéutico Jean-Claude Pressac, uno de los
amigos de Serge Klarsfeld) que "si realizaramos excavaciones que no descubriesen
alguna prueba sobre la existencia de las cAmaras de gas, los judios nos acusarian a
nosotros, los otros polacos, de haber escondido la evidencia". [Nota: el 8 de agosto
de 1989, Ernst Ziindel le escribié a Michel Gorbachov, informandole que se habia
enterado de la captura del registro de muertes de Auschwitz por la Unién Soviética
durante el testimonio que el delegado de la Cruz Roja Charles Biedermann diera en
el juicio. Pedia permiso para acceder a estos registros y sugeria que seria un gesto
de buena voluntad si aquellos fuesen liberados. Quizas en una feliz coincidencia, la
Unidn Soviética liberd los registros un mes y medio mas tarde].
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Es muy posible que el primer Informe Leuchter permanezca por mucho
tiempo como la primera y ultima palabra acerca de las camaras de gas en
Auschwitz, Birkenau y Majdanek. Como esfuerzo pionero, ha abierto un campo de
investigacion particularmente fértil para que otros lo puedan seguir y expandir.

El Segundo Informe Leuchter

El Segundo Informe Leuchter es también un trabajo pionero, esta vez sobre
la cuestion de las supuestas camaras de gas en Dachau, Mauthausen y Hartheim.

No acompané a Leuchter y a su equipo a Auschwitz, Birkenau o Majdanek,
pero habia pensado desde 1977 que las camaras de gas norteamericanas que
funcionaban con gas de cianuro debian ser estudiadas para saber lo absurdo de las
supuestas camaras de gas alemanas que, se decia, utilizaban Zyklon B, un
insecticida cuya base es hidrogeno de cianuro. Esperaba, realmente sin creer en
ello, que algiin dia un experto en las camaras de gas norteamericanas visitara
Auschwitz y realizara el tipo de estudio fisico y quimico que debié haber sido
realizado para cualquier consulta histdrica o judicial honesta.

En 1979, mientras ocurria la primera convencion internacional del Institute
for Historical Review, yo mismo le mencioné la idea a varias personas,
especialmente a Ernst Ziindel. En los afios que siguieron, abandoné toda esperanza.
Debo decir que incluso entre algunos revisionistas no encontré demasiado interés
en mi idea. Quizas parecia demasiado atrevida o poco realista, pero Ernst Ziindel
no abandond ni aquella idea, ni la esperanza de tener éxito. En el prefacio del
primer Informe Leuchter, relaté como gracias a Ernst Ziindel y a la abogada
canadiense Barbara Kulaska tuve la posibilidad de encontrarme con Fred Leuchter
en Boston, y como la expedicion a Polonia fue organizada.

Fui parte del equipo de Leuchter para la expedicion hacia Alemania
Occidental y Austria. En el informe que estan a punto de leer, Fed Leuchter nos da
toda la informacién de importancia sobre los miembros de aquel equipo y acerca
de la naturaleza y los resultados de su mision.

-Dachau-

Desde 1945 hasta 1960, la propaganda Aliada y sus cortes nos dijeron que
en Dachau, Mauthausen y Hartheim se habian utilizado camaras de gas homicidas.
Aparentemente, no faltaban evidencias que probaran aquel hecho. Se hacia
especial énfasis sobre la "camara de gas" de Dachau y sus victimas. La propaganda
norteamericana era tan abundante que, si hoy en dia existe algin pais en el mundo
donde los "gaseamientos" en Dachau son considerados tan reales como la
existencia de las piramides de Egipto, es en Estados Unidos.

Uno de los dias decisivos en el juicio-show de Nuremberg fue aquél en que
la fiscalia exhibié una pelicula sobre los campos de concentraciéon alemanes. El
mayor horror sobrevino al mostrar las tomas de la "camara de gas" en Dachau. El
narrador explicaba el funcionamiento de la maquinaria que supuestamente
gaseaba "probablemente a un centenar de hombres a la vez". No podemos dejar de
enfatizar cuanto fue lo que aquel segmento -6,000 pies de pelicula seleccionados
de entre los 80,000 pies que habian sido filmados- cautivd e infuencié la
imaginacion de las personas, incluyendo a la mayoria de los defendidos alemanes.
Es muy posible que los dos eventos que mas ayudaron a agitar la opinién publica
contra los derrotados alemanes fueran, primero, la exhibicion de aquella pelicula, y
segundo, la especie de confesidon publica hecha ante el tribunal por Rudolf Hoss, "el
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Comandante de Auschwitz". Hoy sabemos que esta confesion fue "dictada". La
substancia de aquella fue inventada por la imaginacion enferma de uno de los
hombres que torturaron a Hoéss tras su captura, un judio britanico (ver How the
British Obtained the Confession of Rudolf Hoss, Robert Faurisson, The Journal of
Historical Review, invierno de 1986-1987, pp. 389-403).

Pero la historia de los "gaseamientos" en Dachau también fue inventada de
la nada. Tuvimos que esperar hasta 1960 para que los embusteros lo admitieran. El
19 de agosto de 1960, en Die Zeit, el notorio Martin Broszat admitié que nunca
habian habido gaseamientos homicidas en Dachau. Dos afios antes, aquel mismo
historiador, para su eterna verglienza, habia publicado la "confesion" de Rudolf
Hdss, supuestamente escrita en prision después de que Hoss habia sido entregado
por los ingleses a los comunistas polacos. Al hacerlo, la habia presentado como
genuina y confiable, aunque estas "confesiones" eran esencialmente las mismas
confesiones obtenidas por los ingleses, y no eran mas que una reorganizada y
expandida version de las invenciones de los britanicos, jcon un poco mas de alifio
polaco! (En 1972, Martin Broszat se convirtio en director del Instituto de Historia
Contemporanea de Munich, un instituto de propaganda semi-oficial del estado
aleman occidental).

Hoy, cada uno de aquellos que visitan la "camara de gas" en Dachau puede
leer, sobre un panel movil, la siguiente declaracién escrita en cinco idiomas:
“CAMARA DE GAS - disfrazada como "cuarto de duchas” - nunca fue utilizada como
camara de gas.” Debido a que el panel es movil, los realizadores de peliculas que
sensacionalizan la maldad, al igual que otros mentirosos profesionales, pueden
correrlo fuera de vista y filmar o fotografiar este cuarto desde todos los angulos,
manteniendo insistentemente que fue una camara de gas verdaderamente
utilizada para gasear prisioneros.

Me asombra el cinismo de los oficiales del Museo de Dachau y la ingenuidad
de los visitantes del museo. Las palabras sobre el panel realmente no significan
nada. En 1980, en mi Mémoire en defense contre ceux qui mdccusent de falsifier
I’histoire (1980, p. 197-222), creo haber ilustrado este punto. Relaté como habia
puesto en aprietos a Barbara Distel, la Directora del Museo, y al difunto Dr.
Guerisse, entonces Presidente del Comité Internacional de Dachau, cuyas oficinas
centrales estan en Bruselas, al preguntarles por qué llamaban a esta pieza "camara
de gas". Cuando la gente le preguntaba a aquellos dos como fue que los alemanes
no encontraron el tiempo suficiente para terminar esa pequefia cAmara de gas que
comenzaran en 1942, decian que los prisioneros utilizados en su construccion o la
saboteaban, o se rehusaban a trabajar en ella. Pero, ;como podian aquellos
prisioneros, quienes nunca en sus vidas pudieron haber visto algo que no existia en
ningun lugar del mundo (una camara de gas para 100 personas a la vez), cdmo
podian ellos saber, al momento que comenzaban a trabajar, que una vez que la
camara estuviese lista, habrian construido una camara de gas homicida? ; Tenemos
aqui otro milagro mas, uno de adivinacion interpersonal y telepatia mental? ;Acaso
los detalles sucesivos del trabajo de los prisioneros fueron transmitidos durante
tres aflos? ;Les dieron los alemanes una mision ultrasecreta, sin estar preocupados
de terminar este instrumento de asesinato, si la matanza de internos era una
politica alemana para la "Solucién Final"? Mas aun, ;cémo sabian Barbara Distel y
el Dr. Guerisse que este cuarto era una camara de gas inconclusa? ;Pueden
explicarnos qué mas necesita esta pequefia camara de gas "inconclusa" para poder
ser completada? ;Donde obtuvieron su informacidn técnica? ;Poseen planos para
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la construccidn de "camaras de gas" entre sus archivos? ;Habran visto ya alguna
camara de gas "completa"? ;Donde y cuando?

En el momento de nuestra visita a Dachau, el 9 de abril de 1989, Fred
Leuchter, Mark Weber y yo fuimos filmados en video por el camarégrafo Eugen
Ernst, primero en la camara de gas, y posteriormente, después de abandonarla, en
una especie de plaza de armas en el exterior. Fue sobre aquella plaza de armas que
decidimos grabar nuestros comentarios acerca de nuestra visita. Los turistas que
recién habian visitado el cuarto nos vieron ya algunos se detuvieron a escucharnos.
Fred Leuchter pudo hacer su informe en paz, excepto por un incidente no muy
grave provocado por un turista que de modo agresivo me preguntd si acaso
poniamos en duda la veracidad de la "camara de gas". Evadi la pregunta y se fue.
Cuando fue el momento de que Mark Weber y yo comentaramos en camara nuestra
visita, los turistas se empezaron a juntar en nimeros bastante grandes. Algunos
mostraban un poco de nerviosismo. Pudimos haber interrumpido nuestro informe
y haberlo continuado en algun otro lugar del campo, pero decidi permanecer
donde estabamos y tratar de aprovechar la situacion. Después de todo, teniamos
delante de nosotros el mejor auditorio posible: todos ellos acababan de "ver una
camara de gas" y mas tarde probablemente le dirian a sus amistades: "Nadie puede
negar la existencia de las camaras de gas. Yo mismo he visto una en Dachau."
Entonces procedi a entablar un improvisado debate con los visitantes. Sefialé que
no habian visitado una camara de gas en absoluto, sino simplemente un cuarto el
cual la Sra. Distel, directora del Museo, habia designado como tal. Al hacer ésto, ella
habia hecho una seria acusacion para la cual no presentaba prueba alguna (las
pocas fotos y documentos que colgaban en una pieza contigua a la pretendida
camara de gas no probaban nada en absoluto). Pero, ;quién se atreveria a pedirle
alguna prueba? Nadie, aparentemente. Previne a aquellos turistas de no sentirse
tentados de ir y relatar a su circulo familiar que habian visto una camara de gas en
Dachau. En realidad, no habian visto nada parecido. En medio de mi presentacion
les hice saber que en lo que nos concierne a nosotros como revisionistas, no habian
existido tales camaras de gas homicidas en ninguna parte, incluyendo Auschwitz,
ni habria habido politica alemana alguna para exterminar a los judios.

El hecho completo empez6 a parecer como una especie de "acontecimiento".
Algunos visitantes reaccionaron de manera furiosa, otros concordaban con
nosotros. Todos ellos parecian o indignados, o interesados. Un joven aleman
pensaba que yo merecia ser arrojado en prision por aquellos planteamientos.
Aquellos mas hostiles escapaban de la manera habital "Camaras de gas o no, da lo
mismo". Este es un argumento el cual yo, como francés, particularmente disfruté,
puesto que en Francia Jean-Marie Le Pen habia sido severamente condenado por
los tribunales, en respuesta a quejas de parte de grupos judios, por haber dicho
exactamente la misma cosa.

La magica "camara de gas" es la columna central de la religion del
"Holocausto". No son los revisionistas sino mas bien los adherentes a esta religion
quienes hacen todo el alboroto sobre de las camaras de gas. Consecuentemente,
debemos pedirles alguna explicacion por su apego a la camara de gas. Por
supuesto, deben aferrarse a ésta, puesto que sin un medio de destruccion
especifico, se vuelve imposible el probar la existencia de una destruccion
sistematica y especifica de los judios. Sin la camara de gas, no hay genocidio. Y, sin
genocidio, la historia de la comunidad judia se asemeja al sufrimiento de todas las
demas comunidades humanas acaecidas durante la Segunda Guerra Mundial.
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Eugen Ernst pudo grabar gran parte de este acontecimiento, el cual me
permitié dar mi primera presentacion publica en Alemania sobre el tabu de las
"camaras de gas" y el pretendido "genocidio", justo al frente de la falsa camara de
gas de Dachau, uno de los lugares mas importantes utilizados por quienes
proponen la Gran Mentira del Holocausto.

-Mauthausen-

La minuscula camara de gas de Mauthausen nunca ha sido defendida por
muchos de los fieles del Holocausto. Es indefendible. En casi medio siglo sé6lo dos
personas han tratado de hacernos creer en su veracidad: Hans Marsalek de Austria
y Pierre-Serge Choumoff de Francia. En sus varias publicaciones astutamente se
abstienen de mostrar una foto real del interior de la habitacién. La razén es simple:
el cuarto se ve como nada mas que un simple cuarto de duchas y no se puede ver
nada que haga pensar que era una camara de gas homicida con toda la maquinaria
que, de haber sido asi, jseria indispensable, y por lo mismo, debiera permanecer
alli! Marsalek y Choumoff por lo general no muestran nada de ésta en absoluto; en
rara ocasion muestran una foto exterior de una de sus dos puertas (dos puertas
para una camara de gas, un hecho que definitivamente doblaria los problemas para
mantener la cAmara hermética), o a veces permitiran al lector ver vagamente una
pequena parte del interior.

Al momento de mi primera visita a Mauthausen en 1978, pregunté a dos
oficiales del museo, particularmente al director, un antiguo recluso espafiol, por
qué de entre todas las postales del campo que se encontraban en venta para los
turistas no habia una sola que mostrara la pretendida camara de gas. La réplica fue
“iEso seria muy cruel!" Esta es una respuesta un tanto sorprendente cuando se
tiene en mente que todos esos museos de campos de concentracion, incluyendo el
de Mauthausen, nos recuerdan las "camaras de horror" que pueden ser vistas en
parques de diversion y exhibiciones, y cuando uno se da cuenta que esta especie de
“anti-nazismo de tienda pornografica” es una de las mercancias mas florecientes
del “shoah-business”.

Durante aquella misma visita también quise saber por qué no mostraban, ya
fuera en la “camara de gas” misma o en el museo, algin documento o informe
experto que probara que lo que parecia un cuarto de bafo era en realidad una
camara de gas homicida. El director del campo se atrevié a contestar que el texto
de un informe experto de hecho se encontraba en exhibicién en la camara de gas
misma. Esto no era cierto. Tuvo que volver e informarme acerca de un informe
experto que podia hallarse en Linz, pero no dio mayores detalles al respecto. Esta
claro que, si hubiese tal informe experto, seria reimpreso en todos los trabajos
dedicados a Mauthausen y que seria mencionado en todas las bibliografias del
“Holocausto”.

Durante nuestra inspeccion de Mauthausen el 10 de abril de 1989, ocurri6
un incidente que involucrd a las autoridades del campo. Visitamos el lugar a
tempranas horas de la mafiana para permitirle a Fred Leuchter tomar muestras sin
demasiados riesgos. Apenas hubo terminado su tarea (la que gener6 gran cantidad
de ruido) un grupo de visitantes comenzaron a recorrer la "camara de gas". Eran
en su mayoria nifios provenientes de escuelas donde son adoctrinados
sistematicamente para sentir vergiienza y odio por lo que las anteriores
generaciones de alemanes y austriacos supuestamente habrian hecho durante la
guerra (Austria es el lugar de residencia elegido por el mas bien odioso Simon
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Wiesenthal). Los guias, fueran oficiales del museo o maestros, hablaban
largamente acerca de cOmo funcionaba, dando las habituales y tipicas
explicaciones encontradas en la "literatura del Holocausto" popular que se
contradecia en muchos puntos.

Sin advertencia alguna, Mark Weber y yo, bajo el observante ojo de la
camara encendida de Eugen Ernst, comenzamos a formular preguntas al guia de
turistas del museo que parecia ser el de mayor rango en la escena. Después de
haber estado muy seguro de si mismo en un comienzo, el pobre hombre,
bombardeado de preguntas, finalmente tuvo que admitir que nadie sabia mucho
acerca de como aquella “camara de gas” habria funcionado. Parecia que a través de
los afios la historia habia adquirido formas extremadamente variadas. Le habian
dado a los visitantes tres consecutivas versiones contradictorias sobre el proceso
de gaseamiento:

Version No.1:

El gas emanaba del techo a través de los cabezales de las duchas (aun
existentes): Aquella version, nos dijo el oficial, fue desechada cuando la gente noté
que, considerando lo bajo del techo, las victimas simplemente pudieron haber
puesto sus manos sobre los cabezales para bloquearlos y prevenir la propagacion
del gas;

Versién No.2:

El gas emanaba del techo y era ventilado al momento de la extraccion del
aire a través de una especie de abertura de chimenea, aun existente, ubicada en el
lado oeste. El oficial no fue capaz de decirnos por qué aquella version de la historia
también habia sido desechada;

Version No.3:

El gas emanaba a través de una delgada cafieria perforada, ubicada sobre la
muralla este, a unos 80 centimetros del suelo. Es decir, provenia de una parte de la
habitaciéon diametralmente opuesta a aquella donde habria estado en la Version
No.2. Ya no existe ningun indicio de aquella cafieria, o ni siquiera de la abertura a
través de la cual supuestamente venia desde la habitacion contigua donde el gas
era generado. Este cuarto adyacente, sin embargo, estaba completamente vacio y
no contenia nada que diera pista alguna sobre su posible utilizacion.

Todo aquello ya era preocupante, pero quizas lo mas perturbador era que la
explicacion completa grabada sobre una placa de metal dentro de la camara de gas
era aquella de la Version No.2. Le mencioné esto al oficial, quien explicé que el
texto de la placa era un error, que el procedimiento alli explicado ya no era el
correcto. Observé que la Version No.3, aquella considerada actualmante como
auténtica, tenia el problema de ser en extremo improbable fisicamente. Ya que
estaba ubicada a 80 centimetros del suelo, esta cafieria perforada, aun si hubiese
estado parcialmente empotrada a la muralla para resistir la presiéon de los cuerpos
alli dentro, hubiera sido bloqueada por los cuerpos de las victimas aglomeradas
dentro de la cAmara de gas. ;Cémo se hubiese esparcido el gas de manera normal
en la "camara de gas" para poder dar muerte a todas las victimas a través de la
totalidad de la habitacion? El oficial dijo finalmente que él no era un cientifico y
que su explicacién era aquella dada en el libro escrito por... Hans Marsalek.
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Pocos minutos después de que el guia del tour del museo se habia
marchado, dos oficiales de policia (;?) aparecieron, ordenandonos detener toda
filmacion. Nos informaron que podiamos fotografiar todo Mauthausen excepto... jla
"camara de gas" y el horno crematorio! Sin embargo, no habia ningin anuncio que
dijera esto a los turistas. En cualquier caso, miles de visitantes fotografiaron
aquellos dos lugares sin ninguna advertencia por parte de las autoridades del
campo.

En Mauthausen tuve la sensacion de que las autoridades del campo vivian
en una especie de panico. Parecian estar obsesionados por el progreso del
revisionismo en Austria y por el trabajo revisionista de gente como Emil Lachout,
Gerd Honsik y Walter Ochensberger. (Dicho sea de paso, me gustaria rendir
homenaje a la memoria de otro austriaco, Franz Scheidl. Durante los afios 60, €l
mismo publicé y costed una serie completa de estudios bajo el titulo general de
Geschichte der Verfemung Deutschlands ["Historia de la Difamacion de Alemania"].
Ha permanecido largamente desconocido, incluso para muchos revisionistas).

-El Castillo Hartheim-

El Castillo Hartheim puede divisarse a gran distancia, debido a que se
encuentra erigido en medio de un llano. Como area que supuestamente sirvié de
escenario para el mas secreto de los crimenes, ocultarlo se hace realmente
imposible. Aquel castillo fue, antes y después de la guerra, una especie de asilo, lo
que continua hasta nuestros dias. Contiene una pequefia habitaciéon de aspecto
inofensivo, la cual le hace a uno preguntarse por qué los practicantes de la Gran
Mentira decidieron llamarla "camara de gas homicida". Es una de las invenciones
mas insultantes e incomprensibles de la religiéon del "Holocausto". Hoy puedo
visualizar solamente un uso para ella: a quienes se mofan de las supersticiones
religiosas del pasado como si nuestra época fuese mas iluminada e inteligente que
las de siglos mas distantes, gustoso les diria: "Vayan a visitar la cAmara de gas en el
Castillo Hartheim y luego vengan a decirme si no se sienten humillados por haber
sido tratados como imbéciles por la gente que se atreve a decir que fue alguna vez
una camara de gas". No conozco publicacion alguna que reproduzca una foto de
aquella mintscula "cdmara de gas". Fue identificada como tal por Hans Marsalek,
en la version inglesa de la confesion que supuestamente obtuviera de Franz
Ziereis, Comandante de Mauthausen, en relaciéon a: "grandes instalaciones de
gaseamiento donde, segiin cdlculos de Ziereis, entre 1 y 1,5 millones de personas
fueron muertas”. [j!]

La Intifada Revisionista

La actual confusion de los defensores del "Holocausto" ha tenido algunos
efectos curiosos. Hasta el final de los afios 70, creian que para Auschwitz, Birkenau
y otros campos ubicados en Polonia poseian pruebas solidas sobre la existencia de
las camaras de gas y, por consecuencia, del genocidio de los judios. Hasta aquel
entonces llegaron incluso a decir que habian algunas exageraciones y que los
campos ubicados fuera de la actual Polonia probable o ciertamente no contaban
con ninguna camara de gas.

Al comienzo de los afios 80, a causa de los escritos revisionistas, las cAmaras
de gas en Polonia y particularmente aquellas en Auschwitz y Birkenau parecian ser
cada vez mas dudosas. Esto produjo entonces una reaccion motivada por el miedo.
En un movimiento comparable con aquellos fundamentalismos religiosos o
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politicos, los exterminacionistas llamaron a volver a la fe y a las doctrinas
originales. "Reestablecieron” las camaras de gas que habian sido abandonadas. Se
propusieron reafirmar que realmente si hubo camaras de gas en Mauthausen,
Sachsenhausen, Ravensbriick, Neuengamme, Struthof-Natzweiler, y quizas
también en Dachau. Aqui me refiero al libro de Adalbert Riickerl, Hermann
Langbein, Eugen Kogon y otros 21 escritores: NS-Massentdtungen durch Giftgas,
(Fischer Verlag, 1983).

En lo que respecta a Mauthausen, algunas personas, incluyendo a Claude
Lanzmann y Yehuda Bauer, llegaron al punto de retractarse de su relato. En 1982,
Bauer escribié claramente que "ningin gaseamiento se llevd a cabo en
Mauthausen". Lanzmann fue igual de claro. En 1986, durante un amargo debate
sobre el asunto Roques en Europa 1 (una cadena de radio francesa), corrigié al
miembro del gabinete Michel Noir, quien habia mencionado la camara de gas de
Mauthausen. Lanzmann contradijo firmemente al Ministro en este punto: nunca
habria existido una camara de gas en aquel campo. Pero todo ello no impidi6 a este
par de personajes declarar pocos anos después que en realidad si habria habido
una camara de gas en Mauthausen (para la retractacion de Bauer, ver paginas 33-
34 del absurdo libro publicado en Viena en 1989, por el Dokumentations-archiv des
osterreichischen Widerstandes bajo el titulo Das Lachout - "Dokument”, Anatomie
einer Falschung. En lo concerniente a la retractacién de Lanzmann, leer su carta
publicada en Le Monde Juif, julio-septiembre de 1986, p. 97). Todas esas
contradicciones y subitos cambios de direccién y explicaciones constantemente
alteradas suman una prueba mas al hecho de que la “cdmara de gas” y el
“genocidio” no son nada mas que un mito. Un mito que constantemente muta bajo
la influencia de las opiniones dominantes y de las necesidades del momento.

Los exterminacionistas de hoy tienen so6lo dos refugios restantes, dos
puntos donde esperan ser capaces de anclar su fe: el "camion de gas" y "Treblinka".
Referente al primer punto, les puedo decir que el francés Pierre Marais pronto
publicara un estudio titulado Le Mythe des camions a gaz (El Mito de los Camiones
de Gas). Sobre el segundo punto, puedo contarles que perderan "Treblinka" de la
misma manera en que perdieron "Auschwitz".

Los promotores del "Holocausto", en un futuro predecible, conservaran su
dinero, su poder, su capacidad para producir peliculas, para realizar ceremonias,
para construir museos, pero aquellas peliculas y ceremonias y museos cada vez
estaran mas desprovistos de significado. Aun seran capaces de encontrar mas y
mas formas de reprimir a los revisionistas a través de ataques fisicos, campafas de
prensa, pasar leyes especiales, e incluso el asesinato. Cincuenta afios después de la
guerra continuaran persiguiendo todos aquellos a quienes llaman "criminales de
guerra" mediante juicios fraudulentos. Los revisionistas les responderan con
estudios histéricos y forenses, con libros eruditos y técnicos. Aquellos libros y
estudios serdn nuestras piedras, en esta, nuestra Intifada intelectual.

Los judios tendran que elegir una opcion: o seguir el ejemplo de aquellos
pocos entre ellos que han sido lo suficientemente valientes y honrados como para
denunciar la Gran Mentira, o pueden apoyar las melodramaticas actividades de
gente como Elie Wiesel y Samuel Pisar y las vergonzosas cacerias de brujas
llevadas a cabo por gente como Simon Wiesenthal y el 0.S.1. en los Estados Unidos.

David Irving, en apoyo a la posicibn Revisionista en 1988, dijo
recientemente:
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"La comunidad judia tiene que examinar sus conciencias. Han estado
propagando algo que no es verdad." (The Jewish Chronicle, Londres, 23 de junio de
1989)."

Yo no hubiera podido decirlo mejor.

Dr. Robert Faurisson
Agosto de 1989

EL SEGUNDO INFORME LEUCHTER

Introduccion

En marzo de 1989 fui encomendado por el Sr. Ernst Ziindel de Toronto,
Canada, para investigar tres (3) supuestas camaras de ejecucidn a gas y
crematorios en Alemania y Austria. Estas locaciones, supuestamente operadas por
los alemanes durante la Segunda Guerra Mundial, eran Dachau, en Alemania, y
Mauthausen y el Castillo Hartheim, ambas cerca de Linz, Austria.

Los hallazgos de estas investigaciones y andlisis forenses en Dachau,
Mauthausen y Hartheim trajeron como resultado un informe ingenieril y un
estudio forense sobre la eficacia de las instalaciones antes mencionadas para
funcionar como camaras de ejecucién a gas. Aunque muchos historiadores
establecidos parezcan aceptar ahora que estas instalaciones nunca funcionaron
como camaras de ejecucién a gas, el Sr. Ziindel quiso disipar cualquier duda
posterior y probar cientificamente, mas alla de toda interrogante, si estas
instalaciones fueron o no usadas, y si realmente era factible el que hubiesen sido
utilizadas como instalaciones de ejecucion a gas. Como resultado de la direccion
del Sr. Ziindel, me hice cargo de la investigacidon y evaluacion cientificas. El dia
domingo 9 de abril de 1989 llegué a Dachau con el siguiente equipo: Carolyn
Leuchter como secretaria/técnico; el Dr. Robert Faurisson, consejero y consultor;
Mark Weber, historiador y autor de historia europea contemporanea; Tijuda
Rudolf, intérprete; Steven Devine, técnico; Eugene Ernst, camarografo; y Kenneth
Ernst, camarodgrafo asistente. Al dia siguiente, el lunes 10 de abril, inspeccionamos
Mauthausen y el Castillo Hartheim, cerca de Linz, Austria. Este informe y mis
hallazgos son el resultado de estas investigaciones llevadas a cabo en Dachau,
Mauthausen y Hartheim.

Propdsito

El propésito de este informe, y de las investigaciones que lo anteceden, es el
determinar si es que las supuestas camaras de gas en tres (3) locaciones
especificas, una (1) en Alemania y dos (2) en Austria, especificamente, Dachau,
Mauthausen y el Castillo Hartheim, respectivamente, pudieron haber operado de
cualquier modo resultando en ejecuciones a gas singulares o maultiples. Aunque
conscientes del hecho que muchos historiadores establecidos ahora parecen
concordar en que ninguna de estas instalaciones funciond jamas como una
instalaciéon de ejecucién a gas, el autor también esta consciente de que
inmediatamente después de la captura americana de estas locaciones durante la
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Segunda Guerra Mundial, una funcién de ejecucion a gas masiva le fue adscrita a
estas instalaciones, una aseveracion que fue ampliamente publicada en los medios
masivos internacionales de la época. Es para eliminar cualquier duda o inquietud
posterior que esta investigacion se llevd a cabo y este informe fue escrito.

Este propésito incluye la investigacion y la inspeccidon in situ de las
instalaciones fisicas, del disefio de estas instalaciones y una descripcciéon de los
supuestos procedimientos de gaseo utilizados en las supuestas ejecuciones. El
propoésito también incluye estimaciones acerca del maximo nimero de reclusos
(personas) que pudieron haber cabido de manera posible dentro de estas
supuestas camaras de gas y los tiempos de ventilacidon estimados. Este proposito
no incluye la determinacion de ningdn numero de personas muertas o que
murieron por medios distintos a los del gaseamiento, o de si tal "Holocausto"
efectivamente ocurrié. Mas atn, tampoco es la intencion de su autor la redefinicién
del "Holocausto" en términos histéricos, sino simplemente el proveer evidencia
cientifica e informacidon obtenida en los sitios mismos y entregar una opinién
basada en todos los datos cientificos, ingenieriles y cuantitativos disponibles para
el proposito y la utilizacion de las supuestas camaras de ejecucion a gas y de las
instalaciones crematorias en las locaciones investigadas.

Antecedentes

El investigador principal y autor de este informe es un ingeniero,
especialista en el disefio y la fabricacion de instalaciones de ejecucion, quien ha
trabajado especificamente disefiando instalaciones en los Estados Unidos para ser
utilizadas en la ejecucion de personas condenadas por medio del gas hidrégeno de
cianuro (gas "Zyklon B").

El investigador ha inspeccionado las supuestas camaras de ejecucién a gas
en Polonia, siendo el autor de un informe sobre estas instalaciones: An Engineering
Report on the Alleged Execution Gas Chambers at Auschwitz, Birkenau and
Majdanek, Poland (1988, Samisdat Publishers Ltd.). El autor ha sido reconocido por
una Corte canadiense como experto en tecnologia de camaras de gas, testificando
la no existencia de instalaciones de ejecucidn a gas en dichos lugares.

El investigador ha inspeccionado las instalaciones en Dachau, en Alemania,
y en Mauthausen y el Castillo Hartheim, en Austria, tomando medidas y muestras
forenses. Mas aun, adquirio los folletos impresos oficiales, publicados y ofrecidos
en venta por los tres (3) museos de aquellos lugares, revisando esta literatura.
También revisé la literatura sobre los procesos de desparasitacion mediante
cianuro de hidrégeno ("Zyklon B").

Alcance

El alcance de este estudio incluye una inspeccién fisica e informacion
cuantitativa obtenida en Dachau, Mauthausen y Hartheim, literatura obtenida en
los tres (3) museos de los sitios, y una consideracion de muestras forenses
tomadas en Mauthausen. Por razones explicadas posteriormente, no se obtuvieron
muestras de Dachau o Hartheim. Mas aun, en la elaboracion de este informe se
utilizo la informacion sobre el disefio de las cAmaras de gas norteamericanas y el
protocolo operacional utilizado en las ejecuciones por medio de gas en los Estados
Unidos provenientes del propio conocimiento personal del investgador y de su
experiencia en aquel campo, asi como el conocimiento obtenido en la investigacion
de las supuestas camaras de gas polacas. Adicionalmente, se consider6 los
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procedimientos operacionales y el equipo utilizado en instalaciones
desparasitadoras. Utilizando toda la informacién anterior, el investigador ha
limitado el enfoque de este estudio a una determinacién de la capacidad de las
supuestas camaras de gas en cuestion en Dachau, Mauthausen y el Castillo
Hartheim para llevar a cabo el asesinato en masa (exterminacion) de seres
humanos mediante el uso de gas "Zyklon B" (cianuro de hidrégeno).

Sinopsis y Descubrimientos

Después del estudio de la literatura disponible, del examen y la evaluacion
de las instalaciones existentes en Dachau, Mauthausen y Hartheim, mediante el
experto conocimiento sobre el criterio de disefio esencial para la operacion de
camaras de gas, y el experto conocimiento adquirido en la produccion del anterior
informe sobre las supuestas camaras de gas en Polonia, el autor no encuentra
ninguna evidencia de que alguna de estas instalaciones, es decir, Dachau,
Mauthausen o el Castillo Hartheim, frecuentemente supuestas como instalaciones
de ejecucion por gas, hayan sido utilizadas jamas como tales, y, a través de
posteriores descubrimientos, que debido al disefio y la fabricacion de estas
instalaciones, no pudieron haber sido nunca utilizadas como camaras de ejecucion
por gas.

Metodologia
Los procedimientos involucrados en el estudio y el analisis forense que
resultaron en este reporte fueron los siguientes:
1. Un estudio de antecedentes general sobre el material disponible.
2. Una inspeccién in situ y un examen forense de las instalaciones en
cuestion, las que incluyeron la toma de datos fisicos (medidas e informacion
de construccién), y una considerada extraccibn de muestras fisicas
(baldosas y mortero) los cuales fueron enviados a los Estados Unidos para
un analisis quimico.
3. Una consideracion de informacion logistica grabada y visual (in situ).
4. Informacién adquirida en el estudio previo sobre las supuestas camaras
de gas en Auschwitz I, Birkenau y Majdanek, Polonia.
5. Una recopilacion de la informacién adquirida.
6. Un analisis de la informacion adquirida y su comparaciéon con disefios
reconocidos y probados, informacion logistica y de procedimiento, y los
requisitos para el disefio, fabricacion y operacion de camaras de gas reales
actualmente en funcionamiento en los Estados Unidos.
7. Una consideracion de los analisis quimicos de los materiales adquiridos
in situ.
8. Conclusiones basadas en la evidencia adquirida.

El Informe Leuchter

El Informe Leuchter, el cual formo la base del experto testimonio del autor
durante el juicio a Ernst Ziindel, en Toronto, Ontario, otorgado el 20 de abril de
1988, es un estudio de las supuestas instalaciones de gaseamiento existentes en
Auschwitz, Birkenau y Majdanek, Polonia. Este informe contiene la documentacion
definitiva para los propdsitos de aplicacidon del hidrégeno de cianuro, "Zyklon B",
en camaras de gas, el disefio de fumigaciéon y sus procedimientos, el disefio de
camaras de ejecucion por gas y protocolo, cAmaras de gas norteamericanas, efectos
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meédicos y toxicos del hidréogeno de cianuro, una breve historia de las supuestas
camaras de gas alemanas con un énfasis en las caracteristicas del disefio, y una
consideracion de la tecnologia crematoria, incluyendo una discusion de los niveles
maximos estimados de cremacion. Adicionalmente, hay una discuciéon de
consuderaciones forenses de los compuestos de cianuro y los crematorios.

Los materiales contenidos en los parrafos anteriores del Informe Leuchter
(1988) son un complemento necesario para el presente informe.

Los Lugares: Dachau, Mauthausen y el Castillo Hartheim

Estos sitios son considerados de forma separada y conjunta, en que Dachau
y Mauthausen han sido a veces descritos como campos que proveian de
prisioneros al Castillo Hartheim donde eran supuestamente ejecutados.

- Dachau -

La supuesta instalacion de ejecuciones en Dachau se encuentra ubicada en
un edificio llamado "Baracke X". Esta instalacidn fue erigida en 1942 y contenia un
crematorio consistente en cuatro (4) recamaras. Fue construido primeramente
como reemplazo del mas antiguo y pequefio crematorio cercano de dos (2)
recamaras. La instalacién también albergaba una morgue, cubiculos de fumigacién
(camaras de desparasitacion), areas de trabajo relacionadas y un cuarto
identificado por el signo sobre la puerta que se lee "Brausebad" (cuarto de duchas).
Es este cuarto de duchas el que ha sido supuesto como camara de gas y del cual los
turistas hoy son informados que era la "camara de gas".

La supuesta camara de gas tiene un area de unos 427 pies cuadrados y un
volumen de unos 3246.7 pies ctibicos. Originalmente era un cuarto de duchas pero
parece haber sido modificadoen algin momento posterior a la captura de Dachau
por los Americanos. El cielo actual tiene unos 7.6 pies de altura y contiene
diecisiete (17) pseudo-terminales de ducha, fabricadas de lo que parecieran ser
laminas de zinc soldadas. Ademas, contiene ocho huecos para guarniciones de
alumbrado, las cuales no son a prueba de explosiones. También contiene dos (2)
supuestas bocas de entrada (descargas) del gas con rejillas internas de 15.75 x
27.25 pulgadas las que estan soldadas abiertas hacia el exterior. Esta supuesta
camara de gas también contiene un ducto de ventilacién claramente afiadido
después de su construccion. Las murallas son de baldosa y el cielo de concreto esta
pintado blanco. Existen dos (2) drenajes en el suelo de 20.5 x 26 pulgadas
conectados a los otros drenajes de suelo del edificio y del campo. Tiene dos (2)
puertas provistas con empaquetaduras, como otras muchas puertas europeas.

Segun la construcciéon, pareciera que la supuesta camara de gas fue
originalmente un cuarto de duchas, al igual que se encontrara en todos los otros
campos investigados. Los pseudo-terminales de ducha estan fabricados de laminas
de metal, consistiendo en un cilindro y un cono con cabezal de surtidor como las
que se encuentran en las regaderas de jardin. El extremo esta sellado y no tiene
rosca. No se encuentran conectadas, ni son capaces de ser conectadas a ningin
sistema de cafierias. Estan disefiadas para parecer duchas funcionales cuando son
observadas desde abajo. El cielo con estas duchas falsas parece haber sido
agregado en un momento posterior a la construccion original, aparentemente
después de la captura del campo. El cielo esta fabricado de concreto, moldeado
alrededor de las falsas duchas. Es la tipica construccion de bloque de concreto en
suspension. El Documento No. 47 del 792 Congreso, 12 Sesidn, de los EEUU, incluye
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una investigacion sobre Dachau. En este documento, la camara de gas es descrita
como teniendo un cielo de 10 pies con dispositivos de bronce para introducir el gas
a la camara. El presente cielo, como fuera notado, tiene solo 7,6 pies de altura y
ninguna de las bocas de entrada de gas descritas en el Documento No. 47.

Directamente sobre el cuarto de duchas se encuentran las cafierias de vapor
y calefaccion, lo cual coincide con el disefio normal y correcto para proveer el
sector de las duchas con agua caliente. Estas cafierias hoy ya no pueden ser vistas
en el cuarto de duchas. Su existencia, sin embargo, puede ser confirmada al
observar las cafierias entrar al area del cuarto de duchas desde un pasillo fuera de
los limites, y que son sélo visibles desde una ventana trasera del edificio. Es de un
disefio inepto y extremadamente peligroso el disponer cafierias de vapor caliente y
de alta presidn sobre una camara que contiene gas potencialmente explosivo. En
un extremo de la camara el ducto de ventilacion fue claramente afiadido. Los
ductos que suponen ser las bocas de entrada para el "Zyklon B", no muy diferentes
a los ductos para los incineradores de basura de los departamentos, fueron
obviamente afiadidos después de la instalacion original de las baldosas. Estas dos
modificaciones son claramente discernibles a partir del irregular reemplazo de las
baldosas interiores y del ladrillo exterior. En un extremo del cuarto se encuentran
dos (2) cajas eléctricas con rejillas, algo que no debiera estar en una habitaciéon que
contiene gas potencialmente explosivo. No hay manera de sellar el cuarto para
prevenir las fugas de gas y no existe un sistema para hacer salir el gas después de
su uso, ni tampoco algin conducto de ventilacién apropiado (la norma es un
minimo de 40 pies). Las puertas no son a prueba de gas, ni siquiera a prueba de
agua. Sélo son resistentes al agua. No existe ningin sistema para evaporar
(calentar) o distribuir un gas hacia la camara o dentro de ella. La utilizacion del
ducto incorrectamente disefiado para la entrada del "Zyklon B" prevendria la
apropiada evaporacion del gas desde las pastillas de "Zyklon B" debido a la
insuficiente exposicion del area de superficie. La mayoria, si es que no todas las
pastillas de "Zyklon B", habrian permanecido en el mecanismo de descarga debido
al insuficiente movimiento angular de la descarga para las pastillas del gas.

En un letrero puesto dentro de la supuesta camara de gas, los encargados
del museo sefialan: "CAMARA DE GAS - disfrazada como 'cuarto de duchas' - nunca
usada como cdmaras de gas". Un examen de la supuesta camara de gas muestra
claramente, sin embargo, que esta instalaciéon fue construida como cuarto de
duchas, y que fue utilizada exclusivamente como tal. Las modificaciones al cuarto
que incluyen la afiadidura del cielo, los falsos cabezales de ducha, la toma de aire y
las bocas de entrada para el gas fueron hechas en tiempos muy posteriores a
aquellos de la construccion original de la "Baracke X" y del cuarto de duchas, y por
personas y razones desconocidas por el autor. Ninguna muestra fue tomada en esta
locaciéon debido al enorme transito de turistas dentro de la supuesta camara de
gas.

Para efectos de archivo, esta supuesta camara de gas pudo so6lo haber
contenido a cuarenta y siete (47) personas utilizando la regla de inclusion de
nueve (9) pies cuadrados aceptada como norma de practica ingenieril para los
sistemas de manejo de aire. Sin un sistema de escape ni ventanas, requeriria al
menos una semana ventilar por medio de conveccién. Esta estimacion esta basada
en las camaras de gas norteamericanas, las que requieren veinte (20) minutos para
ventilarse mediante dos cambios completos de aire por minuto, y un minimo de
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cuarenta y ocho (48) horas para ventilar un edificio fumigado con abundantes
ventanas.

Una inspeccion de las cuatro (4) nuevas recamaras crematorias en la
"Baracke X" revel6 que, aunque fueron encendidas, ninguna de ellas experimenté
mucho uso, si es que hubo tal. Estas recamaras funcionaban a carbon.

Después de una profunda investigacion de la supuesta caAmara de gas en la
"Baracke X" de Dachau, este investigador, en su mejor opinién como ingeniero,
sefala categdricamente que esta instalacion nunca pudo haber sido utilizada como
camara de ejecucion a gas. Era en realidad un cuarto de duchas (Brausebad) como
fue rotulado por los alemanes.

- Mauthausen -

La supuesta camara de gas en el Campo de Concentracion de Mauthausen
estaba ubicada entre el hospital, el crematorio y la carcel. Al igual que Dachau, es
considerada generalmente por algunos conocidos historiadores y por los
Revisionistas como nunca habiendo sido utilizada en ejecuciones.

La supuesta camara de gas tiene un area de unos 150 pies cuadrados y un
volumen de 1164 pies cubicos. Tiene una altura de cielo de 7.8 pies, estando
dotada de cafierias y cabezales de ducha funcionales. Tiene un drenaje en el piso de
unas ocho (8) pulgadas por ocho (8) pulgadas, y cafierias de vapor en el muro
noroeste como calefaccion. Los muros estan terminados en baldosa ceramica.
Tiene dos puertas y provistas para empaquetaduras como muchas puertas
europeas. Tiene una supuesta ventilacion para gas en el techo de la muralla norte
pero el propodsito de esta supuesta ventilacién para gas no puede ser verificado
debido a que el terreno superior ha sido repavimentado. Adicionalmente, se dice
que un cuarto adyacente habria sido utilizado como sala de control para hacer
ingresar el gas (aparentemente, no el sélido "Zyklon B", sino el gas cianuro de
hidrégeno mismo). No existen los instrumentos instalados para esta funcién ni hay
evidencia alguna de que haya sido removido. Los encargados del museo son
incoherentes y estdn muy confundidos referente a la funcion operativa, ofreciendo
una serie de explicaciones distintas sobre como el gas era introducido: (1) a través
de las duchas en el techo; (2) a través de un ducto en un remoto rincén de la
habitacion; y (3) a través de una cafieria perforada, la cual hoy no existe. La
iluminacién no es a prueba de explosiones, sino meramente resistente al agua. No
hay nada que sefiale si esta sala de control alguna vez realmente existid. La
instalacion es completamente subterranea, al igual que la morgue, el hospital y la
carcel. Esta instalacion ademas albergé el area para los prisioneros condenados
donde eran ejecutados por fusilamiento.

Pareciera, segin la construcciéon, que esta instalacion fue edificada y
solamente utilizada como un cuarto de duchas. La instalaciéon no posee provision
alguna para prevenir fugas de gas, la iluminacion no es a prueba de explosiones, el
drenaje del piso permitiria el escape hacia el sistema de desagilie y no existen
dispositivos que permitan la entrada del gas ni para vaciar la mezcla de gas y aire
posterior a una ejecucion. Mas aun, existen caferias de calefaccion a vapor
(radiador) sobre la muralla noroeste de la camara, lo que muy probablemente
gatillaria una explosién si se depositara cianuro de hidrogeno en este cuarto.
Ademas, todas los cabezales de ducha estan funcionando y el disefio completo es,
sin duda alguna, aquel de un cuarto de duchas.
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- Consideraciones Forenses en Mauthausen -

Cuatro (4) muestras forenses fueron selectivamente removidas desde la
supuesta camara de gas en Mauthausen y enviadas a los Estados Unidos para
pruebas quimicas. Un detallado andlisis de hierro y cianuro fue completado para
cada muestra, de acuerdo a las normativas de procedimiento utilizadas en las
anteriores pruebas de muestras provenientes de Auschwitz I y Birkenau. Como
resultado de estas pruebas y de su comparacion con resultados de pruebas para
compuestos insolubles de cianuro de hierro, se demostré que esta supuesta
instalacién de camara de gas nunca ha sido expuesta a concentraciones repetitivas
de cianuro necesarias para la ejecucion: como referencia, la muestra de control
#32 perteneciente a la camara de desparasitacion (de Birkenau) marcé 1050
mg/kg, y la mayor concentracion encontrada en Mauthausen fue de 32 mg/kg, lo
que indica la fumigacion del edificio en algin momento de su historia. Esto sefiala
claramente que esta instalacion no fue una camara de gases.

Como resultado de una profunda investigacion de esta instalacidn, este
investigador ha determinado que ésta no era capaz de llevar a cabo ejecuciones
por medio de gas. En la mejor opinion ingenieril de este investigador, esta
instalacién nunca hubiese podido sostener ejecuciones por gas y no fue utilizada
jamas como camara de ejecucion a gas.

Adyacente a esta instalacion se encuentra el area de la morgue, la que
contiene una unidad de refrigeracién para enfriar los cadaveres. Esta morgue
también contiene un cuarto de disecciéon y un crematorio, todos adyacentes y
conectados al hospital. El crematorio existente contiene un horno con una (1)
recamara. En una habitacidon contigua, hay indicaciones de otro horno crematorio
de una (1) recamara, la cual ha sido removida. Esta recamara existente muestra
sefiales de uso considerables, lo cual es algo esperado para un campo de este
tamafo y con so6lo dos (2) recamaras. Ambas unidades funcionaban a carbon.

Para efectos de archivo, la supuesta camara de gas s6lo hubiese podido
haber contenido a diecisiete (17) personas, utilizando la regla de nueve (9) pies
cuadrados. Sin un sistema de escape, este investigador estima que hubiese
requerido al menos una semana para ventilar, por las mismas razones explicadas
para Dachau.

- El Castillo Hartheim -

Esta instalacion consiste en una habitacion de piedra adyacente a la torre de
un castillo de siglos de antigiiedad. Este castillo fue donado por la monarquia al
servicio de salud mental de Austria, y fue mas tarde puesto bajo el control del
Gobieno Aleman cuando tomo¢ el control del Gobierno de Austria y del servicio de
salud mental. La instalacion habia sido utilizada como hospital psiquiatrico y bajo
el control aleman continu6 como tal. Supuestamente, ejecuciones por
gaseamientos masivos ocurrieron en este lugar, sobre prisioneros transferidos
desde Dachau y Mauthausen para este proposito.

La supuesta camara de gas era un cuarto en un nivel mas bajo, adyacente a
una de las torres del castillo. Este cuarto tiene un area de 192 pies cuadrados y un
volumen de 1728 pies cubicos. Tiene un techo en forma de boveda, con una altura
de 8,9 piés en su punto mas alto. La instalacién tenia una (1) puerta y una (1)
ventana, aunque una abertura rectangular ha sido hecha ahora hacia un cuarto
adyacente. No existen instalaciones para hacer ingresar el "Zyklon B" o para
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evacuar este gas después de su uso. Ahora este cuarto ha sido completamente
remodelado. Tiene murallas y cielo recientemente estucados. Hay tres (3) nuevas
superficies de suelo, una sobre la otra. Incluso la puerta ha sido cambiada por una
moderna puerta de celda de institucidn psiquiatrica convencional, con un visor con
tapa. La ventana se dice haber sido original, pero el gas se fugaria por ella si fuese
usada con este proposito. Ni la puerta ni la ventana poseen provision alguna para
empaquetaduras. Supuestamente, todos los aparatos para el gaseamiento fueron
removidos antes de enero de 1945. En realidad, nunca hubo equipos de
gaseamiento pues los muros son muy gruesos, como es caracteristico de la
arquitectura y construccién de los castillos, y no seria facil picarlos para acomodar
la instalacién de ventilaciones o bocas de entrada para gas. Este y el cuarto
adyacente contienen placas conmemorativas a aquellos que aqui supuestamente
murieron gaseados. El castillo es utilizado actualmente como edificio de
departamentos.

Pareciera por la construccion que esta edificacion no se prestaria para ser
usada como instalacidn de ejecucién a gas, pues los muros son muy anchos para la
instalaciéon de equipos para gaseo. Ciertamente, debido a la construccion, cualquier
cambio seria visible, y no facilmente ocultable. No existe ningin ducto para la
evacuacion de la mezcla de gas y aire, ni forma alguna de instalarlo. La ventana
dejaria escapar grandes cantidades de gas mortal. Ninguna muestra fue tomada en
esta locacion debido a la intensa remodelacion que ésta ha sufrido, y que
decididamente enturbiaria cualquier resultado de laboratorio.

Para efectos de archivo, la supuesta camara de gas hubiese sido capaz de
contener sélo unas 24 personas, utilizando la regla de nueve (9) pies cuadrados.
Sin un sistema de escape, esta habitacidn requeriria de al menos una semana para
ventilarse (referirse a Dachau).

Como resultado de una profunda investigacion de esta instalacidn, este
investigador declara categoricamente que, segin su mejor opinion ingenieril, esta
instalacion jamas fue utilizada para ejecuciones por medio de gas, y no pudo nunca
haberlo sido. El verdadero uso de este cuarto le es desconocido a este investigador.
Basado en una comparacidn con su imagen gemela al otro lado de la edificacion,
podria haber sido una bodega.

No hay crematorios existentes en esta locacion.

Es extrafio notar que la literatura oficial del museo sehala que Dachau y
Mauthausen, ambas con instalaciones iguales, o incluso mejores, que aquellas del
Castillo Hartheim, enviaran internos a Hartheim para ser gaseados. No es claro por
qué ello debia ocurrir, desde que la supuesta instalacion de Hartheim habria sido
tan dificil de construir, era tan pequefa y se encontraba tan distante de Dachau (a
200 km). Basandose en toda la evidencia existente se hace bastante claro que
jamas existio instalacion de gaseamiento alguna en cualquiera de estas locaciones.

Equipamiento Especializado: No existente

En todas las investigaciones del autor, en Polonia, Alemania y Austria, nunca
se ha encontrado equipamiento para camaras de gas, ni construcciones especiales
para éste. No existen chimeneas de cuarenta (40) pies, ni ventiladores, ni
generadores de gas, ni precalentadores de tomas de aire, ni pintura especial o
sellantes en los muros, pisos o cielos; no hay dispositivos de seguridad para los
operadores, ni ninglin disefio coherente utilizado consistentemente a través de las
supuestas camaras de gas. Es inconcebible que los alemanes, habiendo tenido la
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altamente desarrollada tecnologia utilizada en las camaras de desparasitaciéon, no
hubiesen aplicado esta misma en las supuestas camaras de ejecucion a gas.

Conclusion

Después de haber revisado todo el material y de haber inspeccionado todos
los lugares en Dachau, Mauthausen y el Castillo Hartheim, el investigador ha
determinado que no hubo ninguna camara de ejecucién a gas en ninguno de estos
lugares. Es la mejor opinidn ingenieril de este investigador que las supuestas
camaras de gas en los sitios inspeccionados mencionados anteriormente no
pudieron, ni entonces ni ahora, haber sido utilizadas o seriamente consideradas
para funcionar como camaras de ejecucién a gas.

Preparado este dia 15 de junio de 1989, en Malden, Massachusetts.

Fred A. Leuchter Associates, Inc.

FRED A. LEUCHTER, JR.
Ingeniero Jefe
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193 pp. [Informe ingresado como exhibicion escrita en el juicio de "noticias falsas"
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graficos condensados.]

Il Dachau

- IMT Doc. L-159: Documento No. 47 del 792 Congreso, 12 Sesion, Senado: Report
(May 15, 1945) of the Committee Requested by Gen. Dwight D. Eisenhower to the
Congress of the U.S. relative to Atrocities and other Conditions in Concentration
Camps in Germany, IMT, XXXVII, pp. 605-626 en la p. 621:

"Una distintiva caracteristica del Campo de Dachau era la camara de gas
para la ejecucion de prisioneros y las mas o menos elaboradas instalaciones para la
ejecucidn por fusilamiento. - La camara de gas estaba ubicada al centro de un gran
cuarto en el edificio del crematorio. Estaba hecha de concreto. Sus dimensiones
eran aproximadamente de 20 por 20 pies, y el techo tenia una altura de 10 pies! En
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dos muros opuestos de la camara existian puertas herméticas a través de las cuales
los prisioneros condenados podian ser ingresados para su ejecucion y retirados
posterior a ésta. El suministro de gas hacia la cAmara era controlado por medio de
dos valvulas en uno de los muros exteriores, y bajo las valvulas habia una pequeia
hendidura de vidrio a través de la cual el operador podia ver a las victimas morir.
El gas era vaciado a la camara a través de cafierias que terminaban en piezas de
bronce perforadas fijas al techo. La cdmara era de un tamafio suficiente como para
ejecutar probablemente a cien hombres de una sola vez."

- IMT Doc. PS-2430: Nazi Concentration and Prisoner-of-War Camps: A
Documentary Motion Picture, 24 de noviembre, 1945, IMT, XXX, pp. 357-472, en la
p.-470:

"La fabrica de horror de Dachau... Colgando en filas ordenadas estaban las
ropas de prisioneros que habian sido sofocados en la letal cAmara de gas. Habian
sido persuadidos de sacarse sus ropas bajo el pretexto de tomar una ducha, para lo
cual se les proveia de toallas y jabon. Este es el Brausebad - el bafio de duchas.
Dentro del bafio de duchas - las ventilas de gas. Sobre el techo - los falsos cabezales
de ducha. Dentro del cuarto de ingenieros - las tuberias de entrada y salida.
Presionar botones para controlar el ingreso y escape del gas. Una valvula manual
para regular la presiéon. Polvo de cianuro era utilizado para generar el mortal
humo. Desde la camara de gas, los cuerpos eran llevados al crematorio.”

- IMT Doc. NO-3859/64 y 3884/89: 28 paginas de documentos y planos alemanes
(1942) sobre la "Baracke X" (Staatsarchiv Niirnberg) [Ninguno de estos
documentos o planos indicaban la existencia de una camara de gas.]

- Seccion 0.S.S., Séptimo Ejército (EEUU), Dachau Concentration Camp, Prélogo por
William W. Quinn, Coronel, 1945, 68 pp. en p. 33:

"CAMARAS DE GAS: Los internos que eran traidos al Campo de Dachau con
el solo propdsito de ser ejecutados eran, en la mayoria de los casos, judios y rusos.
Eran llevados hasta el complejo, alineados cerca de las camaras de gas, y eran
revisados de manera similar a los internos que llegaban a Dachau para se
encarcelados. Entonces eran dirigidos hacia una habitacién donde se les hacia
desvestir. A todos se les daba una toalla y un trozo de jabon, como si fuesen a
tomar una ducha. Durante todo este tiempo, no se les daba ninguna pista acerca de
que iban a ser ejecutados, pues la rutina era similar para todos los internos del
campo a su llegada. - Entonces entraban en la cdmara de gas. Sobre la entrada, en
grandes letras negras, estaba escrito "Brause Bad" (duchas). Habian cerca de 15
duchas suspendidas del techo desde donde el gas era entonces emitido. Habia una
camara mas grande, cuya capacidad era de 200, y cinco camaras menores, cada una
con capacidad para 50. La ejecucion tomaba aproximadamente 10 minutos. Desde
la camara de gas, la puerta llevaba al Krematory hacia donde los cuerpos eran
llevados por internos que eran seleccionados para aquel trabajo. Los cuerpos
muertos eran entonces dispuestos en 5 hornos, de dos a tres cuerpos a la vez."

- Mission Militaire Francaise aupres du 6e groupe d'armees, Guerre chimique, nr
23/7, Chambre a gaz de Dachau, rapports du capitaine Fribourg, 5 mai et 17 mai
1945, 5 pp.; 6 planches; 1 photo (25 mai 1945). El Capitan Fribourg no lleg6 a
ninguna conclusién en su informe sobre la camara de gas después de una
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investigaciéon de un dia en Dachau. Fibourg sefiald que una segunda visita seria
necesaria para descubrir la circulacion del gas toxico y de la posible comunicaciéon
con las camaras de desinfeccién a gas. También sefiald6 que era necesario hacer
pruebas en todas las murallas.

- Cuarteles Generales, Tercer Ejército de los EEUU, Grupo del Servicio de
Inteligencia de Equipo Enemigo Numero 1, Servicio de Guerra Quimica, 22 de
agosto de 1945, Report from Joseph H. Gilbert to Major James F. Munn: Subjeto:
Dachau Gas Chamber (3pp; documentos adjuntos) en p. 3:

"Basandose en las entrevistas sefialadas mas arriba, y demas, basandose en
la inspecciéon misma de la camara de gas de Dachau (aparentemente no ha sido
usada), es la opinién del suscrito que la cdmara de gas fue un fracaso para
propositos de ejecucién y que ningun trabajo experimental jamas se llevé a cabo
alli. En vista del hecho de que mucha infomacién confiable ha sido suministrada
por antiguos reclusos a los Aliados en referencia a experimentos de malaria,
presion de aire y agua fria, es razonable asumir que si tales experimentos de gas se
llevaron a cabo, informacién similar debiera estar disponible.”

- Plano de Area Crematoria (Dachau) en Philipp Rauscher, Never Again/Jamais Plus,
Munich, 1945 (?7)

- Stephen f. Pinter, Carta sobre "Atrocidades Alemanas" en Our Sunday Visitor, 14
de junio de 1959, p.15:

"Yo estuve en Dachau por 17 meses después de la guerra, como Fiscal del
Departamento de Guerra de los EEUU, y puedo sefialar que no hubo camara de gas
en Dachau".

- Gerald Reitlinger, The Final Solution: The Attempt to Exterminate the Jews of
Europe, 1939-1945, Jason Aronson Inc., Londres, reediciéon de 1987, originalmente
publicado en 1953, 638 pp. en p. 134:

"Asi, eventualmente cada campo de concentracion aleman adquirié una
camara de gas de este tipo, aunque su uso probo ser dificil. La camara de gas de
Dachau, por ejemplo, ha sido preservada por las autoridades de ocupaciéon
americanas como un objeto aleccionador, pero su construccion fue entorpecida y
su uso, restingido a unas pocas victimas experimentales, judios o prisioneros de
guerra rusos, que habian sido enviados por la Gestapo de Munich."

- Dr. Martin Broszat, Instituto de Historia Contemporanea en Munich, Carta en Die
Zeit, 19 de agosto de 1960, p. 16.

"Ni en Dachau, ni en Bergen-Belsen, ni en Buchenwald, se gase6 a judios o a
otros prisioneros. La cdmara de gas en Dachau nunca fue terminada ni puesta 'en

m

operacion'".

- Dr. Robert Faurisson. "El Documento Miiller", The Journal of Historical Review,
Primavera de 1988, pp. 117 - 126. Los policias militares aliados y sus auxiliares
austriacos recibian regularmente copias de los informes hechos por las Comisiones
de Informes aliadas sobre los campos de concentracion. Aquellos informes eran
necesarios para realizar investigaciones sobre "crimenes de guerra". El 1 de
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octubre de 1948, el Comandante Miiller y su segundo al mando, Emil Lachout,
enciaron la siguiente carta circular desde Viena a todas las partes interesadas:

"Servicio de Policia Militar. Carta Circular No. 31/48. Viena, 1 de octubre de
1948. 102 despacho. 1. Las Comisiones de Informes aliadas han establecido hasta
ahora que ninguna persona fue muerta por medio de gas venenoso en los
siguientes campos de concentracion: Bergen-Belsen, Buchenwald, Dachau,
Flossenbiirg, Gross-Rosen, Mauthausen y sus campos satélites, Natzweiler,
Neuengamme, Niederhagen (Wewelsburg), Ravensbriick, Sachsenhausen, Stutthof,
Theresienstadt. - En aquellos casos, ha sido posible probar que las confesiones que
han sido extraidas por medio de torturas y los testimonios han sido falsos. - Esto
debe ser tomado en cuenta al llevar a cabo investigaciones e interrogaciones con
respecto a los crimenes de guerra. - El resultado de esta investigacion debera ser
llevado al conocimiento de antiguos internos de los campos de concentracion
quienes al momento de las audiencias testificaron sobre el asesinato de gente,
especialmente judios, con gas venenoso en aquellos campos de concentracion. Si
ellos insistiesen en sus afirmaciones, se presentaran cargos en su contra por dar
falsos testimonios."

-Comite ininternational de Dachau, Concentration Camp Dachau 1933-1945, 1978,
229 pp. en p. 165: [Traduccidn]:

"La camara de gas, disfrazada como cuarto de duchas, nunca fue puesta en
operacion. Miles de internos destinados a la aniquilacion fueron enviados a otros
campos para su gaseamiento o al Castillo Hartheim cerca de Linz."

- Dr. Robert Faurisson, Memoire en defense contre ceux qui m'acussent de falsifier
I'Histoire, Paris, La Vieille Taupe, 1980. Faurisson trata en las p. 204-209 la
incapacidad de Barbara Distel, Directora del Museo de Dachau, y del Dr. A.
Guerisse, Presidente del Comité Internacional de Dachau en Bruselas, para
proveerle, en una serie de correspondencias en 1977-78, de cualquier prueba
sobre la existencia de una cadmara de ejecucidn a gas en Dachau.

- Dr. Robert Faurisson, "Respuesta a un Historiador de Papel", The Journal for
Historical Review, Primavera de 1986. En la p. 62, Faurisson analiza el testimonio
de Fernand Grenier contenido en el libro del anterior Cétait ainsi (1940-1945),
Editions sociales, 72 ed., 1970, donde Grenier escribid lo siguiente en la p. 267:

[Traduccion] "A un costado de los cuatro hornos crematorios que nunca
dejaban de funcionar existia un cuarto: algunas duchas con cabezales en el techo.
En el afio precedente [1944] se le habia dado una toalla y un trozo de jabén a 120
nifios, de 8 a 14 afios de edad. Estaban muy contentos al ingresar. Las puertas se
cerraron. Gas asfixiante salié de las duchas. Diez minutos mas tarde, la muerte
habia hecho presa de estos inocentes, los cuales fueron reducidos a cenizas por los
hornos crematorios una hora mas tarde."

- Rene Levesque, Memoirs, Toronto, McClelland and Stewart Limited, 1986, en las
pp- 192-193:

"Antes de poner sus prisioneros a trabajar, los alemanes siempre los
despojaban de todas sus posesiones, incluyendo sus dientes de oro.
Posteriormente los hacian trabajar hasta morir, especialmente el ultimo afio
cuando las raciones se estaban haciendo escasas. Al final del camino eran enviados
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a los "bafios" (Baden), barracas de pobre aspecto conectadas a un depdsito
mediante algunas tuberias. Cuando los bafios estaban llenos hasta los bordes
abrian el gas, y después, cuando los ultimos lamentos habian cesado, los cuerpos
eran llevados a los hornos en la habitacion contigua. - Cuando llegaron noticias
acerca de esto a Quebec, y durante un tiempo después, la gente se rehusaba a creer.
Un pesado escepticismo recibia estas historias, que sobrepasaban la comprension...
Puedo asegurarles de que era real, verdaderamente, que la cAmara de gas era real
en su dimension de pesadilla. Los cargadores habian desaparecido, tratando de
salvar sus propios pellejos, dejando atras su ultima carga de cuerpos, desnudos
como gusanos en sus enlodados lechos de muerte."

- Letrero exhibido en la "camara de gas" de Dachau por las autoridades del museo,
que hasta mediados de los ochenta senalaba lo siguiente: "CAMARA DE GAS
disfrazada como 'cuarto de duchas' - nunca utilizada". El letrero fue cambiado a
mediados de los afios ochenta a: "CAMARA DE GAS disfrazada como 'cuarto de
duchas' - nunca utilizada como cadmara de gas."

Il Campo de Concentracién de Mauthausen

- IMT Doc. PS-1515: Protocolo por el Comandante del Campo de Concentracion de
Mauthausen, Coronel SS Franz Ziereis (sin firmar ni fechar por el suscrito). El
Grupo de Analisis de Evidencia sefiala en este documento, con fecha 6 de octubre
de 1945:

"En un pueblo, llamado Hartheim, existia un enorme complejo de gaseo
donde, segun estimaciones de Ziereis, entre 1 y 1,5 millones de personas fueron
asesinadas... Otros médicos, asi llamados "psiquiatras”, proclamaron a miles de
internos como casos psiquiatricos, enviandolos a Hartheim... Ziereis dice haber
visto los archivos que indicaban que cuatro millones fueron asesinados de esta
manera... Ziereis estima que en el area de Varsovia-Kowno-Riga-Libau fueron
asesinadas 16 millones de personas.” [Nota: La Fiscalia fue ordenada no usar el PS-
1515 ya que "esta declaracion ha sido corregida y sobreseida. Ver=3870-PS".]

- IMT Doc. PS-3870: Declaracién jurada de Hans Marsalek, realizada el 8 de abril de
1946 (hecho después de 10 meses de la muerte de Ziereis en mayo de 1945), IMT,
Vol. XXXIII, pp. 279-286. Marsalek jur6 que:

"Franz Ziereis fue interrogado por mi en presencia del Comandante de la
112 Division Armada (Division Armada Americana) Seibel; del antiguo prisionero y
meédico Dr. Koszeinski; y en presencia de otro ciudadano polaco, de nombre
desconocido, por un periodo de seis a ocho horas. El interrogatorio se efectu6 en la
noche del 22 de mayo hasta el 23 de mayo de 1945. Franz Ziereis estaba
seriamente herido - su cuerpo habia sido penetrado por tres balas - y sabia que
moriria pronto, y procedié a contarme lo siguiente: "..Una planta de gaseo fue
construida en el Campo de Concentracion de Mauthausen por orden del antiguo
doctor de guarnicién, el Dr. Krebsbach, camuflada como cuarto de bafios... El
gaseamiento de los prisioneros era efectuado por requerimiento del SS
Hauptsturmfiihrer Dr. Krebsbach... el SS Gruppenfiihrer Gliicks daba la orden de
clasificar a los prisioneros débiles como mentalmente desquiciados y de matarlos
por medio de una planta de gas que existia en el Castillo Hartheim cercano a Linz.
Alli, entre un millén y un millén y medio de seres humanos fueron asesinados."
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- IMT Doc. PS-2285: Declaracion jurada del Teniente Coronel Guivante de Saint
Gast y del Teniente Jean Veith, ambos del Ejército Francés, IMT, Vol. XXX, pp. 141-
143:

"Los prisioneros del K eran llevados directamente a la prision donde eran
desvestidos y dirigidos a los "bafos". Este cuarto de bafio en los s6tanos del
edificio de prision cerca del crematorio estaba especialmente disefiado para
ejecuciones (fusilamiento y gaseamiento). - El fusilamiento se llevaba a cabo por
medio de un aparato de medicidn. Al prisionero se le hacia retroceder hasta una
medida métrica, donde un aparato automatico liberaba una bala a la altura de su
cuello tan pronto como la plancha mévil determinaba su altura tocando su cabeza.
- Si un transporte consistia de demasiados prisioneros 'K', en vez de perder el
tiempo en la "medicion" eran exterminados por medio de gas enviado hacia el
bafio en vez de agua.”

- IMT Doc. PS-2430: Nazi Concentration and Prisoner-of-War Camps: A
Documentary Motion Picture, 24 de noviembre de 1945, ibid, en la p. 468. A
diferencia del segmento de la pelicula concerniente a Dachau, la porcién que trata
con Mauthausen no contiene imagenes de ninguna supuesta camara de gas. El film
simplemente muestra a un teniente naval americano de Hollywood, California,
afirmando que gante habia sido ejecutada en el campo por medio de gas.

- IMT Doc. PS-2753: Declaracion jurada del hombre de las SS, Alois Hollriegl, jurada
el 7 de noviembre de 1945, IMT, Vol. XXX]I, p. 93:

"El ruido que acompafiaba al proceso de gaseamiento era muy bien
conocido por mi".

- IMT Doc. PS-3845: Informe de Interrogacion de Albert Tiefenbacher, tomada el 7
de diciembre de 1945, IMT, Vol. XXXIII, pp. 213-229. La transcripcidn dice:
"Pregunta - ;Recuerda Ud. la camara de gas camuflada como cuarto de
bafio? Respuesta: Si, nosotros siempre ayudabamos a sacar los muertos de la
camara de gas. P.- ;}No habian duchas en la camara? R.- Si. De ellas debia salir agua
fria y caliente, pero el flujo del agua podia ser regulado desde fuera del cuarto y la
mayoria del tiempo el agua era cortada. Afuera del cuarto estaba el depodsito del
gas, y dos cafierias que lo conducian llegaban a esta habitacion desde el exterior.
Habia una ranura en la parte trasera, y el gas emanaba de esta misma. P.- ;Nunca
sali6 gas de las duchas? R.- Todas las duchas estaban conectadas. Era s6lo para
hacer el efecto de que los prisioneros estaban ingresando a un cuarto de bafios."

- IMT Doc. PS-3846: Informe de Interrogacion de Johann Kanduth, tomada el 30 de
noviembre de 1945, IMT, Vol. XXXIII, pp. 230-243.

- Gerald Reitlinger, ibid., en p. 474:

"El 8 de mayo, cuando las tropas de Patton entraron al campo, Ziereis fue
identificado en las inmediaciones de éste y herido de un balazo en el estémago. Su
confesion moribunda, que habia sido tomada por un interno en presencia de
oficiales americanos que no entendian el aleman, no es muy confiable."
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- Hans Marsalek, Die Geschichte des Konzentrationslagers Mauthausen:
Dokumentation, Osterreichische Lagergemeinschaft Mauthausen, Viena, 1980, 229
pp-enp. 211:

[Traduccion] "Antes de los gaseamientos, un SS N.C.O. calentaba un ladrillo en uno
de los hornos del Krema y lo llevaba a un cuarto pequeiio y dividido, ubicado junto
a la camara de gas. Esta camara de gas contenia una mesa, mascaras de gas y una
unidad de introduccion del gas conectada a la camara por medio de una tuberia;
este ladrillo caliente era entonces depositado
al fondo de la unidad de introduccion del gas; esto servia para acelerar el proceso
donde los cristales del "Zyklon B" cambiaban a gas liquido. Con el suficiente gas en
la camara, la muerte por sofocacion ocurria en unos 10 a 20 minutos. - Cuando un
doctor SS, que observaba a través de un pequefio visor de observacion,
comprobaba los efectos mortales, la camara de gas era despejada del gas por
medio de ventiladores que lo vaciaban hacia el aire libre. - El proceso entero de
gaseamiento para un grupo, que consistia en aproximadamente 30 personas -
comenzando con el desvestirlos, y siguiendo con el supuesto examen médico, el
asesinato, el despeje del gas de la cAmara y la remocion de cadaveres, tomaba entre
una hora y media, y dos horas y media.”

- Pierre Serge Choumoff, Les Chambres a gaz de Mauthausen, camp de concentration
nazi, Amicale des deportes de Mauthausen, 1972, 96 pp. [Ver mas abajo]

- Pierre Serge Choumoff, Les Assassinats par gaz a Mauthausen et Gusen, camps de
concentration nazi en territoire autrichien, Amicale des deportes de Mauthausen,
1987, 64 pp. Los escritos de Choumoff, un ingeniero profesional, exhiben una
extrema confusion en relacién a las camaras de gas. No aporta ninguna evidencia
técnica ni detalles como se esperaria de un ingeniero; en cambio, confia en los
habituales relatos de "testigos oculares” (Kanduth, Ornstein, Roth, Reinsdorf...).
Parece considerar la mera presencia del insecticida "Zyklon B" en el campo como
prueba de gaseamientos homicidas. Choumoff estima que al menos 3455 personas
fueron gaseadas en las supuestas camaras de gas de Mauthausen.]

- Eugen Kogon, Hermann Langbein, Adalbert Riickerl, Nationalsozialistische

Massentotungen durch Giftgas, Frankfurt, S. Fischer, 1983, pp. 245-254 en pp. 245-
246:

Algunos comentarios sobre el extraordinario Informe Leuchter

Uno de estos valientes Revisionistas, que enfrent6 al inmenso poder Sionista
Internacional, ha sido el controvertido ciudadano canadiense Ernst Ziindel, muy
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querido por algunos circulos de su pais por su prestigio y por su simpatica
personalidad, quien fuera sometido a varios procesos criminales en Canad3, siendo
asesorado y defendido por otros Revisionistas quienes lograron contratar al
maximo experto mundial en cAmaras de gas: el Ingeniero norteamericano Fred A.
Leuchter Jr.

Todo empezé en la ciudad de Toronto, cuando la sefiora Sabrina Citron,
representante del "Holocaust Remembrance Association", acus6 ante la justicia al
revisionista Ziindel, por "difundir falsedades sobre el genocidio" y mentir sobre las
muertes de esos millones de judios gaseados. Por primera vez en un proceso como
éste se pudo presentar como defensa todas las pruebas que se quiso y
contrainterrogar a testigos.

La defensa de Ziindel, segura de lo afirmado por su cliente, tuvo una idea
realmente genial y extraordinaria: contratar como perito a los maximos
especialistas de USA en camaras de gas para ejecuciones. Se trataba de la firma de
ingenieria FRED A. LEUCHTER ASSOCIATES, Ing. 108 Bunker Hill Street, Boston
MA. 02192, USA,, procurando ademas todas las medidas de seguridad y objetividad
de parte de los investigadores, para evitar suspicacias respecto de sus conclusiones
y respecto de la necesidad de la defensa de contratarlo para que realizara el
trabajo, para que asi no se prestara a creer que habria algiin "compromiso” que
afectara la verdad a la hora de entregar los resultados. Fred A. Leuchter Jr. es quien
dirige esta empresa de Massachussetts, que construye y mantiene las camaras de
gas en las penitenciarias de EE.UU. y algunas de Canada. El, ademas, es
probablemente el experto maximo que hay en el mundo sobre camaras de gas y
manipulacion técnica de gases venenosos para ejecuciones, dados sus afios de
experiencia y desarrollo técnico. Ni en el menos objetivo de los razonamientos
hubiese podido tildarse a esta honorable ciudadano de "neo-nazi", ni siquiera de
"pro-Revisionista", pues era absolutamente imparcial ante el tema hasta aquel
entonces.

Toma aérea del espionaje aliado, con una visiéon completa del complejo Auschwitz.
De las miles de imagenes aéreas de los campos de concentracion que se tomaron
durante la guerra, JAMAS SE HA VISTO QUE ALGUNA DE ELLAS MUESTRE HUMO
SALIENDO DE LOS MENTADOS CREMATORIOS. Pueden verse perfectamente los
campos de cultivo donde transcurria tranquilamente la mayor parte del dia de los
internos.

Asi, Mr. Leuchter viajo a Polonia con un equipo de especialistas y visité los
llamados "Campos de Exterminio" de Auschwitz, Birkenau y Madjanek, en los que
habrian sido gaseados 4 millones, 1 millon y 200.000 judios respectivamente,
segin Simon Wiesenthal, cifras aceptadas como reales por los historiadores. Allj,
levant6 planos de terreno midiéndolos personalmente y tomé muestras del piso,
paredes y techo de las supuestas camaras de gas y hornos crematorios, asi como de
una sala de desinfeccion. Su investigacién en terreno fue desarrollada durante
cerca de una semana y con las mas absoluta objetividad y metodologia cientifica,
propia de su formacion practica en asuntos de ingenieria, sin ser cuestionada en su
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momento ni siquiera por la parte querellante, quien mas bien reclamaba
acaloradamente en su contra por el hecho de que se estuviera poniendo a prueba
un "hecho indiscutible”. La metodologia aplicada fue presentada en forma
oportuna y descrita detalladamente en sus reportes.

Finalmente, llegé el dia definitivo para esta "apuesta”...

Analizadas todas las muestras por el laboratorio independiente ALPHA
ANALYTICAL LABS de Ashland, Massachussetts, bajo minuciosa metodologia y
fuera de cualquier compromiso con alguna de las partes en juicio. Se les entregd
sin sefialar ni el proposito ni el objetivo de las muestras, fingiendo incluso que
serian parte de una "investigacion policiaca”, para no influir en los resultados. Su
veredicto fue aplastante: mas de 20 de las muestras indicaron CERO DEPOSITO DE
CIANURO, y de las pocas que si mostraban depdsitos la mas alta fue de 7,90 mg.
Esta concentracion maxima de apenas 7,9 debe contrastarse con la muestra de la
sala de desinfeccion que arrojé... ;j1.050,0 mg.!!!

En otra parte, el Informe explica porque este gas NO ES INDICADO PARA
EJECUCIONES HUMANAS, ni siquiera individuales. Y si se detectaron pequeiiisimas
cantidades en un tercio de las pretendidas "cadmaras de gas", es porque algunas
fueron desinfectadas con HCN.

El HCN ya habia sido utilizado con este proposito durante la Primera Guerra
Mundial, en Europa y en Estados Unidos. E incluso, mucho antes en Isla Ellis de
New York por el Servicio de Inmigracion. Las salas de desinfeccion en las que se
use deben tener una temperatura minima de 25,7° C y buena circulacion de aire
caliente seco.

Ernst Ziindel, el Revisionista canadiense.

Las llamadas "camaras de gas" eran, en realidad duchas, e incluso tenian canales de
desagilie en el piso que llegaban al alcantarillado exterior (en otros casos, las
pretendidas cadmaras de gas corresponden también a las dependencias
necroldgicas, existentes en todas las grandes carceles del mundo). Esto se verifica
ademas en el registro de las llaves de las puertas de Auschwitz, todas ellas
etiquetadas con el nombre de las salas que abrian y en las que las llaves de las
supuestas camaras de gas aparecen con nombres de otras dependencias normales.

Leuchter aclara que por la absolutamente imposible aglomeracion en el interior de
estas supuestas camaras, de 800 personas en 25 metros cuadrados segun los
documentos de Juicio de Niiremberg (jOJO! son 28 personas en UN METRO
CUADRADAQ!), el aire no circularia; mas adn, para calentarlo lo suficiente como
para hacer efectivo el HCN, serian necesarios quemadores con seguro riesgo de
explosion.
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Leuchter declaré por ello improbable que el HCN haya sido utilizado en las
camaras, pues en estado natural y a temperatura ambiente, es de consistencia
liquida. Los exterminacionistas le han dado como bombo en fiesta a esto,
argumentando que es un error y que el HCN era suministrado con presidon de vapor
(aunque no se ponen de acuerdo como y por donde) a la sala de ejecucidn,
procedimiento que lo hace tremendamente toxico y volatil. Tienen razdn, pero
olvidan que otro de sus argumentos contra el informe Leuchter es que los
"operarios de las cAmaras" se valian de mascarillas especiales para eludir el peligro
de los gases a la hora de retirar los cadaveres de los gaseados las CIENTAS DE
VECES cada dia. Ambas excusas son, juntas, un zapato chino, incompatibles, pues el
HCN altamente volatilizado se torna mas peligroso aun, al punto de que no existe
medida de seguridad relacionada con simples mascarillas antigds que pudiera
evitar el contacto con un gas en un estado tan letal, impregnandolo todo, incluso
las ropas y el pelo. Hubiesen sido necesarios trajes herméticos de aislacion total
para el cuerpo y estos jamas han sido encontrados en ningin campo de
concentracion. También resulta imposible que, trabajando con HCN volatilizado a
presion de vapor, no haya habido con frecuencia una explosion, accidente grave o
emergencia siquiera, dadas las condiciones de seguridad posibles en esa época... Y
no existe ni un sélo registro o relato de los "testigos" del Holocausto que hable de
algiin accidente asi.

Esta explicacion del suministro de gas por presion de vapor fue presentada sélo
después de los resultados del Informe, pues hasta entonces la idea mas
generalizada entre los exterminacionistas era la de que el HCN era suministrado en
pastillas sdélidas, depositadas en una soluciéon que lo volatilizaba dentro de la
camara.

Aunque es soluble al agua y altamente inflamable, el HCN tiene la caracteristica de
impregnar los so6lidos y manifestarse en forma de grandes manchas azuladas que
permanecen por mas de un siglo. Tales manchas NO APARECEN en las "camaras de
gas" ni en los hornos crematorios y en estos era inevitable que alguna parte del
HCN de los millones de cuerpos incinerados -segun la historia oficial- se depositara
en las paredes. Los exterminacionistas han explicado en afios posteriores esa falta
de las manchas azules de cianuro por las mas raras formas y alternativas,
principalmente porque las cdmaras habrian estado expuestas al aire libre y la
lluvia, la humedad y el tiempo transcurrido literalmente las habrian "lavado”, lo
que es ridiculo, pues el cianuro es sumamente impregnante, y permanece por afios
sin poder ser removido, especialmente si se emplea con la regularidad que se ha
descrito.

Ingeniero Fred A. Leuchter.

Esto ultimo es bien sabido por los médicos forenses, pues se han resuelto varias
veces algunos crimenes en los que el cuerpo de la victima, al ser exhumado,
presenta rastros de cianuro luego de cincuenta, cien o mas afios. Las paredes de las
pretendidas "camaras de gas" analizadas tampoco tenian ninguna clase de
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cobertura impermeable o de aislamiento de superficie, de modo que el cianuro
deberia permanecer hasta nuestros dias peligrosamente acumulado en los muros
si toda esta mentira hubiera ocurrido.

Si agregamos que para fumigar con HCN es necesario airear una sala un minimo de
48 horas, esto seria imposible si fueran ciertas las cifras entregadas
descaradamente por los "expertos del genocidio". Ademas, Leuchter comprobé que
las condiciones de aislamiento ambiental de las camaras eran absolutamente
incompatibles con el supuesto de que se usaban para gaseamientos, pues el vapor
toxico hubiera escurrido causado estragos, matando a todos los presentes,
operarios y presos por igual. Las puertas son simples portones metalicos con
vulgares bisagras como las de cualquier puerta de un dormitorio o bafio, es decir,
SIN LA MAS MININA AISLACION CONTRA LOS GASES VENENOSOS, lo que hace por
si sola imposible la idea de que esas salas eran empleadas como camaras de gases
sin que en cada turno muriera intoxicado, ademas, todo el personal que trabajaba
en las ejecuciones. Se decia que, por una pequefia mirilla ubicada en el centro de
cada una de estas puertas metalicas, los operadores miraban al interior de la recién
ocupada camara para ver si quedaba alguien vivo antes de entrar a retirar los
cuerpos... jHoy sabemos que hubiese bastado esa pequefia mirada al interior para
intoxicar instantaneamente al imprudente observador!.

Otro error del informe fue que, al no comprometer a la empresa de los analisis con
el objetivo de las muestras, ALPHA ANALYTICAL LABS pulverizo todas las mismas
para su examen. Lo correcto hubiese sido raspar el lado externo de las muestras de
los muros porque, precisamente alli deberia estar impregnado en cianuro. Esto ha
dado una torre de especulaciones nerviosas de los exterminacionistas a los
supuestos "errores” en los resultados, intentando invalidar el informe. Es cierto
que el procedimiento de ALPHA ANALYTICAL LABS no fue el mas preciso para la
deteccion de los residuos, pero ello no explica que la mayoria de las muestras mas
controvertidas hayan registrado CERO cantidad de cianuro. Cero es siempre cero.

Actualmente, las camaras de gas para ejecuciones son de acero soldado o de
plastico PVC, con puertas herméticas e impermeables. No tienen "mirillas" para
observar al ejecutado, sino gruesas ventanas irrompibles a prueba de cualquier
filtracion. Las instalaciones eléctricas son a prueba de explosiones y deben operar
con una presion negativa para evitar filtraciones del exterior. Y por supuesto, no se
usa el "Zyklon-B" sino que se deja caer una pastilla de cianuro de sodio en una
solucion de acido sulftrico al 18%. Contienen, ademas, numerosos dispositivos de
seguridad para la eliminacion del gas luego de la ejecuciéon y para proteger a las
personas que deben entrar en la cAmara en ese momento; incluso se debe lavar con
amoniaco el cuerpo del ajusticiado.

Se pretende que estas comunes y casi artesanales puertas metalicas, de las salas de
desinfeccion de Auschwitz, son las puertas de las camaras de gas donde mas
hombres han muerto en la historia...
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Esta es la puerta de madera con la que se cerraba la supuesta “camara de gas” de
Auschwitz en los afios 1940. Y de la que se alega que los Nazis realizaron
ejecuciones y asesinato masivo de personas.

Esta puerta se utiliza para el procedimiento de ejecucién de una persona
(BALTIMORE, USA, 1954)

Los hornos crematorios analizados tampoco cumplen con los minimos
requerimientos para incinerar siquiera una infima parte de las cifras que entrega la
propaganda. El Informe analiza uno por uno los hornos y da las cantidades
maximas de incineraciones fisicas posibles, aclarando que corresponderian a un
uso de 24 horas durante todos los dias que estuvieron en funcionamiento. O sea,
sin mantenimiento alguno, sin posibilidad de enfriarse ni de retirar las cenizas...
jdurante afios!

Leuchter lleg6 asi a la siguiente y lapidaria conclusion final:

"Después de la revision de todo el material y de la inspeccion de todos los lugares
correspondientes a Auschwitz-Birkenau y Majdanek, encuentra el autor que las
pruebas son abrumadoras: no hubo camaras de gas para la ejecucién en ninguno
de esos lugares correspondientes.

Es la mejor opinidn como ingeniero del autor, que las pretendidas camaras de gas
en los lugares inspeccionados puedan haber sido entonces y puedan ser hoy,

tomadas seriamente en consideracion para tal funcién.

Terminado en el quinto dia del mes de abril de 1988 en Malden, Massachusetts.
Fred Leuchter Associates.

Firmado F. A. Leuchter, Jr.
1.er. Ingeniero”
Con esta conclusidn, todos los "exterminacionistas" y fanaticos del "holocausto”

pueden ser tildados de mentirosos. ;Por qué no lee el Informe Leuchter? Después
saque sus conclusiones.
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