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“Diese Karte ist auf offiziellen Daten und Statistiken gegrindet. Sie zeigt die gegenwirtige Situation klar auf. Weite Landstriche, die
jabrhundertelang zum Rzeczpospolita (dem ‘Polnischen Reich’) gehorten, das sich direkt im Herzen der historischen Gebiete befindet,
in dem das polnische Element in der Mehrheit ist. Das gegenwirtige Polen ist somit der Kern, der Rest des ‘Polnischen Landes’ liegt in
den benachbarten Staaten — nach den Angaben von Warschau. Die fritheren Grenzen sind so gezogen, dafi sie Litauen, Lettland und
Estland, Ostpreufien, Danzig und solche phantasievollen Gebiete wie Deutschland (soweit wie Berlin) und die friithere Tschecho-
Slowakei einschlieBen und direkt im Norden von Budapest verlaufen. Ein grofies Stick von Rufiland vervollstindigt den Anspruch.
Aber, sozusagen, um zu zeigen, dafl diese Forderungen in Wirklichkeit noch einigermafien gemiBigt sind, sind polnische Minderheiten
im Gebiet von Dortmund, Essen, Koln — und im Norden von Frankreich bis hin zum britischen Kanal eingezeichnet! Hamburg, eine
dinische Insel und einige andere ‘polnischen Minderheitengebiete’ vervollstindigen diese Unterlage. Der Prozentsatz von Polen in
diesen Gebieten ist in den meisten Fillen niedriger als jener der Franzosen oder Italiener in London, oder Farbiger in Cardiff. Solche

Karten haben, so absurd es erscheinen mag, nicht wenig Aufmerksamkeit in Polen erregt, wo die weniger gebildeten Bewohner diese
Forderungen als gut begrundet annehmen.”

_ B.de Colonna "Poland from the Inside’, London 1939, S, 160 ff. —
“Dje Polen haben das letzte Gefiihl fir Mal und GrilRe verloren. Jeder Auslander, der in Polen die neuen Landkarten betrachtet,

worauf ein groBer Teil Deutschlands bis in die Nahe von Berlin, weiter Bhmen, Mahren, r_ﬁe Sg'abyakef und ein riesiger Teil Hu&"anafs f!;?l
der iiberaus reichen Phantasie der Polen schon annektiert sind, mufs denken, dal Polen eine riesige Irrenanstalt geworden ist.

— Ward Hermanns, flamischer Schriftsteller — *}Rudolf Trenkel “Polens Schuld am 2ten Weltkrieg 1920 - 1939" Hamburg 1877, S, 88,
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Zur Schuld des

Zweiten

Dieses Heft ist vor Drucklegung juristisch da-
hingehend iiberpriift worden, daB weder In-
halt noch Aufmachung irgendwelche BRD-
Strafgesetze verletzen oder sozialethische
Verwirrung unter Jugendlichen ausldsen.

“1l. Nicht Deutschland hat Frankreich und England
angegriffen, sondern Frankreich und England haben
Deutschland angegriffen und damit die Verantwortung
fiir den gegenwiirtigen Krieg auf sich genommen.

2. Nach dem Ausbruch der Feindseligkeiten hat
Deutschland Frankreich und England Friedensvorschlige
gemacht, und die Sowjetunion hat die Fried ensvorschlige
Deutschlands o6ffentlich unterstiitzt, weil sie dachte und
immer noch denkt, ein rasches Ende des Krieges wiirde
die Lage aller Linder und Vélker radikal erleichtern.

3. Die herrschenden Kreise Frankreichs und Englands
haben Deutschlands Friedensvorschlige und die Bemiih-
ungen der Sowjetunion nach rascher Beendigung des
Krieges in verletzender Weise zuriickgewiesen. Das sind
die Tatsachen.”

Prawda, Moskau, Josef Stalin, 29. November 1939

OeOaOeO= ID-DiDIDID-Dl

.
Uinlinlisl Inl sl inl inl InlInlin] Inlin] InlInl In] In] I8

Copyright
by

Verlag fiir Volkstum und Zeitgeschichtsforschung

Konten des Verlages: Postscheck Essen 116162 - 433
Kreissparkasse Herford 250 00 25632 (BL.Z: 494 501 20)

9

D 4973 Vlotho/Weser
1989

Postfach 1643

ISSN

I P PPy PV Y PR P P P P P Y Y P Y T Y P P PY Y R R A T B

0176 - 4144

—Wissenschaftliche Zeitschrift —

Weltkrieges

“Der Krieg in Europa ist kein ‘Heiliger Krieg’. Es ist
hochste Zeit, daB wir diese Rederei bloistellen. Hier
kann ich nichts Besseres tun, als Professor Harry Elmer
Barnes zu zitieren, der im New York World Telegram
vom 29. Mirz 1940 schrieb:

‘Nichts ist absurder als die populire Geschichte fir
Kleinkinder, daf sich alle netten Leute auf einer Seite
befinden und alle iiblen auf der anderen. Einige behaup-
ten, ein Volk wire grausamer als das andere. Sie weisen
auf die Greuelpropaganda gegen die Deutschen im Ersten
Weltkrieg hin und auf Hitlers Behandlung der Juden
jetzt. Dabei iibersehen sie aber die gréfte Grausamkeit,
nimlich die britische Blockade gegen Deutschland
Monate nach dem November 1918. Damals lief man
800.000 Deutsche, -Frauen, Kinder und alte Leute, ver-
hungern. Hitte Hitler an der halben Million Juden in
Deutschland 1933 solch eine schmutzige und verabscheu-
ungswiirdige Tat begangen, wire er — verglichen mit der
britischen Blockade 1918 - 1919 — ein kleiner Wicht

gewesen.” ”

US-Senator von Minnesota, Ernest Lundeen,
am 11. Juli 1940 im Senat der Vereinigten Staaten
in Anwesenheit des Prasidenten F. D, Roosevelt

Deutschland in Geschichte und Gegenwart, Tiibingen, 3/1987,
Sept, S, 10,
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Visit of Mr. Strang and Mr. Jebb to Poland

Im Mai 1939 hatte das Foreign Office zwei Be-
obachter nach Polen entsandt, um sich an Ort und Stelle
ein Bild von der Lage in Polen zu machen. Es war der
Leiter der Deutschland- und Osteuropa-Abteilung im
Foreign Office, Sir William Strang und sein Assistent
Hubert Miles Gladwyn Jebb. Strang wurde bekanntlich
unmittelbar nach dieser Polenreise noch im Juni 1939
nach Moskau geschickt, um die Sowjetunion in die von
Grofbritannien beabsichtigte Militdrallianz gegen
Deutschland einzubeziehen. Nikita Chruschtschow
schreibt in seinen Erinnerungen !), die sowjetische
Fiihrung habe ‘gewuft, daf sie (die englischen und
franzésischen Militirvertreter, die Strang nach Moskau
nachfolgten) in Wirklichkeit nur Hitler gegen uns auf-
hetzen wollten™.

Der besagten Polenreise von Strang und Jebb waren
vorausgegangen:

1.)

Die briiske Umstellung der polnischen Politik auf
anti-deutschen Kurs dank britischer Einwirkung unmit-
telbar nach dem Ribbentrop-Besuch in Warschau am
25. Januar 1939.

2.)
Das polnische Grenzzonengesetz vom Februar 1939,

das die beschleunigte Enteignung und Vertreibung der
deutschen Volksgruppe im Korridorgebiet bezweckte.

3.)
Die polnische Teilmobilmachung Mitte Méirz 1939 und

Konzentrierung der polnischen Truppen an den deutsch-
polnischen Grenzen.

4.)

Die polnische Kriegsdrohung vom 26. Mirz 1939 fiir
den Fall, daB Hitler weiterhin auf seinen Verhandlungs-
vorschldgen beharre. (Vgl. S. 13 ff)

5.)

Die biitische vorbehaltlose Garantie an Polen am 31.
Mirz 1939, um die Polen gar nicht gebeten hatte, fiir
den Fall eines wie immer verursachten militdrischen

71) Strobe Talbott (Hrsg.), “’Chruschtschow erinnert sich’’, Hamburg 1971,
S. 141,

Vgl. 8. 19.

‘Konfliktes mit Deutschland.

6.)

In den Gesprichen und Abmachungen des polnischen
AuBenministers Beck in London vom 4. - 6. April 1939
hatte die britische Regierung den Polen die Provoka-
tion Deutschlands noch deutlicher nahegelegt und eine
“Garantie der polnischen Unabhingigkeit”’ gegeniiber
der UdSSR ausgeklammert. Dabei wullte man in Lon-
don, daB sich Polen nicht vor Deutschland, wohl aber
vor der Sowjetunion fiirchtet. 2)

71.)

Die provozierende Rede des Obersten Beck vor dem
Sejm in Warschau am 5. Mai 1939, ‘“in der er den
endgiiltigen Bruch mit seiner bisherigen Politik voll-
zog” 3) (Ausgleich mit Deutschland), obgleich ihm
“kein Zeichen irgendeiner Hast von seiten Deutschlands
erkennbar” war, hingegen aber eine stindig aufputsch-
ende Geriichtepolitik iiber angebliches deutsches mili-
térisches Vorgehen. 4)

Zur Vorgeschichte der Reise von Mr. Strang und Mr.
debb nach Polen im Mai 1939 ware freilich noch mehr
zu berichten, doch modge man dies in der umfassenden
Dokumentation von “Wahrheit fiir Deutschland — Die
Schuldfrage des Zweiten Weltkrieges’’ nachlesen.

Vor rund 10 Jahren hat das Foreign Office in
London das Reiseprotokoll der beiden  britischen
Beobachter unter der reference-No: 0371/23020 der
Offentlichkeit zur Einsicht freigegeben. Der Bericht ist
verfa3t und unterschrieben vom Privatsekretir Jebb, von
Strang gebilligt und vom zustindigen Sachbearbeiter
Kirkpatrick handschriftlich gegengezeichnet.

Der Text dieses Berichtes ist nachfolgend wortlich
und vollstdndig iibersetzt wiedergegeben. Man beachte,
daB in etlichen Passagen die britische Interpretation
eines Beamten des Foreign Office zum Ausdruck kommt
und daf} beide Reisende offensichtlich auf die ihnen aus

2) Doc. on British Foreign Policy 1919 - 1939, Vol. V, Doc 2 + 10. -
Protokolt iber die Unterredung zwischen Chamberlain und Beck in
London am 4. - 6. April 1939.

3) Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 1/1954, S. 88. G. Rhode "AuRen-
minister Joseph Beck und Staatssekretdr Graf Szembek”.

4) Udo Walendy “Wahrheit fiir Deutschland ~ Die Schuldfrage des
Zweiten Weltkrieges'’, Vlotho 1965, S. 185 ff.



Der polnische AuBenminister Oberst Beck (links) bei seiner Ankunft in London im
Marz 1939, sichtlich erfreut iiber das plétzlich aufdringliche Werben GroRbritanniens
um Polens Allianzbereitschaft zur Kompromittierung Deutschlands. Rechts der briti-
sche AuRenminister Lord Halifax, einer der Hauptintriganten zur Erreichung dieses
Zieles. In der Mitte der polnische Botschafter in London, Raczynski.

s¥pFptaratgiptatatataratatetatatetatatatetatatatatatnra n*a*ntakn*e*n*n* denn wir gedenken einen Bewegungs-

London bekannte Linie festgelegt waren, daB es fiir
GroBbritannien nun — wie Churchill es vor dem Unter-
haus am 3. April 1939 ausgedriickt hat, wobei ihm klar
war, daB die britische Garantie an Polen ‘zum Nieder-
metzeln von Millionen Menschen fiihren mufite” — “kein
Zuriick mehr geben kann. ... Wir miissen nun vorwirts
gehen!” %) Bekanntlich hat der Chef des Foreign Office,
Lord Halifax, sogar hinter dem Riicken seines Premier-
ministers Neville Chamberlain mit Churchill zur Durch-
setzung dieser Politik eng zusammengearbeitet. Es ist zu
unterstellen — obgleich dies im Bericht nicht direkt zum
Ausdruck kommt —, daB Strang und Jebb diese Grund-
satzhaltung bei ihren polnischen Freunden auch haben
durchblicken lassen. Aus ihrem Bericht geht jedenfalls
hervor, daB die beiden gentlemen ihren hochgestellten
polnischen Freunden weder widersprochen haben, als
ihnen der polnische Wunsch nach einem Waffengang mit
Deutschland, ‘“die Hoffnung auf einen allgemeinen
Krieg” unter Einbeziehung der GroBmaichte, auf Annek-
tion von OstpreuBen, Vertreibung der dortigen Be-
wohner und Zerstiickelung Deutschlands mitgeteilt
wurde; noch hatten sie offenbar gegen die “Wahrschein-
lichkeit eines alsbaldigen Massakers an der deutschen
Zivilbevolkerung bei Kriegsbeginn’ etwas zu entgegnen.

Alles in allem ist diese Niederschrift ein eindeutiger
zusitzlicher Nachweis sowohl fiir den Kriegswillen der
polnischen Regierung im Jahre 1939 als auch fiir jenen
in London. Die Niederschrift bestédtigt aber auch, da
die damalige ‘‘deutsche Propaganda” sachgerecht war
und weder mit Falschmeldungen noch mit Uber-
treibungen gearbeitet hat, sie also inhaltlich voll und
ganz durch jene Informationen bestétigt wurde, die sich
London auf direktem Wege beschafft hatte.

5) Winston Churchill, ““Der Zweite Weltkrieg”, Hamburg 1949 - 1952,
Buch, Bd. | “‘Der Sturm zieht auf’’, S. 421 - 423.

Erginzt werden sollte, daB das
Foreign Office nicht nur durch
den Reisebericht von Strang und
Jebb iiber die Lage in Polen unter-
richtet wurde, sondern auch
durch seine Botschaft in War-
schau, die britischen Konsulate in
Polen, die polnische und interna-
tionale Presse, die diplomatischen
Sondergespriche auch auf dem
Umweg iiber die Franzosen. So
war natiirlich in England unver-
ziiglich bekannt geworden, daB
Polens Kriegsminister Kasprzycki
am 18. Mai 1939 gegeniiber fran-
zOsischen Generalstabsoffizieren
die Auffassung zum besten ge-
geben hat :

“Wir haben keine Befestigungsanla-
gen an der Grenze zu Deutschland,

krieg zu fiihren und gleich bei Beginn der Operationen in Deutsch-
land einzufallen.” 6)

In zehn Tagen nach Kriegsbeginn bereits in Berlin
eine polnische Truppenparade durchzufiihren, war
iibrigens auch die Auffasssung sdmtlicher polnischer
Botschafter im Ausland in der damaligen Zeit. Auch die
Forderungen anléBlich der groBen Truppenparaden zum
polnischen Nationalfeiertag am 22. Juli 1939 “auf nach
Danzig! Vorwirts nach Berlin!” waren in London selbst-
verstiandlich registriert worden.”) So erweisen sich die
gegeniiber Strang und Jebb polnischerseits geduBerten
Erwartungen auf alsbaldige Eroberung von Breslau und
OstpreuBen bei womdglicher Inkaufnahme von anfiang-
lichen Riickziigen bis an die Weichsel als verharmlosende
Informationen der wirklichen Vorstellungen der pol-
nischen Fiihrung.

“Reise von Strang und Jebb nach Polen

Dies ist eine interessante Zusammenfassung der Reise von
Herrn Strang und Herrn Jebb nach Polen. Herr Strang hat die
Niederschrift gesehen und gebilligt.

Die Schluffolgerung ist, daf die Polen glauben, die Deutschen
besser zu kennen als wir und daf unser einzig sicherer Kurs darin
besteht, eine feste Front zu zeigen, die einzige Alternative
gegeniiber der Offnung eines nicht mehr reparierbaren Dammes
unbegrenzter deutscher Aggression.

Kirkpatrick
13. Juni 1939

Eine Flugreise
Eine Woche in Polen hinterlieB bei mir gewisse definitive
Eindriicke. Sie moégen falsch sein, denn ich behaupte nicht,
irgendwelche spezielle Kenntnisse iiber dieses Land zu besitzen.

6) George Bonnet, “Vor der Katastrophe — Erinnerungen des franzosi-
schen AuRenministers 1938 - 1939”’, Koin 1951, S, 224,
7) ““Wahrheit fiir Deutschland’’ aa0O. S. 185 ff.



Aber dennoch sind sie lebendig, und ich glaube, sie werden von
zahlreichen gegenwiirtigen Beobachtern, einschlieilich unserer
eigenen vorziiglichen Botschaft geteilt. So ist es méglich, obgleich
ich Bekanntes und schon Berichtetes wiederholen mag, da88 ich es
in neuartiges und differenzierteres Licht bringe. *

Was mir am nachdriicklichsten auffiel, war die offensichtliche
Ruhe und das Vertrauen der Polen, mit denen ich gesprochen
habe. Ich glaube, manches war zu zuversichtlich und ohne
Kenntnis der sehr realen Gefahren eines Angriffes durch die
disziplinierte und mechanisierte deutsche Armee. -

Seiner Majestit Vizekonsul von Kattowitz erzihlte mir zum
Beispiel, daB§ die 6rtlichen polnischen Beamten seit unserer Garan-
tie ‘schrecklich anmafiend’ seien und von einer schnellen Nieder-
lage Deutschlands sowie der Besetzung von Breslau sprechen.
Wieder einmal verlangte es die Bauern auf einem Gut siidlich von
Thorn, wo ich ein sehr erfrischendes Wochenende zubrachte, nach
einem Gang gegen die Deutschen (so wurde es mir vom Sohn des
Hauses versichert). Dies wurde mir bestitigt vom hoch intelli-
genten Leiter der Wirtschaftsabteilung des Auflenministeriums,
Herrn Wezelaki. Dieser erklirte, da die Kriegsstimmung und der
Anti-Germanismus der Bauern teilweise auf rassische und teilweise
auf wirtschaftliche Griinde zuriickzufithren seien (Anwachsen der
Bevolkerung und als Konsequenz daraus Hunger auf deutsches
Ackerland). Tatsichlich ging Wezelaki so weit zu sagen, dafl, wenn
Krieg ausbriche, er fiirchte, dal ein schreckliches Massaker an den
deutsch-polnischen Bauern schwierig sein wiirde zu verhindern.
Ferner, so scheint es, sind sich die polnischen Bauern, obwohl
anti-russisch eingestellt, der russischen Gefahr weniger bewufit.
Meine Freunde waren nicht so weit gegangen zu sagen, daf} dies
ein Ergebnis eines wiederauflebenden Panslawismus sei, aber sie
gaben zu, daB auf lange Sicht und angesichts eines anhaltenden
Drucks Deutschlands irgendetwas dieser Art zu erwarten sei.

Auf der anderen Seite hatte ich nicht den Eindruck, dal das
iiberzogene Selbstvertrauen und Wortgeklingel, das iiberwiegend
unter den Beamten in der Provinz, in der (sehr kleinen) Mittel-
klasse und unter den Bauern festzustellen ist, auch in der
Hauptstadt selbst weit verbreitet ist.

Im Aufienministerium liegt natiirlich die Macht fast aus-
schlieflich in den Hinden von Oberst Beck. Aber von seinem
Hauptmitarbeiter, Fiirst Lubienski, kann selbst bei ausgedehnter
Fantasie nicht gesagt werden, er sei unbesonnen oder anti-
deutsch. Lubienski schien mir in der Tat eher gewunden und
unzuverlissig zu sein. Er ist in Kiew geboren und diente wihrend
des ganzen Krieges in der russischen Kavallerie. In vielerlei
Hinsicht ein russischer Typ, glaubt er offensichtlich an die Wirk-
samkeit eines doppelten Spiels. Er scheint, im ganzen betrachtet,
unserer Politik hinsichtlich Danzig noch argwohnisch gegeniiber-
zustehen und deutete an, dal Polen, bevor es sich uns zugewendet
habe, sich mit Deutschland ganz gut arrangiert hiitte. Er schien
mir auch grofie Nervositit gezeigt zu haben anlifilich der Rush-
cliffe-Korrespondenz in The Times.

Doch abgesehen von ihm waren viele mehr oder weniger
pro-englische Beamte sowohl vorsichtig als auch korrekt. Sie
gaben zu, daB es fiir Polen toricht wire, Deutschland in irgend-
einer Weise zu provozieren, doch wiederholten sie, da} sie, ohne
jemanden herabsetzen zu wollen, mit den Deutschen besser
umzugehen wiifiten, als wir. In jedem Fall gibt es in bezug auf
Danzig gewisse Konzessionen, auf die kein Pole freiwillig eingehen
wiirde. Sie konnen in der Tat weder die Anwesenheit irgend-
welcher deutscher Soldaten auf Danziger Territorium noch einen
wirtschaftlichen Anschlui Danzigs an das Reich zulassen. Das
erstere wiirde bedeuten, dal der Korridor militirisch nicht zu
halten wire; das letztere, daB Polens Handel (der in seiner
Gesamtheit nicht iiber Gdingen abgewickelt werden kénnte)

~ ahgewiirgt wiirde. In jedem dieser Fille wiirde Polens Unabhingig-

keit ernsthaft kompromittiert werden. Dariiber hinaus: irgendeine
Parallele zwischen den Danziger und Sudeten-Deutschen steht
nicht zur Debatte. Die Danziger waren so frei und konnten Nazis
sein wie sie wollten, und hierbei war es offensichtlich, dafl sie
unter dem gegenwiirtigen Regime wirtschaftlich besser dastanden,
als sie es als Teil Deutschlands sein wiirden. Kurzum, alle Polen
seien zutiefst von der innewohnenden Gerechtigkeit der gegen-
wirtigen Regelung iiberzeugt, und es schockiere sie, Englinder
von der ‘RechtmiBigkeit’ der Anspriiche Hitlers sprechen zu
horen. Ferner wiirden sie gern wissen: Wenn es eine Frage der Ge-
rechtigkeit wire, was tun die Deutschen in Prag?

Ich kann natiirlich nicht behaupten zu wissen, was die por
nischen Militirs denken. Alles, was ich sagen kann, ist, daB der
Oberst, dem ich bei Tisch am nichsten saf — der Hauptmit-
arbeiter von General Stachiewitz, dem Chef des Generalstabs —,
ein intelligenter und verniinftiger Mann war. Er gab offen zu, daf§
die polnische Armee in mancher Hinsicht ihre Miingel habe, doch
war er zuversichtlich, dafi sie, wenn nétig, mit diesen sehr gut
fertig werden wird. Teilweise von ihm, teilweise aber auch von
anderen Personen hoérte ich heraus, dafl Polen im Falle eines
Kriegsausbruchs Ostpreuflen angreifen werde, da die Deutschen
es sehr schwer haben diirften, diese Provinz schnell und ausrei-
chend zu verstirken. Dariiber hinaus wiire Polen in der Lage, Ost-
preuBien von vielen Punkten aus gleichzeitig anzugreifen.

Die stirkende Wirkung einer Besetzung von Konigsberg wiirde,
so hoffte man, einen unvermeidlichen Riickzug vom Frontkeil im
Westen ausgleichen. In keinem Fall wiirde Polen geschlagen sein,
wenn es sich bis auf die Weichsel zuriickziehen wiirde. Und nach
einer Weile wiirden die Polen wieder zuriick sein, da die Deut-
schen, ebenso wie die Polen, Mangel an wesentlichen Versorgungs-
giitern hitten. Nachdruck wurde auf die Wahrscheinlichkeit eines
Krieges im Osten als einem ‘offenen’ Krieg gelegt, der gestatte,
frei zu operieren, und daher werde er sich, zumindest im ersten
Stadium, zugunsten der Polen auswirken.

Um meine polnischen Freunde richtig einschitzen zu kénnen,
fragte ich sie in einem gewissen Stadium, was sie mit den
Deutschen zu tun vorschligen, wenn das Kriegsglick — wie sie
glaubten, daB es wahrscheinlich sei — zu ihren Gunsten ent-
schieden sei? Nicht zwei Personen gaben auf diese heikle Frage
eine gleichartige Antwort. Doch die generelle Auffassung scheint
die zu sein, da Deutschland in zwei oder mehr Teile aufgeteilt
werden und daB der grofiere Teil aus einem siidlichen und
katholischen Block, vielleicht unter dem Erzherzog Otto bestehen
sollte. In jedem Fall scheint die allgemeine Auffassung zu
herrschen, daf OstpreuBien in Polen ecingegliedert werden sollte.
Der stellvertretende Leiter der Ost-Abteilung im Auflen-
ministerium ging in der Tat so weit, mit Bestimmtheit zu sagen,
daB dies der polnische Plan sei. Er rechtfertigte dies mit der
Begriindung, dal die Bevolkerung von Ostpreuien im Abnehmen
begriffen sei, daBl viele von diesen Menschen sowieso in Wirklich-
keit Polen seien, daB in jedem Fall Bevolkerungsumsiedlungen
organisiert werden konnten und dafl Polen als junger und stark
wachsender Staat eine Kiiste besitzen miisse, die seiner nationalen
Bedeutung zustehe.

Aber da gibt es, wenn ich nicht falsch liege, ein noch grofieres
und Schatten werfendes Projekt fiir Polens Zukunft nach ‘einem
siegreichen Krieg gegen Deutschland’. Das ist die Konzeption
eines Bundeslandes Polen, einschlieBlich Litauen mit einer Art
Autonomie fiir die Ruthenen. Warschau wiirde — diesem Traum
entsprechend — das Zentrum einer gewaltigen Zusammenballung
sein mit Grenzen im Westen, die fast bis zur Oder ausgedehnt
wiirden, und im Siiden mit einem wiederhergestellten Ungarn.

|



Ich erwihne diesen Traum lediglich als ein Beispiel fiir die
Idee, welche im Hinterkopf der polnischen Mentalitit spukt. Und
ich méchte nicht den Eindruck vermitteln, da8 irgendein ver-

niinftiger Pole glaubt, daB solche Projekte praktikable Politik fiir
die Gegenwart oder die Zukunft seien. Ich denke, es gibt wenige
Polen in hoheren Amtern, die sich nicht der sehr ernsten Gefahren
cines Krieges mit Deutschland bewuBt sind, und viele scheinen zu
erkennen, daB ein solcher Krieg tatsiichlich ein stindiger Riickzug
in das Innere des Landes bedeuten wiirde, der gewi8 nicht durch
die Eroberung von Ostpreufien ausgeglichen werden konne, auch
wenn die vorhandenen Verteidigungskrifte (unabhingig von der
Schwierigkeit einer Verstirkung) sehr stark sind. IThr Glaube
jedoch ist, daB in dem allgemeinen Krieg, der einem deutschen
Angriff auf Polen folgen wird, Deutschland am Ende geschlagen
wiirde und dafl die polnische Armee, auch wenn schwer ange-
schlagen, von den Pripjet-Siimpfen oder dem ‘Urwald’ von
Bialowiecza wieder hervorkommen und voranschreiten wiirde, um
ein GroBpolen unter ihnlichen Umstinden wie im Jahre 1919 zu
besetzen. Dieser Glaube ist in keiner Weise pathetisch oder
fantastisch. Die Polen legen, wie ich glaube mit Recht, dar, da
die Situation Deutschlands, ob militirisch, innenpolitisch oder
wirtschaftlich, weit weniger gefestigt ist, als die deutsche Propa-
gandamaschine uns glauben machen will.

Sie sehen eine Art Zusammenbruch in Deutschland innerhalb
eines Jahres nach Ausbruch eines allgemeinen Krieges als sehr
reale Moglichkeit. Und wiihrend sie keinen Zweifel haben, dafi die
Deutschen wihrend der ersten Stadien des Krieges auierordent-
lich gut kimpfen werden, sind sie doch davon iiberzeugt, dal der
Ring halten und sich die Wirkung einer Blockade sehr viel
schneller zeigen wird als in den Jahren 1914 - 1918. Bei diesem
Punkt glaube ich jedoch wiederum nicht, da8 der polnische
Generalstab iiber-optimistisch ist. Der mir befreundete Oberst gab
zu, daB Rumiinien das schwache Glied in der Kette war. Er war
weniger zuversichtlich als ich, daBl es den Deutschen unmaglich
gemacht werden kénnte, U1 aus Ruminien zu erhalten und zu
transportieren.

Der wirkliche Punkt scheint mir jedoch die alligemein ver-
breitete Uberzeugung zu sein, daB, ganz gleich welche Aussichten
cin Krieg mit Deutschland zur Folge habe, es fiir Polen besser sei,
zu kimpfen, als nachzugeben. Das Beispiel der Tschechoslowakei
hinterlie in Polen einen tiefgreifenden Eindruck. Und es war das
Schicksal Bohmens, ebenso wie auch unsere Garantie, die die
Anderung der polnischen Politik bewirkt haben. Uberdies sind die
Polen ein junges und kriiftiges Volk. lhr jihrliches Kontingent an
jungen Minnern liegt kaum unter dem von Grofideutschland —
einem Land von mehr als der zweifachen Gréfie. Die Minner, die
Polen gegenwirtig regieren, sind meist in den Vierzigern. Das ist
der wirkliche Grund fiir den Unterschied in der Haltung Polens
dem Krieg gegeniiber im Vergleich zu Grofibritannien. Fiir den
Polen ist der nichste Krieg in der Tat der nichste Krieg. Sie
hatten ihrer in der Vergangenheit eine groSe Zahl, und sie
erwarten, da sie auch in Zukunft ihrer viele haben werden. Da
gibt es kein Gesprich iiber den Zusammenbruch der Zivilisation,
und dies nicht deshalb, so glaube ich, weil sie selbst wenig
Zivilisation zu verlieren haben. Im Gegenteil, polnische Kultur ist
etwas sehr Reales. Sie ist auch etwas, von der die Polen glauben,
daf} sie eher vernichtet werden kénnte durch lahme Unterwerfung
unter Hitler als durch Beschidigung mit Hilfe seiner mechani-
sierten Armeen. Was w ir unter Zivilisation verstehen, nament-
lich eine grofe und wohlhabende Mittelklasse, ist nicht das, was

s i e dafiir halten, da sie zumeist Bauern sind und die Mittelklasse
sehr klein ist. Fiir die Polen ruft daher die Aussicht eines durch
den ‘Zusammenbruch der Zivilisation’ erschrockenen Gro8-
britanniens die Vision von einer ansechnlichen alten Jungfer
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Virgil Tilea

Zum wohl abgewogenen Zeitpunkt — am 17. Mérz 1939 — lan-
cierte der ruménische Gesandte in London, Virgil Tilea, die of-
fensichtlich mit dem Foreign Office abgesprochene Falschmel-
dung “‘auf einen Anruf aus Paris hin"’, Deutschland habe Rumi-
nien ein Ultimatum gestellt, um den Olexport aus Ruménien in
seine Kontrolle zu bekommen bei gleichzeitiger Garantierung der
ruménischen Grenzen durch die Deutsche Wehrmacht. Zu jener
Zeit weilte eine deutsche Handelsdelegation in Bukarest. Ob-
gleich diese Meldung sofort aus Berlin und Bukarest dementiert
worden ist, nahmen sowohl Tilea als auch die britische Regierung
und Offentlichkeit diese Dementis nicht zur Kenntnis. Im Gegen-
teil wurde von London aus die Furchtagitation weiterbetrieben,
derzufolge sich Hitler nicht mit dem Balkan zufriedengebe,
sondern sogar die Ukraine annektieren wolle.

hervor, die von vielen Paketen durcheinandergebracht, sich ver-
geblich bemiiht, einen Bus zu besteigen. Ich sage natiirlich nicht,
dafl diese Konzeption gerechtfertigt ist: ich versuche lediglich,
den polnischen Gesichtspunkt darzustellen.

Unnotig zu sagen, daf ich mein bestes tat, um Rat zu sucher
bei dem, wie ich glaube, was Sorel als ‘la moderation dans la
force’ (Mifligung der Kraft) beschreibt, und da8 ich insbesondere
bemiiht war, die Polen mit der Unklugheit einer iibertrichenen
anti-deutschen Propaganda zu beeindrucken. Gleichzeitig dringte
ich sie, ihre eigene Propaganda auf bessere Linien auszurichten
und das Wesentliche an verniinftigen Gesichtspunkten der Haltung

und Politik Polens im Ausland besser verstindlich zu machen. Es

war an sich nicht nétig fiir mich, dies zu tun, da die Botschaft

hiermit schon dauernd befaBt ist. Aber ich glaube, da8 es besser '

ist, je ofter es ihnen gesagt wird.

Es mag vielleicht niitzlich sein, eine FuBinote iiber dic
ukrainische Frage anzuschlieBen. Soweit ich von Herrn Middleton,
unserem hoch intelligenten Vize-Konsul in Lemberg (der jedoch
dort nur kurze Zeit war), und von verschiedenen Kommunal-

beamten, bei denen er mich ecinfiihrte, iiber die unzweifelhafte

Unzufriedenheit erfuhr, die unter den Ruthenen herrscht, so
scheint dies die Polen gegenwiirtig kaum zu beunruhigen. In erster
Linie hat die Einverleibung der Karpatho-Ukraine in Ungarn die
Ruthenen mit Argwohn gegeniiber Deutschland angefiillt, und
zweitens gab es ohnehin nur eine geringe Chance, den Polen Arger




zu bereiten, solange letztere nicht in einen Krieg verwickelt
waren, der fiir sie schlecht ausgehen wiirde. Tatsichlich zweifle ich
daran, daB die Ruthenen wirklich schwer unterdriickt werden. Das
Gros besteht aus Bauern mit wenig Nationalgefiihl, und jene, die
Beschwerdegriinde haben, sind die Intellektuellen, die u.a. darauf
hinweisen, dafl die Polen niemals ihr Versprechen erfiillt haben,
eine Ruthenische Universitit in Lemberg zu errichten. Aber die
ukrainischen Kooperativen scheinen zu bliihen, und ich wiirde
sagen, dafl diese besondere Minoritit weniger unterdriickt ist als
viele andere im gegenwirtigen Europa.

In der Tat scheint dies in Lemberg weniger aktuell zu sein, als
das Judenproblem. Drei jidische Studenten wurden von pol-
nischen Studenten seit Eriéffnung der Universititssemester er-
mordet, was hohe Wellen geschlagen hat. Es ist in der Tat ganz
klar, da mit Anwachsen der polnischen Mittelklasse die jiidische
Frage in Polen stets akuter wird. In dem grofien iiberdachten
Markt in Krakau trigt ein Drittel aller Marktbuden die A ufschrift
‘katholische Firma'. Die Eigentimer dieser Marktbuden animieren
in keiner Weise einen Kauflinteressenten, der von energischen
Juden umringt sein sollte. Wenn nicht der Kiufer ein resoluter
Antisemit ist, ist es fir ihn schwierig, irgendetwas bei einer
‘katholischen Firma' einzukaufen. Dasselbe Prinzip wird ange-
wendet, so wurde mir versichert, gegeniiber Geschiften in War-
schau. Es gibt fiir viele ausgebildete Polen keinerlei Beschiftigung,
wenn nicht ein Jude, der woméglich besser in der Arbeitsstelle ist,
zuvor hinausgeworfen wird. Und wenn die Industrialisierung des
Landes nicht schnell vervollstindigt wird oder die Juden hinausge-
setzt werden, ist es eher schwierig zu sehen, wie das Problem
gelost werden kann ohne eine Art Unterdriickung.

Um es zusammenzufassen: Ich kam zu der SchluBfolgerung,
daB unsere Garantie an Polen, im ganzen gesehen, weniger gewagt
war, als ich urspriinglich dachte. Meine zweite SchluBfolgerung
war die, dafl, nachdem sie einmal gegeben ist, wir keine Wahl
haben. Die Dinge sind wie sie sind. Es bleibt nur iibrig, den Polen
zu helfen, mit militirischer Macht jedweder ‘Losung’ der Danziger
Frage, was sowohl eine deutsche militirische Besetzung oder eine
deutsche Kontrolle der Zélle anbetrifft, Widerstand zu leisten.
SchlieBlich ist es meine personliche Uberzeugung, da, wenn wir
versuchen wiirden, uns unserer Garantie zu entledigen, die Polen
ernsthaft eine Revision ihrer jetzigen Haltung Deutschland gegen-
iiber in Betracht ziehen wiirden. Selbst wenn es ihnen mifilingen
solite, die Deutschen verséhnlich zu stimmen (was wahrscheinlich
sein wird), so wird das erste Zeichen wirklicher Schwiche auf
unserer Seite das Signal fiir die Russen sein, sich mit den
Deutschen auf der Basis einer vierten Teilung Polens zu einigen.
Wenn dies geschieht, so wiirden die Wirkungen fiir unsere Posi-
tion in der Welt auch fiir die Diimmsten offenkundig sein. Im
Lichte dieser Moglichkeiten ist es beunruhigend zu hoéren, da8
so viele einfluireiche Personen in diesem Lande immer noch er-
kliren, daBl nichts sie veranlassen kénnte, auf Grund der Kurz-
sichtigkeit des Foreign Office fiir Danzig zu sterben.

Foreign Office, S.W.1
gez. E. Jebb

9. Juni 1939”

Das einzig “Beunruhigende” fiir diese gentlemen war,
“daf so viele einflufireiche Personen in diesem Lande
immer noch erkliren, daf nichts sie veranlassen kénnte,
auf Grund der Kurzsichtigkeit des Foreign Office fiir
Danzig zu sterben™.

“‘Joseph Pilsudskis Nachfolger, Polens neuer Marschall:
General Rydz-Smigly in seinem Heim.

Der neue Marschall wohnt in einem schlichten Gebiude, das
gegeniiber dem Schlof8 Belvedere liegt, dem Wohnsitz des ersten
Marschalls von Polen, Pilsudski. Die Wohnung des Marschalls
ist einfach und geschmackvoll eingerichtet; man sicht viele Blu-
men und das fiir die Warschauer Palais und alten Biirgerhiuser
typische, stets spiegelblanke Parkett.””

Bild + Kommentar aus:
Berliner Niustrirte Zeitung Nr. 47, 19, November 1936

““Faschistischer Hetzkommentar” oder wohlwollendes Bemiihen
um gute Zusammenarbeit?

L3l 31 11t 30 321 31 1F 33 31’7 31 11 }

Marschall Rydz-Smigly, einer der Hauptverantwortlichen fiir die
auf Krieg mit Deutschland hinzielende Politik, war seinen Aussa-
gen im rumdnischen Exil am 25.9.1939 zufolge bereits am 2.
Kriegstag fest entschlossen gewesen, Frieden zu schlieBen, doch
hatten ihn die Englinder beschworen, dies auf keinen Fall zu tun,
da britische Hilfe bereits unterwegs wire, — Sein Volk hat ihn der
Desertion beschuldigt. Er tauchte in der lllegalitdt unter und
starb am 2.12.1941 in Warschau als Adam Zawisza und wurde
in einem Armengrab auf dem Friedhof Powazki beigesetzt.




GrofBbritanniens Premierminister N. Chamberlain:

€€

s lag uns daran, die Dinge voranzutreiben”

Britanniens
Partisanenkriegs - Planung

Nicht nur die politische Lageentwicklung mit dem
Ziel eines militdrischen Konfliktes zwischen Polen bzw.
“einer Koalition kleiner Michte” — einschlieflich der
UdSSR — gegen Deutschland hat die britische Regierung
1939 “vorangetrieben” 8) , sondern in zweierlei Hinsicht
auch Kriegfiihrungsmethoden, die eindeutig allen bis-
herigen internationalen Kriegsregeln widersprachen:

1) Die in England bereits 1936 konzipierte ‘‘strate-
gische Luftkriegfiihrung” mit Flachenbombardements
gegen die deutsche Zivilbevilkerung, die nirgendwo in
der Welt eine Parallele hat. 9)

2) Die am Vorabend des grof3en Krieges 1939 einge-
leitete Partisanenkriegsplanung. 10)

In beiden Fillen war der ‘“Aggressor” ohne jedwede
Begriindung im Voraus benannt; auch war vorausgesetzt,
daB jedweder Partner GroBbritanniens mit dieser Lage-
beurteilung ‘“ohne wenn und aber’ wie selbstverstind-
lich iibereinstimmte. So einfach ist das: Man braucht nur
die Nation, die man politisch auszuschalten, zu unter-
jochen, zu vernichten gedenkt, als den ‘“Aggressor’ zu
bezeichnen und Freunde zu sammeln, die brutal genug
sind, um aus Egoismus, Streben nach Landerwerb,
Machtexpansion auf das gleiche Ziel fixiert werden zu
konnen, — und schon wissen alle diese “‘interessierten
Michte”, welches die Ziele und Mittel der “Friedenspoli-

8) Keith Feiling, *“The Life of Neville Chamberlain”’, London 1947, S.
416. — Vollstandiger Text:
“Die letzten lang hingezogenen Agonien, die der wirklichen Kriegserkli-
rung vorgusgingen, waren so unertriglich, wie sie nur sein konnten. Es
lag uns daran, die Dinge voranzutreiben, aber es gab da drei Komplika-
tionen: die geheimen Verhandlungen, die durch einen neutralen Mittels-
mann mit Géring und Hitler liefen, der Konferenzvorschlag von Musso-
lini und das franzdsische Verlangen, die eigentliche Kriegserklirung so
lange wie moglich hinauszuschieben, bis sie ihre Frauen und Kinder
evakuiert und ihre Armeen mobilisiert hitten. Wir konnien dariiber sehr
wenig vor der Offentlichkeit sagen.”
Neville Chamberlain in einem Privatbrief an seine Schwestern vom 10.
September 1939;
— Vgl.: Udo Walendy, “Wahrheit fiir Deutschland - Die Schuldfrage des
Zweiten Weltkrieges'’, Viotho 1965, S. 426 - 427.
9) Maximilian Czesany, “Alliierter Bombenterror — Der Luftkrieg gegen
Europas Zivilbevolkerung”, Leoni 1986, S. 84 ff.
J.M.C.B. Spaight, “Air Power and War Rights’’, London - New York -
Toronto, 1947,
Charles Webster / Noble Frankland, “The Strategic Air Offensive against
Germany 1939 - 1945, London, 1961,
10} Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte, Miinchen 1982, S. 322 - 357 “"Zur

englischen Planung des Partisanenkrieges am Vorabend des Zweiten

Weltkrieges’” von Gerhard Schulz. — Nachfoigende Seitenangaben im
Text beziehen sich auf diese Dokumentation.
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“tik” sind, die fiir ‘“‘die Menschheit” angemessen sind.

SchlieBlich hat man ja 1919 in Versailles bereits die
“friedliebenden” und die “kriegsschuldigen” Nationen
benannt und auch erkannt, daB zur Festlegung dieser
Kategorien nichts weiter gehort als nur eines: die Macht.
Diese definiert sich freilich in der groBriaumigen Welt des
20. Jahrhunderts als Macht der Imperialstaaten, die
zudem ihre kleinen Verbiindeten an die Front ihrer
Zielkonflikte zu schicken wissen.

So ist fiir Friihjahr und Sommer 1939 bemerkens-
wert: Nicht nur die einmalig in der Geschichte Grof-
britanniens gewihrte Garantie an Polen vom 31. Mirz
1939, die unter Ausklammerung der Frage des
Aggressors Polen fiir den Konfliktfall mit Deutschland
die Unterstiitzung des Empire versprach und deshalb
selbst nach Einschitzung des spéteren Premiers Winston
Churchill “zur Niedermetzelung von Millionen von
Menschen fiihren mute”. !') Die britische Fiihrung war
damals noch weiter gegangen:

n Sie hatte seit Anfang Mérz 1939 entsprechend der
traditionellen ‘‘europiischen Gleichgewichtspolitik’ eine
grofle Militdr-Koalition kontinental-europdischer Mdchte
einschlieBlich Frankreich und der UdSSR aufzubauen
versucht.

Sie hatte Deutschland provozierende Maf3nahmen
Polens ohne Ausnahme bis zum Kriegsausbruch — zu-
mindest aus dem Hintergrund der Kulissen — unterstiitzt
(Gesetze und gesetzlose MaBnahmen zur Entrechtung,
Enteignung und Vertreibung gegeniiber der deutschen
Minderheit in Polen, Aufmarsch der polnischen Armee
an den deutschen Grenzen seit Friihjahr 1939, polnische
Eroberungsziele auf OstpreuBen, Danzig, Schlesien).

n Sie hatte britische Militdrberater nach Polen ent-
sandt, um — auch dies bereits in Friedenszeiten —
in Polen die Voraussetzungen fiir einen voélkerrechts-
widrigen Partisanenkrieg gegen Deutschland aufzubauen.

Sind die Punkte 1) und 2) in der Dokumentation des
Verfassers “Wahrheit fiir Deutschland — Die Schuldfrage

‘11) Winston Churchill, “‘Der Zweite Weltkrieg”, 1. Buch, Bd. | “Der Sturm
zieht auf”, Hamburg 1949 - 1952, S. 423.
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des Zweiten Weltkrieges’’ bereits in ihren vielgriindigen
Zusammenhingen aufgeschliisselt vorgetragen worden —
keine einzige Feststellung brauchte seit Erscheinen der
Erstauflage im Jahre 1964 revidiert zu werden! —, so ist
zum Punkt 3.) als neue Erkenntnis nachzutragen:

Bereits Ende Mirz 1939 sind im Foreign Office,
also dem britischen AuBenministerium, zwei geheime
Arbeitsstibe geschaffen worden, die sich mit “unkon-
ventioneller Politik- und Kriegsplanung” befaten. (S.
238) Es waren:

a) die Gruppe “EH” (benannt nach dem Sitz Electra
House am Victoria Embarkment): — sie bildete den
Kern einer eventuellen ‘“politischen Kriegfiihrungsexe-
kutive”” —und

b) die “Section D”, die im Kriegsfall “Sabotage in
Deutschland” vorbereiten und durchfiihren sollte.
“Section D” unterstand Major Grand von den Royal
Engineers, er arbeitete mit den iibrigen britischen
Gruppen, die sich mit volkerrechtswidrigen, konspira-
tiven Aufgaben befaBten, zusammen.

Diese Gruppen im Foreign Office fanden zwei Er-
gianzungen im War Office — Kriegsministerium —:

a) eine kleine geheime Generalstabsabteilung GS(R) =
General Staff (Research) unter dem damaligen Major,
spiteren Major-General der Royal Engineers, John
Charles Francis Holland. Dieser hat sich mit dem
Guerilla-Krieg im 20. Jahrhundert beschiftigt und

“widmete sich hauptsichlich der schon 1938 erorterten, aber
im Friihjahr 1939 deutlich formulierten Aufgabe, Wege und
Méglichkeiten eines kiinftigen Krieges gegen Deutschland zu
untersuchen und die Ergebnisse in Druckschrift niederzulegen.”

J.Ch.F. Holland entwickelte vor allem Planungen und
Strategien in kontinental-europdischen Léndern zwecks
Fiihrung eines ‘‘irreguldren Krieges”. Im Friihjahr 1939
wurde seine Arbeitsgruppe dem MID, dem Military
Intelligence Directorate, im Kriegsministerium einge-
gliedert und vergroBert. Zur gleichen Zeit waren bereits
von ihm und seinen Mitarbeitern drei Schriften im

Sie wollten das Deutsche Reich allein besiegen
Marschall Edward Rydz-Smigly wollte binnen 14 Tagen in Berlin
einmarschieren. Die Flugzeugformationen — deutsche Verbiande
anlaBlich des Niirnberger Parteitages 1937 — montierten polni-
sche Propagandisten in dieses Bild hinein.

Deutsche Wochenzeitung, Rosenheim 5, Oktober 1979 S. 8

Kleinformat fertiggestellt, die als Art Dienstvorschrift
oder Felddienstordnung zur konspirativen Verbreitung
gelangten. Es handelte sich um die Titel:

“The Art of Guerilla Warfare; General Principles”

“Partisan Leader’s Handbook. Principles of Guerilla
Warfare and Sabotage”

“How to use High Explosives”.

‘“Alle drei Texte in Typoskript mit stark herausgehobenen
Uberschriften und einzelnen Ausdriicken oder auch Sitzen tragen
weder Aktenzeichen noch ein Datum, noch geben sie den Namen
des Verfassers an. Als dieser gilt seit langem der zum Zeitpunkt
der Entstehung dieses Dokumentes noch als Major dienende,
spitere Major-General (Sir) Colin Mc Vean Gubbins, der im Zu-
ge der Ausfiihrung seiner vorher niedergelegten Pline wihrend
des Zweiten Weltkrieges auf eine geheimdienstliche Position
hohen Ranges gelangte und auf englischer Seite zu bedeutenden
Erfolgen beitrug, die durch Verleihung des personlichen Adels
anerkannt wurden. Die &dufleren Stationen seines Lebenslaufes
sind auch im Zusammenhang mit dieser Dokumentation nicht
ohne Interesse. 1896 geboren, hatte er als Artillerieoffizier am
Ersten Weltkrieg teilgenommen und sich ausgezeichnet.
1918/1919 gehorte er dem Stab des Generals Ironside an, der die
britischen Interventionstruppen in Nordrufiland um Archangelsk
befehligte und zu Beginn des Zweiten Weltkrieges Chef des
Empire-Generalstabs wurde. Von Archangelsk aus, wo er Gelegen-
heit hatte zur Beobachtung der Formen des Ubergangs vom Krieg
zum Biirgerkrieg, kam Gubbins nach Irland, wo er eine andere
Version von Revolte und Biirgerkrieg kennenlernte. Einige Jahre
spiter finden wir ihn in der polnischen Abteilung des Military
Intelligence Directorate (MID) im War Office (Kriegsministerium)
wieder.”

b) Dieser gentleman Gubbins befindet sich alsc
1938/39 in der ‘“Abteilung Polen” des MID im War
Office und wurde “erster und engster Mitarbeiter des
gentleman J.Ch.F. Holland. Nicht nur dies: Gubbins
befand sich bereits im November 1938 in der polnischen
Botschaft in London und begab sich im Friihjahr 1939
auf “Aufkldrungsreise” in die Balkanstaaten, ins Balti-
kum und nach Polen. Seine ‘‘Aufkldrung’ bestand u.a.
in der Einrichtung und Durchfiihrung von ‘““Kursen iiber
Sabotage und Untergrundpraktiken”!

“In this field, Britain was better prepared for war than any
other country.” (S. 329)

Also: “Auf diesem Gebiet war GroBbritannien besser
auf den Krieg vorbereitet als jedes andere Land”, —und
C.Mc Vean Gubbins wurde “fiir alle Operationen und fiir
das Training zustindig.” 12)

Kehrte Gubbins erst am 22. August 1939 von seiner
“Aufkldarungsreise” aus Warschau zuriick (S. 329), so
trat er doch bereits 3 Tage spéter ‘“mit einer Anzahl
rasch zusammengeholter Mitarbeiter’’ die Reise erneut
wieder in entgegengesetzter Richtung an, “‘inzwischen
zum Stabschef der Britischen Militdrmission bei der
polnischen Armee unter General Carton de Wiart er-
nannt”’.

12) Hugh .Dalton, ‘“The Fateful Years. Memoirs 1931 - 1945", London
1957, S. 288 + 369 ff.




‘Man beachte den Zeitpunkt 25, August 1939:

1) GroBbritannien war seinerzeit sehr genau iiber den
polnischen Expansionsdrang nach Westen und Norden
zwecks Einverleibung weiterer deutscher Gebiete infor-
miert, sowie iiber die zwei polnischen Kriegsdrohungen
an die Berliner Adresse (26.3. + 4.8.1939), auch iiber
die SiegesgewiBheit, in 14 Tagen Berlin erobert zu ha-
ben, sowie iliber zu erwartende Massaker an den Volks-
deutschen in Posen-Westpreuen. 13)

In diesem Zusammenhang sei auch an Bertram de
Colonna !4) erinnert, der in London 1939 die polnischen
Landkarten mit Gebietsanspriichen weit nach Deutsch-
land hinein verdffentlicht hat. Ferner sei erinnert an die
Mission der britischen Diplomaten Strang und dJebb in
Polen !%), die in ihrem Bericht vom 13. Juni 1939 den
polnischen GroBenwahn und Kriegswillen plastisch ge-
schildert haben.

Man beachte auch die eindeutigen Berichte des
britischen Botschafters in Berlin, Nevile Henderson, der
mehrfach seiner eigenen Regierung Kriegspolitik vorge-
worfen hat. 16)

2) Die britisch-franzosischen Militdrmissionen hatten
am 22.8.1939 ihre Verhandlungen in Moskau abbrechen
miissen (obgleich sie noch am 23.8. auf Fortsetzung
dringten). Deutschland hatte am 23.8. den Nichtan-
griffspakt mit der UdSSR abgeschlossen und sich un-
verziiglich an England zur Vermittlung beziiglich Polen
gewandt. Chamberlain dagegen hat am 25.8. die Garan-
tie an Polen mit dem Zusatz erweitert, daB ‘‘nur ein ge-
meinsamer Waffenstillstand in Frage komme’’ (So, als
sei bereits Kriegszustand). :

Er tat dies, obgleich er bereits am Nachmittag des
24.8. von weiteren ernsthaften MobilisierungsmaBnah-
men Polens (Mobilisierung von 3/4 der polnischen Ar-
mee) sowie der Einschitzung des deutsch-sowjetischen
Nichtangriffsvertrages durch die polnische Fiihrung er-
fahren hat, daB es ‘“den Deutschen bereits unter den
FiiBen brenne und sie diesen Pakt aus Schwiche abge-
schlossen hitten”. ")

3.) Auf die in der Unterhausdebatte, sowie in den

13) Vgl. Einzelheiten seit der Miinchener Konferenz 1938 in “Wahrheit fiir
Deutschland’’ aa0. S. 261 ff.

14) Bertram de Colonna, ‘‘Poland from the inside’’, London 1939, S. 160
ff. — Vgl. “"Wahrheit fiir Deutschiand’’ aa0. S. 184 - 185.

15) Frankfurter Allgemeine, 31. August 1979 S. 5 - 6, zitierte neu
verdffentlichte Unterlagen aus den Akten des Foreign Office, London,
reference Nr. 0371/23020. Das amtliche Deckblatt fihrt die Nieder-
schrift unter dem Titel ‘“Visit of Mr. Strang and Mr. Jebb to Poland”
und ist mit Datum vom 13. Juni 1939 handschriftlich vom zusténdigen
Sachbearbeiter Kirkpatrick abgezeichnet. — Zu diesem Datum befand
sich Mr. Strang bereits in Moskau, um dort ‘‘die Dinge voranzutreiben”’,

— Der Fall wurde bereits behandeit S, 3 ff,

16) Udo Walendy “Wahrheit fiir Deutschland’’ aa0.S. 316 + 404, +
Documents on British Foreign Policy aa0. Vol. VIi Doc. 158.

17) Documents on British Foreign Policy 1919 - 1939, Series |1, Vol. VI1
Doc. 227 + 252.
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'Reden von Chamberlain und Halifax am 25.8. vorgetra-

genen provokativen Unterstellungen, Deutschland wolle

die Welt erobern, antwortete Hitler dem britischen
Botschafter:

‘‘Das Britische Empire umfait 40 Millionen Quadratkilometer,
Ruflland 19 Millionen Quadratkilometer, Amerika 9 und eine hal-
be Million Quadratkilometer, wihrend Deutschland weniger als
600.000 Quadratkilometer sein eigen nennt. Hieraus ergibt sich
ganz klar, wer die Welt zu erobern wiinscht.” 18)

In demselben Gesprich machte Hitler deutlich, dal er
nach Abschlufl des Vertrages mit der Sowjetunion auch
mit England einen entscheidenden Schritt zur Neurege-
lung des Verhiltnisses im Sinne des Friedens tun
mochte.

4.) Der 25. August war jenes Datum, als die britische
Diplomatie zum Schein das deutsche Vermittlungser-
suchen aufgriff, es in Wirklichkeit jedoch sabotierte. So
lieB Chamberlain Botschafter Henderson nach London
kommen und schickte ihn am 28.8. nach Berlin zuriick
und informierte ihn erst nachtriglich telegrafisch iiber
das Vorliegen einer polnischen Verhandlungszusage, die
in Wirklichkeit jedoch gar nicht erteilt worden war. %)

Beachtlich bleibt:

Bereits lingere Zeit vor Ausbruch des Krieges 1939
haben nicht etwa nur — wie es verharmlosend dargestellt
wird — “englische Militdrs Uberlegungen angestellt” iiber
volkerrechtswidrige Kriegfiihrung, sondern die britische
Regierung hat diese Uberlegungen gutgeheien und sie
schon damals bei ihrem Verbiindeten Polen in die poli-
tische Praxis umgesetzt und “im Hinblick auf Polen
schon Organisationsformen’ geschaffen! (S. 336)

Entsprechend hieB es in diesen Dienstanweisungen, ‘3
daf Partisanenorganisationen sowie die ‘“Planung des
Guerilla-Krieges in allen seinen Aspekten schon vor
Er6ffnung der Feindseligkeiten und vor Erkldrung eines

18) Documents on British Foreign Policy aa0Q. Vol. VIl Doc. 283. i

19) Documents on British Foreign Policy aa0. Vol. VII Doc. 280 + 391. —
Vgl. auch
Udo Walendy ““Die Schuldfrage des Zweiten Weltkrieges'’, Viotho 1965,

S. 400.

20) Ein erster systematischer Uberblick, im Anschiul an seine Frankreich-
Untersuchung, von Michael R.D. Foot, ‘'Resistance. — An Analysis of
European Resistance to Nazism 1940 - 1945, London 1976,

Wichtig sind ein gedruckter Vortrag von Sir Colin Gubbins, ‘‘Resistan-
ce Movements in the War”* in: Journal of the Royal United Institution
93 (1948), S. 210 - 223, sowie ein Aufsatz von
Gubbins ‘“SOE and the Co-ordination of Regular and Irregular War",
in: Elliot Bateman (Hrsg.), “‘The Fourth Dimension”, Bd. |, S. 83 -110,
der auf ein strategisches wie politisches Problem in der Geschichte des
Zweiten Weltkrieges hinweist.

Auch die erste groRere Darstellung verfaBte ein Beteiligter, Bickham
Sweet-Escott, ‘‘Baker Street Irregular’’, London 1965;
die jiingste ein kritischer jiingerer Historiker, David Stafford, ‘Bri-
tain and European Resistance 1940 - 1945", Oxford 1980;
fiir Polen vor allem Jozef Garlinski, “‘Poland, SOE and the Allies";
fir den Balkan Elisabeth Barker, “British Policy in South-East
Europe in the Second World War’’, London 1976;
fiir Teile von Italien und Jugoslawien Basil Davidson, “‘Special Ope-
rations Europe, Scenes from the Anti-Nazi-War"', London 1980,




Krieges bis weit in die Einzelheiten vorzubereiten” sei.

Wir halten es fiir bezeichnend, da das Institut fiir
Zeitgeschichte in Miinchen ohne Angabe von Griinden
“auf die Entstehung wie die Geschichte der SOE” (also
der britischen Geheimdienstorganisation Special Opera-
tions Executive), obgleich von ‘‘grofter Bedeutung,
nicht eingehen konnte’’. Immerhin sollte man den Ar-
beiten fiir die irreguldre britische Kriegfiihrung nach-
gehen, die in der dortigen FuB3note vermerkt sind. 20)

Obgleich der deutsche ‘‘Blitzkriegsieg’’ im September
1939 fiir GroBbritannien vollig iiberraschend errungen
werden konnte, “entwickelte sich dennoch die militari-
sche polnische Widerstandsbewegung nach der Nieder-
lage Polens zunichst getreu den hier bezeugten Grund-
sdtzen .... des organisierten Guerilla- oder Partisanen-
krieges ...”(S. 331), bei dem ‘“auch der Einsatz von

Frauen und Kindern zur Nachrichteniibermittlung ein-
geschlossen ist.” (S. 333)

“Die weiteren militirischen Stationen von Gubbins seien hier
der Vollstindigkeit halber aufgefiihrt. Im Gefolge der polnischen
Regierung iiberschritt Gubbins am 17. September 1939 als
Fliichtender und als Opfer der iiberraschenden Erfolge der deut-
schen Blitzkriegsstrategiec mit seinem Stab die polnisch-
rumanische Grenze. Alsdann rasch befordert, wurde Gubbins
nacheinander Chef einer Gruppe sogenannter Independent
Companies, Spezialeinheiten besonderer Ausbildung und mit be-
sonderen Auftrigen, den Vorliufern der ‘“Commandos”
(Kommandoeinheiten), die unter anderem im Kampf um das
strategisch wichtige Mosjoen an der Strafie von Namsos nach
Narvik eingesetzt wurden, in dem sich Gubbins besonders aus-
zeichnete, obgleich das Unternehmen schlieBlich mit einem Fehl-
schlag endete. Nach dem Riickzug der alliierten Truppen aus dem
heftig umkimpften Gebiet von Narvik Ende Mai 1940 wurde
Colonel Gubbins vom Oberbefehlshaber der Heimattruppen,
seinem ehemaligen Oberbefehlshaber in Archangelsk, Feld-
marschall Ironside, mit der Aufstellung geheimer Widerstandsver-
binde (Auxiliary Units) gegen eine deutsche Besetzung der bri-
tischen Inseln betraut. Nach der Kapitulation Frankreichs und der
Auflésung vom MI(R) wurden einige Offiziere dieser Gruppe in
die neu geschaffene Geheimdienstorganisation Special Operations
Executive (SOE) iibernommen, die dem Minister fiir wirtschaft-
liche Kriegfilhrung (Economic Warfare), Hugh Dalton, unterstellt
wurde, der Colonel Gubbins im November 1940 als eine Art
Stabschef unter der Bezeichnung Executive Direktor einsetzte.
1943 wurde Gubbins auch ihr nomineller Befehlshaber.” 21)

Winston Churchill, der ‘“den Krieg als eine der
hochsten Sehnsiichte der Menschheit” angesehen 22?)und
auch Polen 1939 unentwegt mit zum Krieg aufgehetzt
hat 23), hat dann Ende Mai 1940 der “subversiven
Kriegfiihrung’’ einen stark angehobenen Stellenwert ver-
lichen, wie iiberhaupt seine gesamte Kriegfiihrung jeg-
licher moralischer Prinzipien entbehrte. David Irving
schrieb:

21) Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, Miinchen 1982, S, 329,

22) David Irving, ‘‘Churchill’s War”’’ Vol. I: “The Struggle for Power"’,
Bullsbrook, Western Australia 6084, P.O. Box 20, Veritas Publishing
Company, S. 127,

23) David Irving, ‘’Churchill’s War’’ aa0., S. 175.

“Seine Bomberpolitik fiihrte zum Dahinschlachten von einer
Million Zivilisten in Holland, Frankreich, Belgien, der
Tschechoslowakei, Deutschland und Skandinavien, — es scheint
ihn nicht erschreckt zu haben.” 24)

Im Sommer 1940 gab dieser vielfach volltrunkene
britische Premier ?*) unter Verwerfung aller Kriegsregeln
Anweisung, Partisanenbewegungen in den von Deut-
schen besetzten Gebieten zu schaffen.

“Im Hintergrund agierte der Prisident des Geheimen Rates,
der ehemalige Premierminister Neville Chamberlain. Er ent-
warf den hochst geheimen Wortlaut einer Kabinettsvorlage, die
am 22. Juli angenommen wurde: ‘eine neue Organisation soll ge-
schaffen werden, um alle kriegerischen Aktionen gegen den Feind
jenseits der Gewisser mit Hilfe von Subversion und Sabotage zu
koordinieren’.

.... Diese Organisation sollte als ‘The Special Operations Execu-
tive’ bekannt werden.”” 26)

Die ‘“Special Operations Executive’”” hat dann im
weiteren Verlauf des Krieges die niedertridchtigsten
Totungsverbrechen begangen und sogar die iiberaus grau-
samen Tito-Partisanen in Jugoslawien mit Anregungen,
Waffen und Munition versorgt. Ihre Geschichte muf erst
noch geschrieben werden. Wenn sich auch bislang mit
ihren Initiatoren und Exekutivorganen kein Kriegsver-
brecherprozef3 befat hat, so steht doch fest, daB es sich
um eine verbrecherische Organisation gehandelt hat.

Ein jetzt geliftetes Geheimnis

bestatigt die deutschen
Erkenntnisse und Behauptungen
vom September 1939

In den Vernehmungen, dié auf Grund der Massaker
an der deutschen Zivilbevolkerung in Polen zu Kriegs-
beginn durchgefiihrt wurden -- insbesondere in Brom-
berg —, hatten auffallend viele unter Mordverdacht
stehende Polen iibereinstimmend erklirt, dal sie selbst
letztlich das Opfer von zwei in Bromberg bis Eintreffen
der deutschen Truppen tédtigen englischen Geheimagen-
ten gewesen seien. Da diesen beiden Englindern die
Flucht gelungen war, konnten deutscherseits damals
keine niheren Einzelheiten ermittelt werden. Dennoch
hatten die damaligen Untersuchungen die britische Mit-
taterschaft, ja Anstifterrolle festgestellt, so daB die in
Bromberg erscheinende Deutsche Rundschau am 12.
September 1939 unmifverstédndlich den britischen Ge-
heimdienst als Anstifter der Bromberger Greuel, denen
allein in und um Bromberg 5.437 deutsche Frauen, Kin-
der und Minner in zumeist bestialischer Weise zum
Opfer fielen, bezeichnen konnte.

‘“Uber die Gesamtzahl der Toten der polnischen Massaker von
1939 gibt es bis heute keine genauen Zahlen. Der ostdeutsche

24) David Irving, ““Churchill’s War’* aa0O. S. XV.
25) David Irving, “Churchill’s War"' aaO. S. 170, 225, 226 - 228.
26) Vierteliahrshefte fiir Zeitgeschichte, Miinchen 1982, S. 338.
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Historiker Theodor Bierschenk nannte im Jahr 1954 die Zahl
von 12.857 identifizierten Toten, die sich — nach Feststellungen
der seinerzeitigen ‘Griberzentrale Posen’ — auf 15.000 Tote er-
hoht haben sollte. Die gleichen Opferzahlen nannte im Jahr 1955
der aus Lodsch stammende sozialdemokratische Publiszist Otto
Heike.” 27)

Der in Faksimile wiedergegebene Text lautet:

‘“Bromberg 11. September. Das Verhor der an der Bartholo-
miusnacht in Bromberg beteiligten Verhafteten hat ergeben, daf§
die jeder Beschreibung spottenden Grausamkeiten von zwei bri-
tischen Agenten des Secret Service planmiflig vorbereitet und
durchgefiihrt wurden.

Von offensichtlich polnischer Seite wird in diesen Tagen
versucht, die tendenziose Darstellung zu verbreiten, als seien die
Greueltaten gegen deutsche Volksgenossen und Soldaten in und
bei Bromberg ausschlieBlich auf die in Crone a. B. ausgebroche-
nen Zuchthiusler zuriickzufiihren, die weiteres Verbrechergesin-
del angestiftet hitten. Demgegeniiber mufl mit allem Nachdruck
festgestellt werden: Es kann gar keinem Zweifel unterliegen, dafl
der Mord am Blutsonntag und die MiShandlungen und Mordan-
schlige auf deutsche Soldaten den Charakter einer zentral orga-
nisierten Aktion getragen haben. Es steht fest, dal die Verant-
wortung fiir diese Greuel ausschlielich zu Lasten der intellek-
tuellen Fiihrung des Polentums geht. Gegen die Behauptung, daf§
ausgebrochene Verbrecher die Titer sind, spricht allein die Tat-
sache, dal in Bromberg so gut wie gar keine Pliinderungen und
Diebstahlshandlungen vorgekommen sind.

Polnischer Rundfunk feuert zu Bestialititen an
Bromberger Mordschiitzen als Beispiel!

27) Unabhingige Nachrichten, Bochum 3/1987,S.9 - 10.
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der Heckenschiitzen, die hinterriicks Uberfil-
le auf deutsche Soldaten veriibt haben.
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Der Sender forderte die Warschauer Bevolkerung auf, sich ein Beispiel an den Brom-
berger Mérdern zu nehmen und im Kampf gegen die Deutschen alle erdenklichen Mittel

Auch die Mord- und Verschleppungsmarsche zu Kriegsbeginn waren von
polnischen Regierungskreisen und — wie wir heute wissen — englischen In-
spiratoren vorbereitet gewesen: von ihnen waren seinerzeit mehr als 50.000
Volksdeutsche erfat worden, von denen 6.000 - 12.000 wihrend dieser
Aktionen zu Tode kamen. Tausende erlitten schwerste gesundheitliche
Schiden und sind groBenteils diesen Opfern zuzuzihlen. Auch als die War-
schauer Depesza am 20. August 1939 prophezeit hat,

“‘das deutsche Blut wird in einem kommenden Krieg in solchen Str6men vergossen
wie dies seit Entstehung der Welt noch nicht gesehen worden ist, ...

wir Polen
sind bereit, einen Pakt mit dem Teufel abzuschlieBen, wenn er
uns im Kampf gegen Deutschland hilft. Hért Thr — gegen Deutsch-
land, nicht nur gegen Hitler!” 28)

da hatte sich gentleman Gubbins von der Abteilung
Polen des MID im Londoner War Office bereits seit
Monaten in Polen ‘‘aufklirend” in der Vorbereitung
eines Guerilla-Krieges betitigt. Thm, der maBgeblich
verantwortlich war fiir die Verletzung der allgemein
giiltigen Kriegsregeln, ja die volkerrechtswidrige Krieg-
fiihrung von Anbeginn an zur Maxime der britischen
Strategie gemacht hatte, konnte im Gewirr des polni-
schen Zusammenbruches fliechen und im weiteren Kriegs-
verlauf bei der Brutalisierung und Ausrottungsstrategie
der britischen Kriegfiihrung entscheidend mitwirken.

Die britische Fiihrung hat zusdtzlich zu allen iibrigen
Initiativen auf diplomatischem, wirtschaftlichem und
publizistischem Gebiet mit der Duldung, ja inzwischen
nachgewiesenen Inszenierung des Terrors an den Volks-
deutschen in Polen — dem bekanntlich schon vor

Kriegsbeginn hunderte von Toten, Zehntausende von

Fliichtlingen, willkiirlich Verhafteten, Enteigneten und

aus dem Arbeitsleben Entlassenen zum Opfer gefallen |
waren — das Deutsche Reich in den Krieg gezwungen, |

“ob es wollte oder nicht”, wie es Lord Halifax schon

im Mirz als Absicht fiir die britische Politik erklirte. |

28) Rudolf Trenkel, “Polens Schuld am 2ten Weltkrieg 1920 -
Hamburg 1977 S. 90.

1939”,




Die polnische Kriegsdrohung vom 26. Marz 1939

Oder: Wie man Dokumente und damit Geschichte falscht

Nr. 208

Unterredung des Reichsministers des Auswirtigen
mit dem Polnischen Botschafter, 26. Mirz 1939

) Aufzeichnung

lch empfing den Polnischen Botschafter Lipski heute um 12 Uhr 30.

Botschafter Lipski iibergab mir das in der Anlage beigefiigte Memorandum
der Polnischen Regierung, das ich in seiner Gegenwart cfurchlas.

Nachdem ich von dem Inhalt Kenntnis genommen hatte, erwiderte ich Bot-
schafter Lipski, daB nach meiner personlichen Auffassung die polnische
Stellungnahme keine Basis fiir eine deutsch-polnische Lésun garstellen konne.
Die einzig mogliche Lésung des Problems miisse in der %Viedervere’migung
Danzigs mit dem Deutschen Reich und der Schaffung einer exterritorialen
Auto- und Eisenbahnverbindung zwischen dem Reich ung Ostpreu3en bestehen.
Herr Lipski entgegnete, er habe die unangenehme Pflicht darauf hinzuweisen,

daB jegliche weitere Verfolgung dieser deutschen Pline, insbesondere soweit
sie eine Riickkehr Danzigs zum Eeich betrifen, den Krieg mit Polen bedeute.

Ich wies darauf Botschafter Lipski auf die vorliegenden Meldungen iiber
i){olnische Truppenzusammenziehungen hin und warnte ihn vor méglichen

onsequenzen. Die polnische Haltung schiene mir eine merkwiirdige Antwort
auf mein kiirzliches Angebot einer endgiiltigen Befriedung des deutsch-pol-
nischen Verhiltnisses darzustellen. Wenn die Dinge in dieser Richtung weiter-
liefen, so konne in Kiirze eine ernste Situation entstehen. Ich kénne Botschafter
Lipski mitteilen, daB z.B. eine Verletzung des Danziger Hoheitsgebietes durch
polnische Truppen von Deutschland in der gleichen \%’eeise wie eine Verletzung
der Reichsgrenzen betrachtet werden wiirde.

Botschafter Lipski bestritt energisch jede militirische Absicht Polens in
bezug auf Danzig. Die von Polen vorgenommenen Dislokationen von Truppen-
verbanden stellten lediglich VorsichtsmaBnahmen dar.

Ich legte Botschafter Lipski alsdann die Frage vor, ob nicht die Polnische
Regierung, sobald sich die Situation etwas beruhigt habe, den deutschen Vor-
sch é/emeut erwigen wolle, damit man auf der von uns vorgeschlagenen Basis
der Wiedervereinigung Danzigs und der exterritorialen Eisen- und Autobahn-
verbindung zu einer Eésung kommen koénne. Botschafter Lipski antwortete
hierauf ausweichend, indem er sich erneut auf das von
Memorandum bezog.

Ich erwiderte Botschafter Lipski, daB ich dem Fiihrer zunichst Bericht er-
statten wiirde. Mir komme es dabei vor allem darauf an, zu vermeiden, daB
beim Fiihrer der Eindruck entstehe, Polen wolle einfach nicht.

Botschafter Lipski bat mich, doch auch von deutscher Seite die Fragen er-
neut nach jeder Richtung hin studieren zu lassen, und er frage sich, ob nicht
Aussicht bestehen konne, vielleicht zu einer Losung auf Grung der polnischen
Gedankenginge zu gelangen. Er fiigte hinzu, da AuBenminister Beck unserer
Anregung entsprechend gerne in Berlin einen Besuch abstatten werde, es
scheine ihm aber zweckmiBig, daB vorher die Fragen diplomatisch ent-
sprechend vorbereitet worden seien.

Ich lieB Botschafter Lipski zum SchluB unserer Unterredung keinen Zweifel
dariiber, daB die polnischen Vorschlige meiner Auffassung nach vom Fiihrer
nicht als befriedigend angesehen werden konnten. Nur eine klare Riick-
gliederung Danzigs, eine exterritoriale Verbindung mit Ostpreuen und ein
25jihriger Nichtangriffsvertrag mit Grenzgarantien und eine Zusammenarbeit
in der slowakischen Frage in Form eines von den Anrainern zu iibernehmenden
gemeinsamen Schutzes des Gebietes konnten nach deutscher Auffassung zu
einer endgiiltigen Bereinigung fiihren.

ihm iibergebene

von Ribbentrop

Deutsches WeiBbuch

zur Vorgeschichte des Krieges,

Nr. 2, Berlin 1940 S. 191.

e N

Ausgerechnet das siegreiche Eng-
land, das die europidische Ent-
wicklung spitestens seit Anfang
Miarz 1939 29) ins ‘“Verhidngnis”,
zum ‘“‘Niedermetzeln von Millionen
von Menschen” fiihrte3°), tat sich
bei Veroffentlichung der Akten des
Deutschen Auswirtigen Amtes mit
seinen amerikanischen und franzo-
sischen Verbiindeten nach 1945 be-
sonders hervor. Wir haben schon
mehrfach betonen miissen, da diese
sogenannten ‘“ADAP-Akten” (Akten
zur Deutschen Auswirtigen Politik
1918 - 1945, speziell Serie D, 1937 -
1945) nach Ermessen und Wunsch
der Vertreter dieser drei genannten
Michte sortiert worden sind *'), d.h.
es fehlen in dieser Publikation
wesentliche Dokumente *?). In diese
Publikation sind aber auch zahl-
reiche gefilschte Stiicke eingebaut,
als “echte Dokumente’’ ausgewiesen.
Es sind dariiber hinaus aber auch an
zahlreichen Dokumenten Ver-
dnderungen vorgenommen worden.

Ein solches Beispiel ist die Auf-
zeichnung iiber die Unterredung des
ReichsauBenministers von Ribben-
trop mit dem polnischen Botschafter

29) Seit spatestens Anfang Marz 1939 hatte
sich die britische Regierung intensiv bemiiht,
die Sowjetunion in ein Militarbiindnis gegen
Deutschland mit einzubeziehen, — Vgl. Udo
Walendy, ‘‘Wahrheit fir Deutschland”,
Vliotho 1965, S. 282 ff,

30) Winston Churchill, “‘Der Zweite Weltkrieg'’,
1. Buch, Bd. | “Der Sturm zieht auf’’, Ham-
burg 1949, S, 421 - 423,

31) ADAP = Akten zur Deutschen Auswirtigen
Politik 1918 - 1945, Serie D (1937 - 1945),
Baden-Baden 1956,. — Hier: Bd. VI, S. IX.

32) Udo Walendy, ““Europa in Flammen 1939 -
1945, Viotho 1967, Bd. |1, S, 342 ff,
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‘Und so erscheint dies in den ADAP 1956
(Serie D), Bd. VI, S. 101

'MARZ 1939

b)

§2/34591-93

‘101,

Aufzeichnung des Reichsaufenministers

RM 20 BErLIN, den 26. Mirz 1939
Ich empfing den Polnischen Botschafter Lipski heute um 12 Uhr 30.
Botschafter Lipski iibergab mir das in der Anlage beigefiigte Memorandum

der Polnischen Regierung, das ich in sciner Gegenwart durchlas.

Nadidem ich von dem Inhalt Kenntnis genommen hatte, erwiderte ich Bot-
schafter Lipski, dafl nach meiner personlichen Auffassung die polnische Stel-
lungnahme keine Basis fiir cine deutsch-polnische Losung darstellen kinne. ‘Die
einzig mogliche Lésung des Problems konne nur in der Wiedervercinigung

Danzigs mit dem Deutschen Reich und der Schaffung einer exterritorialen Auto- _

und Eisenbahnverbindung zwischen dem Reich und Ostpreuflen bestehen.

Im Anschlufl hieran wies ich Botschafter Lipski auf die vorliegenden Mel-
dungen iiber polnische Truppenzusammenziehungen!) hin und warnte ihn vor
moglichen Konsequenzen.?) Der Vorgang schiene mir eine merkwiirdige Antwort
auf mein kiirzliches Angebot einer endgiiltigen Befriedung des deutsch-polni-
schen Verhidltnisses darzustellen. Wenn die Dinge in dieser Richtung weiter-
liefen, so konne in Kiirze eine ernste Situation entstehen. Ich kdnne Botschafter
Lipski mitteilen, daff z. B. eine Verletzung des Danziger Hoheitsgebietes durch
polnische Truppen von Deutschland in der gleichen Weise wie eine Verletzung
der Reichsgrenzen betrachtet werden wiirde.

Botschafter Lipski bestritt energisch jede militirische Absicht Polens in Bezug
auf Danzig. Die von Polen vorgenommenen Dislokationen von Truppenver-
binden stellten lediglich Vorsichtsmafinahmen dar.

Ich legte Botschafter Lipski alsdann die Frage vor, ob nicht die Polnische
Regierung, sobald sich die Situation etwas beruhigt habe, den deutschen Vor-
schlag erneut erwigen wolle, damit man auf der von uns vorgeschlagenen
Basis der Wiedervereinigung Danzigs und der exterritorialen Eisen- und Auto-
bahnverbindung zu einer Lésung kommen konne.

Botschafter Lipski erwiderte, dafl Polen sicherlich auch weiterhin die Fragen
studieren und alles tun wolle, um zu einer Einigung zu gelangen.

Ich erwiderte Botschafter Lipski, daf ich dem Fiihrer zunichst Bericht erstatten
wiirde. Mir komme es vor allem darauf an zu vermeiden, dafl beim Fiihrer der
Eindruck entstehe, Polen wolle einfach nicht.

Botschafter Lipski bat mich, doch auch von deutscher Seite die Fragen erneut
nach jeder Richtung hin studieren zu lassen und er frage sich, ob nicht Aus-
sicht bestehen konne, vielleicht zu einer genehmen Losung auf Grund der
polnischen Gedankenginge zu gelangen.

Auf meine prizis gestellte Frage, ob sich nach seinem Eindruck die Polnische
Regierung mit der von. Deutschland vorgeschlagenen Ldsung nicht einver-
standen erkliren konne, antwortete Botschafter Lipski ausweichend.

Botschafter Lipski erklirte, daR Auflenminister Beck unserer Anregung ent-
sprechend ®) gerne in Berlin einen Besuch abstatten werde, es schiene ithm aber
zweckmiflig, daR vorher die Fragen diplomatisch entsprechend vorbereitet
worden seien. ‘

Ich lief Botschafter Lipski zum Schluf unserer Unterredung keinen Zweifel
dariiber, dafl die polnischen Vorschlige meiner Auffassung nach vom Fiihrer
nicht als befriedigend angesehen werden kdnnten; nur eine klare Riickgliederung
Danzigs, eine exterritoriale Verbindung mit Ostpreuflen und ein 25jihriger
Nichtangriffsvertrag mit Grenzgarantien und einé Zusammenarbeit in der
slowakischen Frage konnten nach deutscher Auffassung zu einer endgiiltigen
Bereinigung fiihren, '
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7Lipski am 26. Marz 1939, 5 Tage vor

Vertffentlichung der  britischen
Garantie an Polen. Wir geben hier
einige Partien dieser Aufzeichnung

a) aus dem Deutschen WeiBbuch
Nr. 2 zur Vorgeschichte des Krieges
wieder und

b) aus den ADAP-Akten (Serie D,
hier Band VI Seite 101).

In den ADAP-Akten wurde ein
wesentlicher, dann ein weiterer Satz
ohne Vermerk einer Auslassung
kurzerhand weggelassen, statt dessen
hat man zwei Sdtze hinzugedichtet.
Der weggezauberte, aber auBer-
ordentlich wichtige Satz lautet:

“Herr Lipski entgegnete, er habe die
unangenehme Pflicht darauf hinzuweisen,
daBl jegliche weitere Verfolgung dieser
deutschen Pline, insbesondere soweit sie

eine Riickkehr Danzigs zum Reich be-
trifen, den Krieg mit Polen bedeute.”

Der weiterhin ausgemerzte Satz
lautet:
“Botschafter Lipski antwortete hieram

ausweichend, indem er sich erneut auf das
von ihm iibergebene Memorandum bezog.”

Der hinzugedichtete Satz lautet:

“Botschafter Lipski erwiderte, dal
Polen sicherlich auch weiterhin die Fragen
studieren und alles tun wolle, um zu einer
Einigung zu gelangen.”

Noch ein Satz wurde verdndert,
er lautet in den ADAP nun so:

“Auf meine prizis gestellte Frage, ob
sich nach seinem Eindruck die Polnische
Regierung mit der von Deutschland vorge-
schlagenen Lésung nicht einverstanden er-
kliren konne, antwortete Botschafter
Lipski ausweichend.”

Es war die erste polnische Kriegs-
drohung gegeniiber dem Reich und
beinhaltete die Androhung einer pol-
nischen Kriegserkldrung fiir den Fall,
dafl Deutschland seinen Vorschlag an
Polen aufrechterhalten wiirde, den
Hitler im November 1938 in Fort-
setzung der von Polen im Oktober
1938 angeregten Verhandlungen
unterbreitet hatte. Bekanntlich hatte
Polens AuBenminister Beck bereits
am 21.11.1938 dem Volkerbunds-
hochkommissar Carl J. Burckhardt
intern mitgeteilt, daB Polen die Freie



Stadt Danzig nicht mehr politisch
vertreten wolle, sondern nur noch
ein wirtschaftliches Interesse an
Danzig habe.??) Auch hatte Beck
bei seinem Besuch in Berchtesgaden
am 5. Januar 1939 sowie anlidBlich
des Besuches v. Ribbentrop in War-
schau am 25. Januar 1939 den deut-
schen Vorschlag wohlwollend er-
ortert. Hitler hatte vorgeschlagen:

1.) Riickgliederung Danzigs an
das Reich unter Sicherstellung der
dortigen polnischen Wirtschafts-
interessen.

2.) Schaffung einer exterrito-
rialen Auto- und Eisenbahnver-
bindung zwischen Pommern und
Ostpreulen.

P 4. 4" e

Winston Churchill (li.) 1939 in einer geheimen Botschaft an US-Priisident F.
D. Roosevelt (re.): “Wenn ich Premierminister werden sollte, kéinnten wir die

Welt kontrollieren.” — Wer also wollte die Weltherrschaft?
John Howland Snow, “The Case of Tyler Kent'/, New Canaan, Connecticut 1982, S, 6.

3.)Als deutsche Gegenleistungen hierfiir: Garantie der
verbleibenden deutsch-polnischen Grenzen, d.h. Aner-
kennung des polnischen Besitzstandes, den Polen sich
widerrechtlich unter Ausnutzung der deutschen Kapitu-
lation 1918/1919 angeeignet hat, also deutscher Ver-
zicht auf das Korridorgebiet.

4.) AbschluB eines 25-jahrigen deutsch-polnischen
Nichtangriffsvertrages.

5.) Garantie des slowakischen Besitzstandes auch
durch Polen.

6.) Deutsche Waffenhilfe fiir Polen im Falle eines An-
griffs der UdSSR.

Auch Polen muBte sich dariiber im klaren sein, daf
kein einziger deutscher Politiker seit 1919 zu einem
solchen Verzicht auf deutsche Rechtspositionen bereit
gewesen war noch hiitte sein kénnen. Nun auf einmal —
am 26. Mirz 1939 — sollte die staatsrechtliche Ein-
gliederung der rein deutschen Stadt Danzig in das Deut-
sche Reich ohne jedwede Beeintrachtigung wirtschaft-
licher Interessen Polens nach dem Willen der polnischen
Regierung einen Krieg mit Deutschland auslosen, ob-
wohl gleichzeitig Deutschland Verzicht auf das jahr-
hundertealte deutsche WestpreuBen und die Provinz
Posen leisten wollte.

Man kann nicht durch Streichung von ein paar Sitzen
aus den deutschen Akten den von der damaligen pol-
nischen Regierung geschaffenen Sachverhalt aus der Welt
zaubern. Die polnische Kriegsdrohung vom 26. Mirz
1939 ist durch vielfache Belege nachweisbar:

Die aufdringliche Politik GroBbritanniens, Polen

gegen Deutschland aufzuwiegeln, hatte sich — natiirlich
33) Documents on German Foreign Policy 1918 - 1945, Series D,
Washington 1963, Vol. V, Doc. 102. — Vgl. *“Wahrheit fiir Deutschland "’
S. 212 ff.

auch fiir Polen erkennbar — seit Oktober 1938, insbe-
sondere aber seit dem Freundschaftsbesuch v. Ribben-

trops in Warschau Ende Januar 1939, zunehmend ver-
stirkt.

Raubte die Landreform 1938 der deutschen Minder-
heit 2/3 ihres Ackerlandes, so enteigneten Grenz-
zonengesetz und Landreform im Februar 1939 Fluren,
die zu 72% deutschen Menschen gehorten. 34) Innerhalb
eines 30 km breiten Grenzstreifens durften Deutsche
kein Land mehr besitzen. Dies betraf im 85 - 110 km
breiten “Korridor” fast das gesamte westpreuBische
Gebiet. Die “Weltoffentlichkeit’ nahm von dieser
“polnischen Aggression” keine Notiz. Polens Politik und
Presse war — dank Englands zuniichst inoffiziellen Zu-
spruchs und auch Dringens der US-Geheimdiplomatie —
bereits seit Februar 1939 darauf abgestellt, die noch
verbliebene deutsche Bevolkerung zu vertreiben, was
allerorten als Herausforderung des Reiches erkennbar
war und auch von Englindern als solche definiert wur-
de. !5)

Mitte Mirz hatte Warschau die Teilmobilisierung
seiner Streitkrifte angeordnet und die Truppen an den
Grenzen zu Deutschland und Danzig aufmarschieren
lassen. Marschall Rydz-Smigly gab im Juli 1939 der
amerikanischen Journalistin Mary Heaton ein Interview,
das im britischen News Chronicle am 19. Juli 1939
abgedruckt wurde. Polens Kriegsbereitschaft Mitte Mirz
1939 wird darin bestitigt, aber auch genau dieselbe
Begriindung, die Lipski dem ReichsauBenminister zum
selben Zeitpunkt mitgeteilt hatte:

“Sofern die Deutschen weiter bei ihren AnschluSplinen be-

34) David Hoggan, ““Der erzwungene Krieg”, Tibingen 1961, S. 349 + A.
Buckreis, "“Politik des 20. Jahrhunderts”, S. 39.
Udo Walendy, ‘“Wahrhelt fiir Deutschland’ eaO. S. 162 ff.

35) Documents on British Foreign Policy 1919 - 1939, Series 111, Vol, ViI
Doc, 219,
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harren werden, wird Polen den Kampf aufnehmen, sogar wenn es
allein und ohne Bundesgenossen sich schlagen sollte. Das ganze
Volk ist darin einig. Wir sind bereit, um die Unabhingigkeit
Polens bis zum letzten Mann und zur letzten Frau zu kimpfen,
denn wenn wir sagen, da8 wir um Danzig kimpfen werden, so
verstehen wir das so, dal wir damit um unsere Unabhingigkeit
kimpfen werden. Danzig ist fiir Polen notwendig. Wer Danzig
kontrolliert, kontrolliert unser Wirtschaftsleben. Die Einnahme
Danzigs durch die Deutschen wire eine Handlung, die uns an die
Teilung Polens erinnert. Aus diesem Grunde habe ich vor vier
Monaten die Mobilisierung angeordnet, als Herr Hitler wiederum
Forderungen betreffs Danzigs und Pommerellens erhob. Glauben
Sie mir bitte, dafl die Mobilisierung nicht nur eine Demonstration
war. Wir waren damals zum Kriege bereit, wenn das notwendig
gewesen wiire. ...”" 36)

Die polnische Militidrzeitschrift Polska Zbrojna hatte
am 25. Mirz 1939 Gleichartiges proklamiert:

“Wir sind bereit zu jedem Kriege, sogar mit dem stirksten
Gegner! Wir glauben, daf die Menge unserer eigenen Divisionen,
ihre Ausriistung, ihr kimpferischer Geist, und die tapfere Haltung
des ganzen polnischen Volkes zum Siege geniigen. Fiihrer und
Soldaten sind sich bewuf$t, ein grofles Volk zu sein, das in der
Geschichte beispiellose Siege erfochten hat, wie bei Grunwald, bei
Wien und im Jahre 1920. Wir sind ruhig, denn wir wissen, da
unsere Siege nicht nur der Vergangenheit angehdéren. Wir wissen
vielmehr gut, dafl unsere Bajonette auch in Zukunft Werkzeuge
unserer Siege sein werden. In unseren Gedanken bereiten wir
unseren Geist auf zukiinftige Siege vor. Wir werden uns gut

schlagen.” 37)

Der deutsche Botschafter in Warschau, v. Moltke
erfuhr in Warschau das gleiche. Am 28. Mirz 1939
berichtete er nach Berlin:

“... Die praktischen MaBinahmen der Regierung tragen dazu
bei, die vorhandene Kriegspsychose zu steigern. Im Laufe der
letzten Woche haben Einberufungen von Reservisten der drei
Jahrginge 1912, 1913 und 1914 stattgefunden, zum Teil — fiir
Spezialformationen — auch Einberufungen aus anderen Jahr-
gangen, auBerdem sind Requisitionen von Pferden und Last-
kraftwagen erfolgt. Ferner hat die Regierung die gegenwirtige
Situation als Anlafl benutzt, um eine innere Staatsanleihe zwecks
Ausbaus der Luftwaffe und der Luftabwehr-Artillerie auszu-
schreiben.

Fiir die Art der offiziellen Wehrpropaganda ist besonders ein
vielfach nachgedruckter Artikel des Militéirblatts Polska Zbrojna:
‘Wir sind bereit’ charakteristisch. Darin wird u.a. ausgefiihrt, daf
die Polen, zum Unterschied von den Tschechen, kein Gefiithl der
Unterlegenheit gegeniiber den michtigen Vilkern dieser Erde
empfinden. Die Zahl der fremden Divisionen schrecke die Polen
nicht, denn seine eigene Armee, deren Ausriistung, und der
kriegerische Geist des polnischen Volkes reichten dazu aus, um
Polen den Sieg zu sichern. Zahlreiche andere Veroffentlichungen,
die seither tiglich in der Presse erscheinen, sind im gleichen Geist
und in der gleichen Tonart gehalten.

In dieser Selbstsicherheit und Uberschitzung der eigenen
militirischen Stirke, wie sie in der Presse zum Ausdruck kommt,
liegt im Hinblick auf den polnischen Nationalcharakter eine
Gefahr. Dafl es sich hierbei nicht nur um Pressepropaganda
36) Deutsches WeiRbuch Nr. 2: “Dokumente zur Vorgeschichte des

Krieges'’, Berlin 1939, Nr. 441, S. 400.

J7) Rudolf Trenkel, “’Polens Schuld am Zweiten Weltkrieg 1920 - 1939",
Hamburg 1977, S. 74.
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handelt, zeigt eine verbiirgte AuBerung, die der Vizekriegsminister

Gluchowski in einer seriosen Unterhaltung getan hat, wobei er
ausfiihrte, die deutsche Wehrmacht sei ein grofier Bluff, denn
Deutschland fehlten die ausgebildeten Reserven, um scine Ein-
heiten aufzufiillen. Auf die Frage, ob er glaube, daf Polen im
Ernst Deutschland militirisch iiberlegen sei, antwortete
Gluchowski: ‘Aber selbstverstindlich!’ *> 38)

Ebenfalls im Mirz 1939 veroffentlichten nahezu alle
polnischen Zeitungen folgenden Boykottaufruf:

“Die Deutschen in Polen heben den Kopf. Auf Grund dieser
Provokation mufi die polnische Allgemeinheit den illoyalen
Biirgern eine entsprechende Abfuhr erteilen.

1) Diejenigen Polen, die in deutschen Geschiften kaufen oder
deutsche Lokale aufsuchen, werden 6ffentlich gebrandmarkt.

2) Alle polnischen Firmen miissen ausschliefilich polnische
Jugend und polnische Arbeiter beschiiftigen.

3) Alle Schreiben, die an die Behorden, Biiros und Firmen in
deutscher Sprache abgefaBt werden, miissen unbeantwortet
bleiben.

4) Wir streben an:

a) Das Verbot des Erwerbs von Grundsticken oder von
Konzessionen durch Deutsche;

b) die Aberkennung aller Staatsauftrige und Auftrige der

Kommunalbehérden an deutsche Firmen.” 39)

Adolf Hitler wurde iiber die Unterredung des Reichs-
auBenministers mit Lipski unverziiglich unterrrichtét.
Ribbentrop erklirte hierzu vor dem Alliierten Militér-
tribunal in Niirnberg am 29. Mirz 1946:

“Ich habe eben gesagt, dal Hitler die sehr harte und ernste
Botschaft des polnischen Botschafters (vom 26.3.1939) sehr ruhig
aufnahm. Er sagte mir aber, ich mége dem polnischen Botschafter
bedeuten, dafl auf dieser Basis natiirlich eine Lodsung nicht
gefunden werden konnte. Von Krieg diirfe hier nicht gesprochen
werden.” 40)

Am 28. Mirz hatte der deutsche Botschafter v.
Moltke erneut eine Unterredung mit dem polnischen
AuB3enminister. Er berichtete hieriiber am 29. Mirz 1939
nach Berlin:

““AuSenminister Beck bat mich gestern abend zu sich, um mir
folgendes mitzuteilen: Der Herr ReichsauBlenminister habe in der
Unterredung vom 26. Mirz dem Botschafter Lipski erklirt, daf
ein polnischer Gewaltakt gegen Danzig den casus belli bedeuten
wiirde. Diese Mitteilung zwinge ihn, seinerseits die Erklirung
abzugeben, da, falls deutscherseits ein Versuch unternommen
werden sollte, das Statut der Freien Stadt einseitig abzuindern,
Polen hierin den casus belli sehen wiirde. Das gleiche gelte auch,
wenn etwa der Danziger Senat einen solchen Versuch unter-
nehmen wiirde.” 41)

38) Deutsches Weibuch Nr. 2: “Dokumente zur Vorgeschichte des
Krieges’’, aa0. Nr. 210, S. 1960. — ADAP, Bd. VI, S. 120.

39) Rudolf Trenkel, ‘Der Bromberger Blutsonntag im September 1939,
Hamburg 1976, S. 13.

40) {MT = “Der Proze gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem Inter-
nationalen Militargerichtshof in Niirnberg vom 14. Nov. 1945 - 1. Okt.
1946", Niirnberg 1948, Bd. X, S. 299.
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Dieses Plakat, Flugblatt und als Postkarte im Friihjahr/Som-
mer 1939 in Polen weit verbreitete Bild trigt folgende Be-
schriftung:

“In Polen lebt die Seele Boleslaws des Kihnen
Polen!
Wir sind hier nicht ssit gestern
Wir reichten weit in den Westen
Auch der allerkleinste Staub polnischer Erde
wird heimkehren zur Mutter”

Herausgeber: Schiesischer Akademischer Kreis in Kattowitz

Hiermit wurde sin Territorialanspruch bis westlich Lilbeck

und Leipzig demonstriert; — mit offizieller Anfeuerung!

0000000000000000000000000000000

Man beachte hierbei die Akzentverschirfung von
Beck. Er sprach sogleich vom ‘“‘casus belli”, also Kriegs-
zustand, wihrend v. Ribbentrop am 26. Marz trotz der
polnischen Kriegsdrohung lediglich davon sprach, da8
“eine Verletzung des Danziger Hoheitsgebietes durch
polnische Truppen von Deutschland in der gleichen

Weise wie eine Verletzung der Reichsgrenzen betrachtet
werden wiirde”.

Stand ohnehin die polnische Erklirung, Deutschland
militérisch entgegenzutreten, in unmittelbarem Zusam-
menhang mit der kurz danach verkiindeten, aber schon
am 24.3.1939 an Beck iiber US-Botschafter Bullitt her-

—_—

41} Deutsches WeiBbuch Nr. 2 aa0. Nr. 211 S, 196 - 197. — ADAP, Bd. VI,
§.122.

angetragenen britischen Garantie *?, so hat Beck seinen
Gesprichspartnern in London Anfang April erneut be-
stédtigt, daB er Hitlers Vorschlige unter Kriegsdrohung
zuriickgewiesen hatte. 43) Und dies geschah, obgleich

‘“die deutsche Regierung niemals die polnischen Rechte in Dan-
zig angefochten, sie kiirzlich sogar noch bestiitigt hat.”

“Beck erwiderte, daB nichts, was geschehen sei (in den deutsch-
polnischen Gesprichen) iiber Aussprachen hinausgegangen sei.
Der polnischen Regierung sind keine geschriebenen Forderungen
iiberreicht worden.” 44)

Hitler hat am 11. August 1939 den Vo&lkerbunds-
hochkommissar Burckhardt um Vermittlung ersucht und
ihm bei dieser Gelegenheit mitgeteilt, daB er gegenwirtig
keine Danzig-Vorschldge erwige, da die polnische Kriegs-
drohung vom 26. Mirz 1939 ihm dies unmdglich ge-
macht habe, er hingegen zu warten bereit sei, sofern
Polen keine Aktion provoziere und das deutsche Prestige
nicht noch weiter antaste. Der deutsche Wunsch nach
einer allgemeinen Erorterung und auch nach lokalen
Verhandlungen sei in Warschau bekannt. Burghardt
wurde im Ausland an seiner Mission gehindert. Der
Prasident des Jiidischen Weltkongresses, Nahum Gold-
mann, erklarte ihm unumwunden:

“Ihre Beschwichtigungsbemiihungen in Danzig sind schidlich.
Der offentliche Protest gegen die Danziger Zustinde ist not-
wendig, um des Ganzen willen, wegen der allgemeinen Lage des
jiidischen Volkes.” 45)

Am Abend des 29. August 1939 beanstandete der
polnische AuBenminister Beck gegeniiber dem britischen
Botschafter in Warschau, Kennard, erneut, daB Hitler
weiterhin auf seinem friiheren Vorschlag, Danzig und die
exterritoriale Korridor-Verbindung beharre, und erklérte
erneut, daB die Wiederaufnahme des Gesprédches mit
Deutschland geméd8 den Mirz-Vorschligen Krieg be-
deute. Sollte Hitler nicht ‘“‘in den nédchsten Stunden
dieser Nacht (29./30.8.1939) eine positive giinstige Ant-
wort geben”, also auf seinen Vorschlag verzichten, so
wiirde die polnische Generalmobilmachung weiter durch-
gefiihrt. 4¢)

Adolf Hitler hat in seiner Reichstagsrede am 1.
September 1939 erneut auf die polnische Kriegsdrohung
vom Mirz 1939 hingewiesen, indem er sagte:

42) Annelies von Ribbentrop, “‘Verschworung gegen den Frieden”, Leoni
1962, S, 322 + 337.

43) Documents on British Foreign Policy 1919 - 1939, Vol. IV Doc, 579
— der britische Botschafter in Warschau, Kennard an AuBenminister
Halifax.

44) Documents on British Foreign Policy 1919 - 1939, London, Series 111,

Vol. V, Doc. 2.

45) Carl J. Burckhardt, ““Meine Danziger Mission 1937 - 1939", Miinchen
1960, S. 104,

46) Doc. on British Foreign Policy 1919 - 1939, Vol. V||, Doc. 492,

Vgl, “Wahrheit fiir Deutschland”, aa0, S, 403 ff,
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““
.

. Diese Vorschlige sind abgelehnt worden. Aber
nicht nur das; sie wurden beantwortet

1. mit Mobilmachung,

2. mit einem verstirkten Terror, mit gesteigertem
Druck auf die Volksdeutschen in diesen Gebieten und
mit einem langsamen Abdrosselungskampf gegen die
Freie Stadt Danzig wirtschaftlich und zollpolitisch und
in den letzten Wochen endlich auch militirisch und ver-
kehrstechnisch.”’

Nicht alle Vorginge im deutsch - polnischex
Verhiltnis des Jahres 1939 konnten hier darge-
stellt werden — dieses Faktenkonzentrat ist in
- dem Buch des Verfassers ‘‘Wahrheit fiir Deutsch-

~ land — Die Schuldfrage des Zweiten Weltkrieges”
nachzulesen —, sondern nur jene beispielhaft,
die die polnische Kriegsdrohung vom 26. Mirz
1939 gegeniiber Deutschland belegen. Eine dhn-
liche Analyse, wie sie hier anldBlich der Akten-
verfilschung bei der Niederschrift vom 26. Mérz
1939 vorgenommen worden ist, wire fiir viele
andere Beispiele ebenfalls erforderlich.

Das polnische Konzentrationslager Chodzen zwischen Wlocla-
wek und Kutno, in dem in den ersten Septembertagen 1939 ca.
7.000 verschleppte Volksdeutsche — darunter Frauen und Kinder,
Greise und Invaliden — inhaftiert wurden.

Das Drangen Englands und Frankreichs auf eine

Militarkonvention mit der UdSSR
machte 1939 den Frieden zunichte

Von den zahlreichen Kriegsinitiativen im August
1939, die simtlich und ausschlieflich von den Imperial-
machtpolitikern Grofbritanniens, der USA, Sowjet-
union, Polens und Frankreichs sowie jenen Kriften
ausgingen, die im Hintergrund jener Fiihrungskreise
ihren EinfluB auf Presse, Wirtschaft und Diplomatie
ausiibten, war die nachhaltigste sicherlich das sich iiber
Monate hinziehende Bemiihen um ein Militdrbiindnis mit
der UdSSR zum Kampf gegen das Deutsche Reich. Die
gentlemen Seiner Majestidt wuBBten dabei sehr genau, dal
weder Estland, Lettland, Litauen, noch Polen oder
Ruminien eine “Militdrhilfe“ der Roten Armee
wiinschten, sondern sich geradezu davor fiirchteten und
sich wiederholt gegen eine solche Zumutung zur Wehr
gesetzt haben.

In dem politischen Vorvertrag, den Mr. Strang am
24.7. in Moskau ausgehandelt hat, blieben die Wiinsche
der “kleinen europdischen Voélker’” unberiicksichtigt. Es
war nur von “den interessierten Staaten’ die Rede. Sie
— Grofbritannien, Frankreich und die UdSSR — ver-
pflichteten sich zur gemeinsamen Kriegfiihrung gegen
Deutschland, falls “eine der interessierten Parteien”
behaupten sollte, da} sie eine Handlung der Reichsfiih-
rung beziiglich der Linder des Baltikums, Polens und
Rumaéniens bezeichnen sollte als
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a) indirekte Aggression,

b) wirtschaftliche Unterwanderung,

c) bedrohte Neutralitidt eines dieser Lander
und unter einem solchen Vorwand militérisch gegen
Deutschland vorgeht. Es bedurfte keines Tatbestandes,
keiner Beschwerde eines dieser Linder. Es geniigte die
Behauptung ‘‘einer der interessierten Parteien”. Dieser
Vertrag, der einen Kriegsautomatismus auslosen muBte
und zwar ganz unabhéngig vom Handeln Adolf Hitlers,
war indessen, ehe er in Kraft treten sollte, an den
erfolgreichen Abschluf einer Militdrkonvention gebun-
den. Um dieses Anliegen zu erfiillen, reiste — zeitauf-
wendig per Schiff — eine Militdrdelegation Englands und
Frankreichs Mitte August 1939 nach Moskau und erfuhr
dort bereits am ersten Tag —am 13.8.1939 —, daB es der
Sowjetfiihrung in erster Linie darauf ankam, die Zustim-
mung GroRbritanniens und Frankreichs fiir offensives
Vorgehen der Roten Armee durch Polen und Ruménien,
sowie die Baltenstaaten, aber auch die Zustimmung zur
Inbesitznahme der Aaland-Inseln in der Ostsee zu erhal-
ten. 47)

Das Protokoll dieser Unterredungen ist unseres Wis-
sens bisher in keiner westeuropédischen Sprache verdf-
fentlicht worden, sondern nur 1959 in russisch und hier

47) Documents on British Foreign Policy 1919 - 1939, Series 111, London,
Vol. VIl Doc. 2 + 187.




auch nur ab dem 15.8., obgleich schon ab 13.8. Vorge-
spriche des oben bezeichneten Inhalts gefiihrt worden
waren. Der Bedeutung dieser Verhandlungen wegen wird
nachfolgend der vollstindige Protokolltext verdffent-

licht, iibersetzt aus der sowjetischen Zeitschrift Inrer-
nationales Leben.

Wie Nikita Chruschtschow spiter berichtete, war sich
die sowjetische Fiihrung vollig dariiber im klaren, da die
Briten und Franzosen die UdSSR in einen Krieg mit
Deutschland verwickeln wollten, Stalin sie jedoch aus-
trickste. ®) Ohne das Verhandlungsergebnis mit den
britischen und franzosischen Militdrs abzuwarten, schlo
er am 23. August 1939 den Nichtangriffsvertrag mit
Deutschland ab. Doch nicht etwa deshalb, um dieses
Nichtangriffsversprechen ehrlich einzuhalten, sondern
um im Sinne seiner kommunistischen Ideologie “die
imperialistischen Staaten” gegeneinander zu hetzen und
sich selbst aus diesem Kampf solange herauszuhalten,
wie es ihm zur Durchsetzung seiner Weltrevolution
opportun erschien. Chruschtschow =zitiert Stalin iiber
diesen Nichtangriffspakt mit Deutschland in seinen
Memoiren:

“Natiirlich ist alles ein Trick, um zu sehen, wer wen zum
Narren halten kann. Ich weis, was Hitler im Schilde fiihrt. Er
glaubt, er ist schlauer als ich, aber in Wirklichkeit habe ich ihn
iiberlistet.” ...

“Aber wir, die Fiithrer der Regierung, wuBiten es besser. Wir
machten uns nichts vor. Wir wuten, daB wir zuletzt doch in den
Krieg hineingezogen werden wiirden, obwohl ich vermute, daf
Stalin hoffte, die Englinder und Franzosen konnten Hitler zer-
miirben und seinen Plan vereiteln, zuerst den Westen zu zer-
schmettern und sich dann nach Osten zu wenden. Diese Hoffnung
Stalins diirfte bei dem Entschluf mitgespielt haben, den Vertrag
zu unterzeichnen.”

Freilich ist auch hier zu unterstellen, daB Chruscht-
schow nur bruchstiickhaft andeutet, was Massenmdrder
Stalin mit seinen Kumpanen in Wirklichkeit im Schilde
fiilhrte: — unvollstindige Darlegungen des innen- und
auBenpolitischen Geschehens kennzeichnen sein ge-
samtes Buch, war er doch personlich in vielféltigste
Massenmorde als Erster Sekretdr fiir die Ukraine ver-
strickt. Immerhin fiihrten Stalins Anweisungen dazu,
daB

“wir den Vertrag nicht einmal in Parteiversammlungen disku-
tieren durften. Unsere Griinde fiir die Unterzeichnung des Ver-
trages unverblihmt auszusprechen, hitte bedeutet, die Genossen
schwer zu krinken, auerdem hitte uns niemand geglaubt. Es war
sehr schwer fiir uns Kommunisten und Antifaschisten, die der
philosophischen und politischen Position der Faschisten unver-
andert feindlich gegeniiberstanden, den Gedanken eines Biindnis-
ses mit Deutschland zu akzeptieren. Es war schon fiir uns
schwierig genug, uns mit diesem Paradoxon abzufinden. Es dem
Mann auf der StraBe zu erkliren, wire unmoglich gewesen. Daher
konnten wir nicht rundheraus zugeben, da wir mit Hitler ein
Abkommen iiber friedliche Koexistenz geschlossen hatten. Ko-
existenz mit den Deutschen im allgemeinen wire méglich ge-

48) Strobe Talbott (Hrsg.), ““Chruschtschow erinnert sich’’, Hamburg 1971,
S. 141,

wesen, aber nicht mit den Hitler-faschisten.” 4°)

“Damals (1939 - 1940, — d. Verf.) spielten unsere Theater ein
Stiick, das ‘Die Schliissel von Berlin’ hief. Es gehorte zu unseren
Bemiihungen, das Land psychologisch auf den bevorstehenden
Krieg_vorzubereiten. Die Deutschen posaunten iiberall aus, sie
seien unbesiegbar, und bald werde jedes Land der Erde ihrer
Macht erliegen. $9) Unser Stiick erinnerte daran, daB es Zeiten
gegeben hatte, als russische Truppen die Deutschen besiegt, die
Stadt Berlin ecingenommen und bei dieser Gelegenheit die
Schliissel der deutschen Hauptstadt erhalten hatten.” 51)

Stalin hatte den Nichtangriffspakt vom 23.8.1939
sowie auch den nachfolgenden Grenz- und Freund-
schaftsvertrag vom 29. September 1939 als “taktische
Vertriage” im Sinne der Lehren Lenins aufgefat, die nur
dazu dienten, ‘“den Gegner einzuschlifern”, um ihn
dann leichter vernichten zu kénnen. Eine “Koexistenz
mit dem nationalsozialistischen Deutschland war nicht
moglich”, wie es Chruschtschow fiir die Sowjetfiihrung
eingestand (derartige Eingesténdnisse gibt es inzwischen
in Hiille und Fiille). Eine solche ‘““Koexistenz war nicht
moglich”, weil die auf Weltrevolution ausgehenden Bol-
schewisten sie verweigerten! Dies aber heit doch nichts
anderes, als daB die Sowjets und alle jene, die ebenfalls
ein Zusammenleben mit dem nationalsozialistischen
Deutschland plotzlich verweigerten, mit einer solchen
Auffassung ihre alleinige Kriegsschuld dokumentieren.
Niemals hatte Adolf Hitler eine solche Zielsetzung an-
deren Nationen oder Voélkern gegeniiber bekundet!

Wo gibt es denn im Voélkerrecht einen Sittenkodex,
der jemanden berechtigt, einem Volk ein Zusammen-
leben mit den anderen Volkern zu verweigern und wo-
moglich noch einen solchen Willen als ‘‘internatio-
nales Recht” oder “Forderung der Humanitit” zu de-
klarieren? Von allen Herrschaftssystemen der Welt-
geschichte war sicherlich das bolschewistische Massen-
terrorsystem Stalins das ungeeignetste, um internatio-
nale Ma@stdbe fiir Moral und Recht zu setzen! Auch
haben weder Grofbritannien, Frankreich noch die USA
ihre weltweiten Imperialgebiete mit frommen Spriichen
oder demokratischem Willensvollzug der Kolonialvolker
erobert, so daB auch ihnen die Attribute moralischer
Leitfiguren fehlen, um anderen Volkern das Recht auf
Koexistenz zu verwehren nur deshalb, weil ihnen angeb-
lich deren “Regime” miBfillt. Doch gerade dieses ge-
meinsame Ziel — ‘“Ausrottung des Nazi-Regimes” —
hatte GroBbritannien, Frankreich und die UdSSR 1939
zusammengefiihrt, hintergriindig gedringt von den
Fiihrungskréften der USA. Und damit haben sie gemein-
sam die Kriegsschuld auf sich geladen!

49) ’Chruschtschow erinnert sich” aa0. S. 142,

50) Dieser Satz iiber das angebliche deutsche Weltherrschaftsstreben ent-
spricht typisch bolschewistischer Verlogenheit, um eigenes Handeln zu
“rechtfertigen”’. Nie ist deutscherseits ein solches Ziel behauptet oder
angesteuert worden, ganz im Gegensatz zu den Sowijets, die von Anfang
an — lange bevor es einen Adolf Hitler als politische Erscheinung gab —
ihren Weltherrschaftsanspruch proklamiert hatten!

51) ""Chruschtschow erinnert sich” aa0. S. 147.

19



Internationales Leben, Moskau 1959, Heft 3, S. 139 - 158 (russisch)

Die Unterredungen der Militarmissionen der UdSSR,
Englands und Frankreichs in Moskau im August 1939

Protokoll der Sitzung der Militarmissionen der UdSSR, Eng-
lands und Frankreichs vom 15. August 1939
Beginn der Sitzung um 10,07 Uhr, Ende um 13.20 Uhr

Admiral Drax (Vorsitzender): Ich erklire die Sitzung fiir eroffnet.

Nachdem wir auf der gestrigen Sitzung von der sowjetischen
Militirmission die Erklirung erhalten haben, iibergeben wir diese
unseren Regierungen, und gegenwiirtig erwarten wir ihre Antwort,
Wir wiiren gliicklich, wenn die sowjetische Mission es in Erwartung
dieser Antwort fir moglich finden wiirde, die Arbeit unserer
Konferenz zu verlingern. Auch wir sind bereit, die Arbeit fortzu-
fithren,

Wir erwarten jetzt die Auslegung der sowjetischen Pline
beziiglich der Ostfront, die, wie der Marschall sagte, fiir die
franzésische und englische Mission zufriedenstellend sein werde.

Ich bitte nunmehr den Marschall mit dieser Auslegung zu
beginnen.

Marschall K.E. Woroschilow:

Die sowjetische Militirmission nimmt die Erklirung des
Vorsitzenden, Admiral Drax, dariiber zur Kenntnis, daf die
britische und franzosische Mission ihren Regierungen unsere
Fragen iibergeben haben und deren Antworten erwarten. Ich halte
es fiir moglich, jetzt die Auslegung unserer Pline zu erkliren und
bitte den Vorsitzenden, den Leiter des Generalstabs der Roten
Armee, Armeckommandeur, und erstrangiges Mitglied unserer
Mission, B.M. Schaposchnikow, das Wort zu erteilen.

Admiral Drax: Ich bitte.

Kommandeur B.M. Schaposchnikow:

Auf den vorangegangenen Sitzungen der Militirmissionen
haben wir uns den Plan iiber den Aufmarsch der franzésischen
Armee im Westen angehort. Auf Ersuchen der Militirmissionen
Englands und Frankreichs lege ich im Auftrag der Militdrmission
der UdSSR den Aufmarschplan der bewaffneten Kriifte der
UdSSR an ihren westlichen Grenzen dar.

Gegen cine Aggression in Europa entfaltet dic Rote Armee in
den europiischen Teilen der UdSSR und stellt an der Front auf:

120 Infanterie-Divisionen, 16 Kavallerie-Divisionen, 5.000
schwere Geschiitze (einschlieBlich Kanonen und Haubitzen), 9 -
10.000 Panzer, 5 - 5.500 Kampfflugzeuge (ohne Hilfsflugzeuge),
dh. Bomber und Jagdflugzeuge.

In dieser Zahl sind nicht inbegriffen dic Truppenteile der
befestigten Gebicte, die Teile der Luftverteidigung, die Teile des
Kiistenschutzes, die Reserveeinheiten, die griindlich ausgebildeten
Einheiten der Depots und Teile des Hinterlandes.

Ohne im cinzelnen die organisatorischen Zusammenhinge der
Roten Armee darzulegen, erklire ich kurz: Eine Infanterie-
(Schiitzen-) Division besteht aus 3 Schiitzenregimentern und 2

52) 19.000 x 136 Div. = 2,584 Mill. Mann, chne die genannten Zusatzkraf-
te und ohne Mob., allein vormarschbereit an der westrussischen Grenze.
— Deutschland hatte zu jener Zeit 75 Div. mit ca. 400.000 Mann
Friedensstirke, verstirkt anschlieBend durch Mob. fiir alle Fronten auf
102 Div. einschlieBlich Ersatzheeer = 2,6 Mill. Mann, mit allerdings
licherlichen Vorriten an Munition, Artilleriegeschiitzen und Panzer-
abwehrwaffen. An Panzern und Flugzeugen verfiigte Deutschland 1939
jeweils iiber 3.000, davon nur 300 mittelschwere Panzer. Allein die
kriegsfdhigen Luftflotten Englands und Frankreichs umfaiten 7.300
Flugzeuge. — Zahlen und Quellen in “Wahrheit fiir Deutschland — Die
Schuldfrage des Zweiten Weltkrieges” aa0. S. 235 ff, 240 ff, 244 ff.
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Mr. William Strang, Chef der Mitteleuropa-Abteilung des
Foreign Office, im Juli 1939 erfolglos aus Moskau zurtick.
Er war von London am 6.6.1939 entsandt worden, um
nicht nur die Sowjetunion der “vollen militirischen Unter-
stitzung durch GroBbritannien und Frankreich zu versich-
ern, falls diese angegriffen wiirde”, sondern auch dann,
“wenn eine der drei Regierungen ihre Sicherheit durch die
Aktion einer anderen européischen Macht i n direkt
bedroht fiihlen konnte”. Diese Aufgabenstellung gab Pre-
mierminister Neville Chamberlain dem Unterhaus bekannt.
Britischer Friedenswille war dieser Formel gewiR nicht zu
entnehmen. Im Gegenteil. Bereits die Interpretation einer
der drei Regierungen, sich indirekt durch eine dritte Macht
in seiner Sicherheit bedroht zu fiihlen und dadurch der
militdrischen Unterstiitzung der anderen zwei Regierungen
sicher zu sein, muBte automatisch einen Krieg gegen den
von den drei Regierungen benannten **Aggressor’’ auslgsen.
Bei dieser Sprachregelung verblieb GroBbritannien bis
heute, wobei ebenfalls bis heute alle konkreten Sachver-
halte im Ablauf des internationalen Geschehens miihelos
vom Tisch gewischt wurden. Diffamierung der anderen —
der deutschen — Macht geniigte.

Wie sehr die Londoner Fiihrungskreise auf ein dieserart
begriindetes Zusammengehen versessen waren, ergibt sich
auch daraus, daB sich London und Paris bereitfanden,
trotz Scheitern eines politischen Abkommens, Militir-
missionen nach Moskau zu entsenden.



Artillerieregimentern. Die Kriegsstirke einer Division betrigt
19.000 Mann. 52)

Ein Korps besteht aus 3 Divisionen und verfiigt iiber 2 eigene
Artillerieregimenter. {Admiral Drax erkundigt sich im Gesprich mit
General Heywood, ob einer der Offiziere die Mitteilungen des Armeekom-

mandeurs Schaposchnikow mitschreibe, und erhélt eine bestitigende Ant-
wort),

Eine Armee, bestehend aus mehreren 5 - 8 Korps, verfiigt iiber
ihre eigene Artillerie, Flugzeuge und Panzer.

Die Verbinde in den befestigten Gebieten sind in 4 - 6
Stunden in Kriegsbereitschaft zu versetzen.

Befestigte Gebiete hat die UdSSR entlang den gesamten
westlichen Grenzen vom Nérdlichen Eismeer bis zum Schwarzen
Meer.

Die Konzentrierung der Armeen ist zwischen 8 bis 20 Tagen zu
bewerkstelligen. Das Eisenbahnnetz erlaubt nicht nur, die Armee
in der vorhergesehenen Frist an der Grenze zusammenzuzichen,
sondern sie auch entlang der Grenze umzugruppieren. Entlang der
westlichen Grenzen haben wir in einer Tiefe von 300 km 3 bis 5
Moglichkeiten, die Truppen zu verlagern.

Gegenwiirtig haben wir eine geniigende Anzahl grofier und
leistungsfihiger Dampflokomotiven und grofler Giiterwagen, die
doppelt so grof3 sind wie die friheren. Unsere Eisenbahnaus-
riistungen sind jetzt doppelt so hoch belastbar wie friiher. Die
Geschwindigkeit der Ziige hat sich erhoht.

Wir verfiigen iiber ein bedeutendes Autotransportwesen und
ein Strafensystem, die eine Konzentrierung der Truppen mit Hilfe
von LKW -Transporten entlang der Front ermoglichen.

Wir horten die allgemeingehaltenen Erorterungen iiber den
Aktionsplan von dem franzésischen Militirchef General
Doumenc, doch horten wir nichts ilber den Aktionsplan der
britischen Armee von General Heywood. Auch horten wir nichts
Konkretes iiber die Auslegung der Aktionspline der Vereinigten
britisch-franzésischen Flotten.

Ich lege nunmehr die von der Militirmission der UdSSR
gebilligten 3 Varianten fiir ein eventuelles gemeinsames Vorgehen
der Streitkrifte Englands, Frankreichs und der UdSSR im Falle
einer Aggression in Europa vor:

Erste Variante: Fiir den Fall, dafl der Block der Aggressoren in
England und Frankreich einfillt: In diesem Fall wird die UdSSR
70% jener Krifte aufstellen, die von England und Frankreich
unmittelbar gegen den Hauptaggressor — Deutschland — einge-
setzt werden. Ich erklire es deutlicher: z.B. wenn Frankreich und
England unmittelbar 90 Infanteriedivisionen gegen Deutschland
einsetzen, so wiirde die UdSSR 63 Infanteriedivisionen, 6
Kavalleriedivisionen mit entsprechender Artillerie, Panzern, Flug-
zeugen aufstellen, rund 2 Millionen Mann.

In dieser Variante wird davon ausgegangen, dal Polen ver-
pflichtet ist, mit allen seinen Kriften am Krieg teilzunechmen, und
zwar auf Grund seines Vertrages mit England und Frankreich.
Hierbei hat Polen fiir seinen Hauptschlag an seinen westlichen
Grenzen und gegen OstpreuBen 40 bis 45 Infanteriedivisionen
einzusetzen.

Die Regierungen Englands und Frankreichs miissen von Polen
die Verpflichtung erhalten, die Streitkrifte der UdSSR — sowohl
die Erdtruppen als auch die Luftstreitkrifte — durch ihr Territo-
rium hindurch- und sich dort entfalten zu lassen bis an die Grenze
OstpreuBens, aber auch, sofern die Lage es erfordert, durch
Galizien.

Obgleich die konkreten Aktionspline der Flotten Englands
und Frankreichs noch nicht bekanntgemacht sind, wird es als
unerliBlich angesehen, Uberlegungen des Generalstabs der Roten
Armee herbeizufiihren, die von der Militirmission der UdSSR
gebilligt werden.

Die Aktionen der Vereinigten britisch-franzésischen Flotten
sollten das Ziel verfolgen:

1. Offnung der Marmara und Durchbruch mit starken Ge-
schwadern in die Ostsee, um gegen die Flotte des deutschen
Aggressors im Baltikum und gegeniiber seinen Kiisten titig werden
zu konnen. .

2. England und Frankreich miissen von den baltischen Staaten
die Zustimmung fiir die zeitweilige Besetzung durch ihre Flotten
erhalten und zwar der Aaland Inseln, Muhusund Inselgruppe,
Archipels mit seinen Inseln (Osel, Dago, Vormsi), der Hifen
Hango, Pidrnu, Haapsalu, Ainazi und Libau. Dies habe zum
Schutz der Neutralitit und Unabhingigkeit dieser Linder vor
einem Angriff Deutschlands zu geschehen.

3. Unterbindung der Zufuhr von Erzen und anderen Roh-
stoffen von Schweden nach Deutschland.

4. Blockade der Kiisten des Hauptaggressors zum Nordmeer,

5. Herrschaft im Mittelmeer und SchlieBung des Suezkanals
und der Dardanellen,

6. Operationen von Kreuzern an den Kiisten Norwegens und
Finnlands, auBBerhalb ihrer Territorialgewisser, bis Murmansk und
Archangelsk gegen Unterseeboote und die Kreuzerflotte des
Aggressors.

Die Nordflotte der UdSSR fiihrt Kreuzer-Operationen an den
Ufern Finnlands und Norwegens auBerhalb deren Gewiisser ge-
meinsam mit den britisch-franzésischen Geschwadern durch.

Was unsere Baltische Flotte betrifft, so wird sich diese im Falle
einer giinstigen Losung der Frage einer zeitweiligen Besetzung der
oben angesprochenen Inseln und Hifen gemeinsam mit den
Vereinigten britisch-franzésischen Flotten auf Hangé, Aaland und
der Muhusund Inselgruppe, Haapsalu, Pirnu, Ainazi und in Liban
festsetzen, um die Unabhingigkeit der baltischen Linder zu
schiitzen.

Unter diesen Bedingungen kann die Baltische Flotte der
UdSSR ihre Kreuzer-Operationen entfalten, gegen U-Boote vor-
gehen und Minenfelder an den Ufern Ostpreuiens und Pommerns
legen. Die U-Boote der Baltischen Flotte der UdSSR werden
helfen, die Versorgung des Hauptaggressors mit Industrieroh-
stoffen aus Schweden zu unterbinden. ' )

{(Wahrend Armeekommandeur B.M. Schaposchnik den Aktionsplan vor-
tragt, zeichnen Admiral Drax und Heywood auf den von ihnen mitgefiihr-
ten Abschnittskarten die entsprechenden Markierungen ein)

Zweite Variante der Entstehung von Kriegshandlungen. Sollte
die Aggression gegen Polen und Ruminien gerichtet sein, so
werfen Polen und Ruminien ihre gesamten Streitkrifte an die
Front.

Polen hat Ruminien mit zu verteidigen. Es mag sein, da§ Polen
und Ruménien nicht nur von Deutschland allein, sondern auch
von Ungarn angegriffen werden. Deutschland konnte gegen Polen
90 Divisionen einsetzen. Frankreich und England miissen ein-
schreiten und dem Aggressor unverziiglich den Krieg erkliren.

Eine Teilnahme der UdSSR am Krieg kann nur dann realisiert
werden, wenn Frankreich und England sich mit Polen und
moglicherweise auch mit Litauen, aber auch mit Ruménien
einigen iiber das Durchmarsch- und Entfaltungsrecht fiir unsere
Truppen durch den Wilnaer Korridor, durch Galizien und
Rumiénien.

In diesem Fall setzt die UdSSR 100% jener Streitkrifte ein,
welche England und Frankreich unmittelbar gegen Deutschland
aufbieten. Wenn z.B. England und Frankreich gegen Deutschland
90 Infanteriedivisionen zum Einsatz bringen, so stellt auch die
UdSSR 90 Infanteriedivisionen zur Verfiigung, dazu 12 Kavallerie-
divisionen mit entsprechender Artillerie, Flugzeugen und Panzern.

Die Aufgaben der britischen und franzésischen Flotten bleiben
die gleichen, wie sie fiir die erste Variante festgestellt wurden. Die
Aufgaben der Nordlichen und Baltischen Flotte verbleiben eben-
falls die gleichen wie bei der ersten Variante.

Im Siiden wird die Schwarzmeerflotte der UdSSR die Donau-
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miindung sperren und ein Durchdringen von U-Booten des
Aggressors und anderer maritimer Hilfskrifte verhindern. Sie wird
auch den Bosporus schlieBen und damit ein Eindringen von
Uberwasserschiffen sowie U-Booten in das Schwarze Meer ver-
hindern.

Dritte Variante: Diese Variante siecht den Fall vor, wenn der
Hauptaggressor unter Ausnutzung der Territorien von Finnland,
Estland und Lettland seine Aggressionen gegen die UdSSR richtet.
In diesem Fall miissen Frankreich und England unverziiglich in
den Krieg gegen den Aggressor oder gegen den Block der
Aggressoren eingreifen.

Polen, das mit England und Frankreich vertraglich verbunden
ist, muB verpflichtet sein, gegen Deutschland einzuschreiten und
unsere Truppen durch den Wilna-Korridor und Galizien hindurch
zu lassen. Dies sollte in Ubereinkunft mit den Regierungen
Englands und Frankreichs sowie der Regierung Polens erfolgen.

Zuvor wurde schon gesagt, daB dic UdSSR 120 Infanterie-
divisionen, 16 Kavalleriedivisionen, 5.000 schwere Waffen,
zwischen 9.000 - 10.000 Panzer, zwischen 5.000 - 5.500 Flug-
zeuge in den Kampf wirft. Frankreich und England sollten in
diesem Fall 70% der soeben genannten sowjetischen Krifte
aufbieten und unverziiglich gegen den Hauptaggressor vorgehen.

Die anglo-franzésischen Kriegsflotten sollten, wie in der ersten
Variante dargelegt vorgehen.

Polen solite gegen Deutschland nicht weniger als 45 Infanterie-
divisionen mit entsprechender Artillerieausriistung, Flugzeugen
und Panzern in den Kampf werfen.

Falls Ruminien in den Krieg mit einbezogen wird, so muf§ es
mit allen verfigbaren Kriften daran teilnehmen, und die Regie-
rungen Englands und Frankreichs miissen die Zustimmung der
Regierung Ruminiens fiir den Durchmarsch unserer Krifte durch
das Territorium Ruminiens erreichen.

Solcherart gemeinsame Ubereinkunft zum gemeinsamen
Handeln der Streitkrifte Englands, Frankreichs und der UdSSR
wird von der Militirmission der UdSSR gebilligt.

(Aligemeine belebende Gespriche zwischen den Mitgliedern der briti-
schen und franzésischen Militdrmissionen)

Admiral Drax: Wir danken dem Marschall und Leiter des Ge-
neralstabes fiir die klare und genaue Auslegung des Planes, die
er uns soeben gegeben hat. ;

Vor uns ist eine ganze Reihe von Fragen aufgeworfen, die wir
zu kliren wiinschen. Deshalb wiirden wir gern einige Zeit erhalten,
um diese Fragen zu erortern und um die Zahl dieser Fragen zu
begrenzen. Deshalb halten wir es fiir zweckmiBig, diese Fragen
auf der morgigen Sitzung anzuschneiden. Da gibt es noch eine
Anzahl Fragen, welche wir heute nach einer Pause vortragen
mochten.

Die anfiinglich “hoffnungsvollen” Militirmissionen Englands und Frankreichs bei ihrer Ankun

Marschall K.E. Woroschilow: Wir haben keine Einwiinde.
Admiral Drax: Ich eréffne die Pause.

Nach der Pause. Admiral Drax:

Wir haben beschlossen, da es am besten sein werde, wenn
wir unsere Fragen morgen vorlegen.

Ich méchte kurz den Plan der Kriegsmarine-operationen der
britisch-franzosischen Flotte vortragen.

Eine der grundlegenden Aufgaben, die vor unseren Flotten
stehen, ist die Aufrechterhaltung der Verbindungswege zwischen
den Metropolen und den Verbiindeten, aber auf der anderen Scite
die Paralysierung der Verbindungswege des Gegners.

Wir verfolgten mit grofem Interesse den vorgelegten Aktions-
plan der sowjetischen Seestreitkrifte in der Ostsee. Mit diesen
Fragen mochte ich etwas spiter beginnen, doch zuvor einige
Fragen kliren, welche die Lage besser aufhellen.

Vom Gesichtspunkt der weltweiten Meeresverbindungen
kommt der Ostsee ortliche Bedeutung zu, doch stellen wir uns
vor, daf§ sie fiir die UdSSR eine auBerordentlich grofe Bedeutung
hat.

Wenn wir den (einen) Krieg schnell gewinnen wollen, miissen
wir sofort alle Verbindungswege des Gegners abschneiden. Dabei
mochte ich beginnen mit der Auslegung der Vereinbarung beziig-
lich der duBeren Verbindungswege (der Ozeane und offenen
Meere).

Dies ist eine Aufgabe, welche die meisten Krifte erfordert.
Eine der wichtigsten Aufgaben vom Gesichtspunkt der Schwierig-
keit und Notwendigkeit ist das Vorhandensein ausgezeichneter
Krifte sowie das Auffinden und Vernichten der Flotte des
Gegners, damit er nicht mehr unsere Verbindungswege stéren
kann.

Die fiir eine Kriegfiihrung notwendigen Rohstoffe erhalten wir
hauptsichlich aus Australien und Siidamerika, aber auch aus
anderen Teilen der Welt.

Deutschland fiihrte eine Aufriistung durch, welche es seinen
Kreuzern und U-Booten erlaubt, sich von ihren Stiitzpunkten im
Umkreis von 10.000 Meilen zu entfernen. Deutschland verfiigt fiir
scine Flotte nicht nur iiber erdgebundene Stiitzpunkte, sondern
auch iiber schwimmende.

Ich mochte daran erinnern, da der Atlantische Ozean 3
Millionen Quadratmeilen grof ist, der Pazifische Ozean noch
zweimal grofler ist. Ich denke, daf8 die Erfahrung des letzten
Krieges auch uns und der Sowjetunion die Notwendigkeit gezeigt
hat, die Verbindungswege auf den offenen Meeren aufrechtzuer-
halten, um unseren Lindern die kriegswichtigen Rohstoffe zu
sichern.

Die Verbindungswege der Sowjetunion verlaufen entweder
iber Murmansk (Nordliches Eismeer) oder durch das Schwarze

#t in Moskau Mitte August 1939, Ihr

Streben nach einer Militirkonvention mit der Sowjetunion war indessen darauf ausgerichtet, einen europiischen Krieg unausweichlich
zu machen und die Weltimperialmichte vertragsautomatisch in ihn zu verstricken, um das Deutsche Reich zu vernichten. lhr Auftrag
gehdrte zu jenen MaRnahmen, auf die Premierminister Neville Chamberlain Bezug nahm, als er davon sprach, daR er am Vorabend
des Weltkrieges bemiiht war, ““die Dinge voranzutreiben’’. (Keith Feiling, “The Life of Neville Chamberlain”, London 1947, S, 416)
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Meer (Dardanellen). Eine Verteidigung ausschlieflich dieser
Durchgiinge reicht nicht aus, um alle notwendigen Verbindungs-
wege aufrechtzuerhalten. Die Verteidigung dieser Plitze ist eine
ortliche Angelegenheit, doch sind sie unzureichend fiir die
Sicherung der allgemeinen Verbindungswege. Deshalb beriick-
sichtigen Sie, dafi, wenn wir sogar an den sowjetischen Kiisten
operieren werden und den Kattegatt (Marmara) 6ffnen, so sind
wir dennoch gezwungen, mit unserer Flotte ozeanweite Opera-
tionen iiber Millionen von Quadratmeilen durchzufiihren.

Fiir uns ist es unerliBlich, im Nordmeer eine Flotte zu
unterhalten, um vor allem der deutschen Flotte, welche sich hier
in sehr kurzer Zeit konzentrieren konnte, begegnen zu kénnen.

Wir miissen im Mittelmeer eine Flotte unterhalten, welche der
italienischen iiberlegen sein miifite und uns die Moglichkeit geben
konnte, die italienische Flotte zu vernichten. Gegenwirtig besitzt
Italien im Mittelmeer mehr als 100 U-Boote. Solange wie diese
U-Boote nicht vernichtet sind, befinden sich die Seeverbindungen
zum Schwarzen Meer in grofier Gefahr,

Alle Transporte, die in das Schwarze Meer gehen, durchqueren
die Agiis und die Dardanellen, die fiir U-Boote und Minen, die auf
die Verbindungswege ausgelegt werden, geeignet sind. Damit wird
das Meer schr eng, aulerdem hat es viele Inseln.

Wir werden spiter noch Fragen zu erértern haben iber die
Zusammenarbeit unserer Krifte in der Agiis zur Beseitigung
dieser Gefahren. Grofie Bedeutung messen wir den gemeinsamen
Aktionen gegeniiber den Inseln des Dodekanes zu, welche fiir die
italienischen U-Boote Stiitzpunkte sein kénnen.

Im Norden miissen wir MaBnahmen ergreifen fir die Ver-
teidigung der sowjetischen Transporte iiber grofe Entfernungen.
Es wird augenscheinlich notwendig sein, im nérdlichen Bereich
die Aktionsradien unserer Marinekrifte abzugrenzen, die Orkney-
Inseln als britische und Murmansk als Basis fiir die sowjetische
Flotte zu erhalten. Sie kénnen sich den Umfang der Arbeit
vorstellen, der notwendig sein wird, um dieses Ziel zu verwirk-
lichen.

Wir verfiigen gegenwirtig iilber eine ausgesprochen kriftige
Flotte. Wir vergrofiern diese Flotte in einem Tempo, wie sie in der
Geschichte noch keinen Vergleich kennt: in der letzten Periode
haben wir unsere Flotte jihrlich um 100 Einheiten vergréfiert.

Die Effektivitit der Flotte hingt hauptsichlich vom Aus-
bildungsstand der Mannschaft ab. Im Verlauf der letzten 3 Jahre
waren unsere Ausbildungsstitten und Zentren, die dem Mann-
schaftsbedarf der britischen Flotte sicherstellen, bis zum Rand
gefiillt.

Alle unsere Geschwader befinden sich gegenwirtig in Kampf-
bereitschaft und konnen binnen 4 Stunden ins Meer auslaufen.
Gegenwirtig befinden sich die Geschwader nicht in ihren Heimat-
'hifen, sondern in solchen Plitzen, in denen sie sich zu Kriegs-
zeiten aufhalten miissen.

Aufierdem haben wir kiirzlich unsere Versorgungsflotte mobili-
siert, die aus 130 Einheiten besteht. Diese Schiffe sind noch nicht
zu 100% im Mannschaftsbestand aufgestockt, d.h. wir haben nicht
alle Marine-Reservisten einberufen. Gegenwirtig sind diese Ver-
sorgungsschiffe mit einem Mannschaftsbestand von 75 - 90%
versehen (ganz genaue Zahlen habe ich nicht), da nicht alle
Reservisten einberufen sind. Doch konnen sie in weniger als 2
Tagen mobilisiert werden. Die Schiffe, sowie die gesamte Aus-
riistung und Bewaffnung sind fiir sie vorhanden. Die Rede ist nur
von dem nicht vollstindigen Mannschaftsbestand.

Was unsere Handelsflotte anbetrifft, die die grundlegende
Aufgabe der Versorgung von uns und unseren Verbiindeten zu
erfiillen hat, so befinden sich gegenwirtig Handelsschiffe in der
Herstellung (Neubau) an die 1 Million Tonnen, das sind mehr,
als nach dem Krieg jemals erreicht wurden. Hierbei ist zu er-
ganzen: wir haben den Vorzug, dafl die moderne Kriegs- und

'Handelsflotte Frankreichs sich in der Verfigungsgewalt eines

gemeinsamen Kommandostabes befinden wird.

Wiom (Bnuon) (Kapitin 3. Ranges der franzésischen Flotte):

Die franzosische Flotte befindet sich annihernd in dem
gleichen Zustand wie die britische, auch sie befindet sich nicht in
den Heimathifen sondern an Konzentrationspunkten fiir die
Kriegszeit, und das Auslaufen dieser Flotte kann geschehen auf
cine Entscheidung des franzosisch-britischen Kommandostabes
entsprechend der Einteilung ihrer Fiihrer. Ihre einheitlichen und
getrennten Aktionen werden unter Beriicksichtigung der Stand-
orte der gegnerischen Flotte beschlossen.

Die franzosische Flotte ist eine sehr moderne Flotte und
verfiigt iiber eine hohe Geschwindigkeit. Thre Kreuzer, Minen-
riumboote, Minenlegergeschwader und die U-Boot-Flotte sind
ausgebildet fiir weitriumige Unternehmungen. Diese Ausbildung
wurde von der Flotte im Verlauf der letzten Jahre durchgefiihrt.

Admiral Drax:

Der Plan fiir ein Zusammenwirken der Flotten Englands und
Frankreichs war fiir grundlegende Ziele ausgearbeitet worden. Das
entsprach dem Grundprinzip der Meeresstrategie. Das bedeutet,
daBl es fiir uns notig sein wird, unsere Krifte darauf zu konzen-
trieren, um die feindliche Flotte schon vom Anbeginn an zu
vernichten.

Als Beispiel werde ich von den Aktionen gegen die feindlichen
U-Boote sprechen. Hierbei mag daran erinnert sein, daf wir uns
wihrend des Krieges in einer sehr ernsten Lage befunden hatten,
als die deutschen U-Boote fast unsere Meeresverbindungen unter-
brochen haben. Dies geschah nicht deshalb, weil die britische
Marine nicht in der Lage war, gegen diese Gefahr zu kimpfen.
Dies geschah deshalb, weil wir nicht die Moglichkeiten vorausge-
sechen hatten, da Deutschland alle internationalen Gesetze ver-
letzen wiirde, d.h. daB sie auf offenem Meer neutrale und
verbiindete Schiffe ohne Warnung versenken und ihre Passagiere
toten wiirden.

Nachdem dieses jedoch eingetreten war, unternahmen wir
sofort alle notwendigen MaBinahmen. 53) Gegen Ende des Krieges
baute Deutschiand U-Boote auf allen seinen Docks in hochster
Geschwindigkeit, zu der es nur fihig war. Aber dennoch ver-
senkten wir mehr U-Boote, als Deutschland herstellen konnte.

Im Verlauf der letzten 20 Jahre safien wir nicht mit ver-
schrinkten Armen herum. Wir erkannten, dafi in der gegen-
wirtigen Zeit die Kampfbereitschaft gegen diese Gefahr erheblich
wirkungsvoller sein mu8, als im Jahre 1918.

Mir scheint, daff ich einen geniigend klaren Uberblick iiber
unsere Marine-Aktivititen gegeben habe.

Im Fall, daB die Sowjetunion unser Verbiindeter sein wird,
wird es notwendig sein, die ziemlich erhebliche Fiille der Fragen
hinsichtlich eines gemeinsamen Handelns unserer Flotten zu
erortern.

Das ist alles, was ich sagen mdchte.

Ich schlage vor, jetzt iiberzugehen zur Erorterung des Arbeits-
programms fiir den morgigen Tag. Ich schlage vor, zu beginnen
mit unseren Fragen in Verbindung mit der Auslegung des Planes,
der heute von Armeckommandeur Schaposchnikow gegeben
worden ist.

Ich schlage weiter vor, dafl es fir uns notwendig ist, die
Antwort der sowjetischen Mission auf jene 3 Prinzipien zu

753) Hier bedarf es einer Richtigstellung: Der ehrenwerte Admiral hat

gelogen: Deutschland hatte im Ersten sowie im Zweiten Weltkrieg
unzweideutig die Seekriegsregeln beachtet — bis zu jenem Moment, da
sich GroRbritannien nicht mehr an die Prisenordnung, die Pflicht zur
Flaggenfiihrung gehalten, Handelsschiffe als U-Boot-Fallen ausgeristet,
Kriegstransporte unter Vortauschung falscher Voraussetzungen durch-
gefiihrt und deutsche Handelsschiffe sowie fiir Deutschland bestimmte
Transporte in internationalen Gewdéssern bekampft hat.
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Der britische Botschafter in Berlin, Nevile Hen-

derson, der bereits mehrfach seiner Regierung
Kriegspolitik vorgeworfen hatte, bei seiner An-
kunft auf dem Tempelhofer Flugplatz am 28.8.
1939. Zu diesem Zeitpunkt wuBte er noch
nicht, daB er diesmal mit einer ihm telegra-
fisch zugeleiteten angeblichen polnischen Ver-
handlungszusage erneut von seinen Vorgesetz-
ten belogen wird.

Chef der franzosischen Mission, General Doumenc, iiberreicht worden sind, so mag
sie, sofern mein Vorschlag angenomen wird, auf der morgigen Sitzung nach Anhé-
rung der Mitteilung des Luftmarschalls Englands und des Luftwaffengenerals Frank-
reichs gegeben werden.

Beziiglich der Beendigung der Sitzung haben wir keine Einwinde.

Admiral Drax:

Wir kamen iiberein hinsichtlich des Programms fiir die morgige Tagesordnung. Ich

danke fiir die Aufmerksamkeit, die die heutige Zusammenkunft gefunden hat.
Ich erklire die Versammlung fiir geschlossen.
U DS SE § S .-
16. August 1939 Die Sitzung begann um 10,25 Uhr und endete um 13,66 Uhr

General Doumenc: (Vorsitzender) Ich erklire die Sitzung fiir eréffnet. Das
Wort wird Admiral Drax fiir eine Erklirung erteilt.

Admiral Drax:

Ich bedaure schr, dafl die Mission sich heute zur Sitzung verspitet hat. Das
geschah deshalb, weil wir uns nach Ankunft in der Botschaft mit der Konkretisierung
der Formulierungen einiger Fragen befassen muBiten, die uns interessieren. Im
Zusammenhang hiermit méchten wir nach der Pause cinige Fragen hinsichtlich des
Seerechtes stellen. Doch eine Frage méchte ich sogleich aufwerfen, zumal alle iibrigen
Fragen hiervon abhingen. Die Antwort auf diese Frage mag die sowjetische Mission
entweder jetzt gleich oder nach der Pause erteilen.

General Doumenc: Das Wort hat General Heywood.

General Heywood:

Wir mochten wissen, wie viele Marine-Streitkrifte der franzosisch-britischen
Flotte Ihren Vorstellungen nach in der Ostsee teilnehmen sollten und welche
Schiffstypen.

General Doumenc:

Das Programm der heutigen Sitzung befaBt sich mit der Erklirung jener Prinzipien
durch die sowjetische Delegation, die ihr iibergeben worden sind. Ich méchte daher
Marschall Woroschilow bitten, seine Erwigungen darzulegen.

Marschall K.E. Woroschilow:

Auf die erste Frage, die von General Heywood verlesen wurde, bitte ich um Er-
laubnis, die Antwort etwas spiter geben zu diirfen. Was die zweite Frage anbetrifft,
die von dem Herrn Vorsitzenden vorgetragen worden ist, so waren wir — wie mir
scheint — iibereingekommen, zuvor die Mitteilung iiber die Luftflotten Englands und
Frankreichs zu horen und danach zur Frage der Prinzipien iiberzugehen, die von der
franzésischen Mission iiberreicht worden sind.

General Doumenc:

Es ist moglich, daf ein Mifiverstindnis dadurch entstanden ist, daB der eine oder
andere etwas iiberhort hat, doch ich habe keinerlei Einwiinde, jetzt mit der ErkLirung
iiber die Luftstreitkrifte zu beginnen.

Das Wort hat Marschall der Luftwaffe Englands, Bernet, iiber die britischen

~  Luftstreitkrifte.

erhalten, die General Doumenc der sowjetischen Kommission
iibergeben hat. Ich schlage vor, diese Frage zu erortern, damit wir
hier schr leicht eine Ubercinkunft mit der Sowjetunion erzielen
konnen. Es wire sehr wichtig, cinige Punkte zu definieren, iiber
die wir eine Einigung erziclen kénnten.

Nach Erorterung dieser beiden Fragen werden Luftmarschall
Bernet und General Walen bereit sein, cinen (den) Aktionsplan
ihrer Luftstreitkrifte darzulegen. Wenn keine Einwiinde vorliegen,
schlieBen wir hier unsere Sitzung.

Marschall K.E. Woroschilow:

Bevor die Sitzung geschlossen wird, bitte ich, mir fir zwei
Minuten das Wort zu geben.

Die sowjetische Militirmission driickt dem Herrn Vorsitzenden
und dem Chef der britischen Militirmission, Admiral Drax, ihre
Anerkennung fiir die griindliche Darlegung des Aktionsentwurfes
der britisch-franzosischen Flotte aus.

Was die Tagesordnung fiir morgen anbetrifft, scheint es mir
zweckmiflig zu sein, die Mitteilungen der Vertreter der britisch-
franzosischen Luftflotten zu horen, damit wir ein vollstindiges
Bild des Zusammenwirkens aller Luftstreitkrifte der kiinftigen
Verbiindeten erhalten.

Beziiglich der Antwort auf die drei Prinzipien, die uns vom
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Marschall Bernet:

Die allgemeine Politik des Einsatzes der britischen Luftstreit-
krifte, mit Ausnahme jener, die sich in Singapur, Aden, im
Mittelmeer, am Suez-Kanal, in Indien und in den Dominien
befinden, bestecht im Zusammenwirken mit den franzosischen
Streitkriften an der Westfront.

Welches sind die Objekte, welche im gegenwiirtigen Augenblick
lebenswichtige Bedeutung haben? Ein Teil der Jagdflugzeuge
befindet sich in England, um jene Krifte des Gegners vernichten
zu koénnen, dic nach England cinfliegen konnten. Unsere Jagd-
fliegerverbinde werden in diesem Fall alle Organisationen der
Luftverteidigung erginzen: die Scheinwerferabteilungen, Luft-
ballonsperren, aber auch Teile der Ortungseinheiten.

Es ist vereinbart, daB Tecile unserer Luftstreitkrifte auf dem
franzosischen Territorium stationiert werden, wo fiir diese
Zwecke bereits rechtzeitig Flugplitze cingerichtet worden sind.
Wir finden, daB dies cinen bedeutenden strategischen Vorteil fiir
die VergroBerung des Aktionsradius unserer Luftstreitkrifte
bringt.

Unsere Luftwaffenstiitzpunkte in England sind mit den besten
Mitteln der Welt zu verteidigen, die seit dem Jahre 1917 unab-
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lissig entwickelt worden sind. Gegenwirtig befinden sich alle
Mittel der Luftabwehr auf sehr hohem Einsatz-Niveau.

Wir sind in der Lage, unsere Bomberflotte in das weite
Hinterland Deutschlands fliegen zu lassen. Die auf britischen
Stiitzpunkten stationierte Bomberflotte kann im Verlauf lingerer
Zeit die ununterbrochene Bombardierung des Hinterlandes in
Deutschland durchfiihren. Dies ist deshalb maglich, weil sie alle
Reserven der britischen Industrie erhilt. AuSierdem haben wir den
weiteren Vorteil, dal wir eine grofie Anzahl gut eingearbeiteter
und ausgebildeter Mechaniker haben. Dies hilft uns erheblich bei
der Losung der Probleme in bezug auf die Ausriistung und
Ausniitzung. Die Fragen der Ausriistung und Ausniitzung der
Materialien ist gegenwirtig erheblich leichter zu bewerkstelligen,
wenn unsere Flugzeuge an britische Stiitzpunkte gebunden sind,
als in dem Fall, wenn Operationen ohne feste Basen durchgefiihrt
werden miifiten, wie das vorher zum Ausdruck gebracht wurde
(Frankreich, Mittelmeerkiiste), was die Aufrechterhaltung der
Verbindungen mit ihnen erforderlich macht. Von diesen Stiitz-
punkten, die sich in England befinden und die in Frankreich
gelegen sind, haben wir die Moglichkeit, alle wichtigen Objekte in
Deutschland zu erreichen.

Aus der Presse sind Ihnen offensichtlich die grofien Uberflige
von England bis zum Mittelmeer, teils bis Marseilles und zuriick
bekannt. Und dies ist nicht nur einmal, sondern verschiedene Male
durchgefiihrt worden.

Mit jedem Tag wird die britische Luftwaffe stirker und
stirker. Es vergrofiert sich nicht nur die Produktion der Industrie,
sondern auch der Bestand an Piloten und des technischen Dienst-
personals, das fiir die Luftstreitkrifte notwendig ist. Wir schenken
den Lufttechnikern grofie Bedeutung, denn von ihrer Ver-
antwortung hingt der gute Zustand der Flugzeuge ab. Die Frage
der richtigen Nutzung der Flugzeuge wird bei ihrer zunehmenden
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* Wir sind dagegen, mehr Flugzeuge der ersten Linie zu bauen,
als wir in Kriegszeiten benotigen. Wir stehen auf dem Standpunkt,
dal wir eine solche Anzahl an Flugzeugen der ersten Linie
besitzen, welche wir stindig im Verlauf ciner ziemlich langen
Periode auf Kosten uns verfiigbarer Reserven unterhalten konnen.
Z.B. bevorzugen wir es, 1.000 Flugzeuge der ersten Linie zu
haben und im Verlauf eines 6 Monate anhaltenden Krieges ihre
Anzahl auf dem Niveau zu halten, anstatt einige 1.000 Flugzeuge
der ersten Linie zu besitzen, die in dieser Anzahl nicht einsatz-
fahig sind.

Fir die sowjetischen Luftstreitkrifte scheint es von Interesse
zu sein, zu wissen, dafl die Kampfflugzeuge der ersten Linie in der
Metropole schon die Anzahl von 3.000 Flugzeugen iiberschritten
haben. Hierzu sind nicht inbegriffen die Lehrflugzeuge und die
Flugzeuge, die auf Abruf jenseits des Ozeans warten. Aber die
angegebene Ziffer kann allerdings keine gegenwirtige Vorstellung
iber die gewaltigen Moglichkeiten der britischen Luftwaffe
wihrend eines Krieges vermitteln. Wir widmen dem deshalb eine
grofe Bedeutung, weil die Aktionen der Bomberflotten einen
ununterbrochenen und langfristigen Charakter haben. Der Zu-
stand der Industrie und der Ausbildungsstand des Mannschaftsbe-
standes (Piloten, Techniker) vervollstindigt das allgemeine Bild
iiber den Zustand unserer Luftstreitkrifte.

Bleiben wir bei dem System der Vorbereitung unserer Flug-
zeugkader. Fiir die Ausbildung und Vervollstindigung der Leute,
die erfolgreich die Pilotenschulen beendet haben, verfiigen wir
iber rund 15 Schulen. Aus diesen Schulen gehobenen Typs
werden die Piloten unmittelbar in die Kampfgeschwader entsandt.
Die Auswahl erfolgt nach folgender Ordnung: Ausgewihlt werden
junge Leute, die nach ihren physischen Voraussetzungen fiir den
Dienst in den Luftstreitkriften geeignet sind. Diese jungen Leute
erhalten in den Schulen eine erstklassige Ausbildung. Ein Teil

dieser jungen Leute, die fiir die Ausbildung als Piloten herausge-
nommen werden, geht danach auf die vorgeschriebenen Hoch-

schulen, die in zwei Kategorien ecingeteilt sind. Die erste
Kategorie sind jene Schulen, in denen der Lehrstoff sich haupt-
sichlich mit den materiellen Teilen des modernen Flugzeugs be-
fait. In den Schulen der zweiten Kategorie wird der Kampfein-
satz des Flugzeugs gelehrt (Bombardieren, Hohenfotografie, Luft-
kampf). Die Piloten, die am geeignetsten fiir die Anforderungen
der Luftstreitkrifte sind, werden in die Jagdgeschwader entsandt.
Die Piloten, die am geeignetsten fiir den Dienst in der Aufklirung
und fiir die Bomberflotte sind, werden entsprechend den Aufkli-
rungs- und Bombergeschwadern zugeteilt. Schlieilich werden die
Piloten, die am geeignetsten fiir den Dienst bei den Heeresfliegern
sind, bevor sie ihren Truppenteilen zugewiesen werden, in kurz-
fristigen Kursen fiir ihre Spezialaufgaben vorbereitet.

In Kriegszeiten wird die Anzahl dieser Schulen bedeutend
erh6ht werden.

Die gegenwirtig vorhandene Organisation erlaubt es, diese
Ausweitung vorzunehmen. Wenn morgen Krieg ausbricht, kann
dies unmittelbar durchgefiihrt werden.

Auflerdem besitzen wir auch Schulen fiir die Ausbildung des
gesamten nicht-fliegenden Personals. Die Zahl dieser Schulen
vergroflert sich, und viele dieser Schulen werden z.Zt. bereits
gegrindet. Auch haben wir Grundschulen bei den Flugzeug-
fabriken. Wir entsenden Flugzeugtechniker zu den Fabriken,
damit sie dort den neuesten Stand der Flugzeugtechnik studieren.
Diese Techniker werden aus den Konstruktionsabteilungen sowie
den Lehrkorpern entnommen. Nach 5-jihrigem Dienst geht ein
Teil der Piloten in die Reserve iiber, was uns erlaubt, eine
bedeutende Reserve zu schaffen.

Was den Umfang der industriellen Produktion anbetrifft, so-
kann ich hier folgende Zahlen angeben: Diese Produktion iiber-

schreitet schon die Zah! vom 700 H&gzcugen im Monat. Hie

sind nicht die Zivil- und Lehrflugzeuge inbegriffen. Die Prod

tionszahl der Zivilflugzeuge kann ich nicht genau angeben, 1

ich spreche hier nur von den Kriegsflugzeugen. Diese Produkt

wird erreicht, ohne die Zahl der Arbeitsschichten in den Fabril
zu erhohen. Ein grofier Teil der Fabriken arbeitet in einer Schic
ein Teil in zwei Schichten.

Im Kriegsfall kann diese Industrie eine ganz erhebliche Prod
tion liefern. Wir verfiigen iiber grofie industrielle Reserven, wels
von uns bis jetzt nicht angerithrt worden sind, die aber
Kriegsfall genutzt werden. Gegenwiirtig haben wir viele Fabrik
die Automobile herstellen, Motorrader und andere Produktion
Friedensbedarfs, die aber im Kriegsfall fiir die Produktion 1
Kampfflugzeugen genutzt werden konnen.

Aus dem, was ich hier sagte, konnen Sie sich eine Vorstell
iber die Kampfkraft der britischen Luftstreitkrifte bilden. Ge
Ende des letzten Krieges verfiigten wir iiber die michtig
Luftwaffe der Welt. In ihren Teilen und Einheiten hatten
mehr als 22.000 Flugzeuge. Dies bedeutet natiirlich nicht, dafl
alle gleichzeitig genutzt, in die Luft gebracht werden kénnten.

In jedem Fall kann mit Uberzeugung gesagt werden, dal, we
kurzfristig Krieg ausbrechen sollte, wir ihn unter giinstige
Bedingungen beginnen wiirden, als dies im vergangenen Ki
geschehen war. Ich bin iiberzeugt, dafl wir bemerkenswert
Ergebnisse erzielen werden, als wir sie gegen Ende des letz
Krieges hatten.

Gegenwiirtig haben wir ein System entwickelt, das es uns
moglicht, unsere Bomberflotte, aber auch die Jagdverbinde t
die Aufklirungsflugzeuge mit allen notwendigen Versorgung:
tern ununterbrochen auszuriisten. Wir filhren gegenwirtig M
nahmen durch zur Erhohung der Produktion aller notwendi
Materialien (Brennstoff, Schmiersl usw.) und zur Schaffung n
wendiger Reserven zur Erleichterung der sich in Kriegszei






zosischen und britischen Luftstreitkriften dienen konnen. Diese
Stiitzpunkte sind unter Beriicksichtigung verschiedener Varianten
der Kriegfithrung angelegt, entsprechend jenen Vorstellungen, wie
sie dargelegt worden sind. Jede Basis ist vorgesehen fiir die Auf-
nahme von nicht weniger als 20 Flugzeugen und ist versorgt mit
allen notwendigen Ausriistungsgegenstinden.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ist eine solche Basis vollstindig fiir ununterbrochene
Kampfhandlungen der Luftstreitkrifte ausgeriistet, oder handelt
es sich um einen solchen Stiitzpunkt, auf welchem man sich zum
Ausruhen begibt, zum Auftanken, um zu einem anderen Ort zu
fliegen?

General Walen:

Ich erklire hiermit, wie es sich mit diesen Stiitzpunkten
verhilt. Dort gibt es simtliche Ausriistungsmittel; sie bestehen aus
unterirdischen Benzindepots mit allen mechanischen Vor-
richtungen, die fiir eine schnelle Versorgung notwendig sind,
Speicher fiir Waffenvorrite, unterirdische Telefonzentren, mit
Farben, Leinen, Netzen getarnte Materialvorrite und ecinige
tausend Quadratmeter Stahlgitter, mit denen schnell durch
Bombardierungen verursachte Beschidigungen des Flugplatzes
ausgebessert werden konnen. Aulerdem befinden sich dort
Heeresverbinde, genannt Bedienungskompanien. Diese Bedie-
nungskompanien gibt es auf dem Gebiet eines jeden Flugplatzes,
unabhingig davon, ob sich dort Flugzeuge befinden oder nicht.
Zu ihren Aufgaben gehoren die Verteidigungsorganisation des
Flugplatzes, aber auch die Dienstleistungen bei allen Anfragen
und fiir den Bedarf jener Einheiten, die den betreffenden Flug-
platz benutzen oder benutzen werden.

Mobilisierung: Die gesamte Luftwaffe kann binnen 4 Stunden
in Alarmbereitschaft versetzt sein. Auf Befehl verteilen sich die
Luftstreitkrafte, um nicht durch Bombenangriffe beschadigt zu
werden, und begeben sich auf Plitze, die zwar keine operativen
Flugplitze sind, jedoch speziell fir eine solche Auslagerung
vorgeschen sind. Dies wird deshalb getan, um dem Gegner nicht
schon zu Beginn unsere operativen Stiitzpunkte bekanntzu-
machen.

Dienste: Fiir Dienstleistungen verfiigen die Luftstreitkrifte z.B.
iiber eine ebensolche Organisation wie das Heer. Einzelne solcher
Dienste, z.B. der Sanititsdienst, handeln absolut selbstindig.

Die Organisation fiir die Versorgung mit Brennstoff sowie jene
fiir den Nachschub an Kampfmitteln ist sehr detailliert gegliedert.
Sie schliefit unterirdische Lagerstitten direkt an den Stiitzpunkten
ein. Die wichtigsten Lager befinden sich im Hinterland, ebenfalls
unter der Erde. Diese Lager erhalten ihren Nachschub entweder
per Eisenbahn oder iiber Strafien, die bereits in Friedenszeiten
fertiggestellt sind. Die Abfertigung der Ziige erfolgt nach Trans-
portplinen. AuSerdem ist eine Versorgung mit LKW -Transporten
vorgeschen. Die Versorgung wird von speziecllen Untereinheiten
durchgefiihrt, die als Kompanien bezeichnet werden. Z.B. gibt es
besondere Ausriistungskompanien fiir die Versorgung mit Brenn-
stoff und Kompanien fiir die Versorgung mit Waffen. Diese
Kompanien verfiigen iiber die modernsten Transportmittel und
iiberhaupt iiber die notwendigen technischen Mittel, z.B. Pumpen,
aber auch Lastwagen mit Krinen fiir Transport sowie Be- und
Entladung von Kriegsgerit. Alle diesc Kompanien gibt es schon
jetzt. Sie werden bereits in der ersten Periode des (eines) Krieges
verdoppelt, und zwar mit Hilfe besonderer Einberufungsmag-
nahmen. So konnen z.B. selbst notwendige Maschinen den Raffi-
neriebetrieben entzogen werden.

Ich gehe nun iiber zu der allgemeinen Frage iiber den Einsatz
der Luftstreitkrifte. Die Fiilhrung der franzésischen Luftflotte
kann frei iiber die Einsatzmoglichkeiten der Luftstreitkrifte ent-
scheiden, um kurzfristig die Luftstreitkrifte dort konzentriert
einsetzen zu kénnen, wo die Lage dies erfordert.

Um dieses Ziel zu errcichen, sind die franzosischen Luftstreit-
krifte auf das Territorium Frankreich und Nord-Afrika in
Stiitzpunkten verteilt, von denen ich schon gesprochen habe.
Hierbei betrigt die Anzahl der einem Stiitzpunkt zugewiesenen
Einheiten nicht weniger als 3, so dafl insgesamt dort jeweils 20
Flugzeuge stationiert sind. Alle diese Stiitzpunkte sind fir den
Kriegsfall vorbereitet und ausgeriistet. Die Lage dieser Basen in
bezug auf die Frontlinic hingt von den Kriegsereignissen ab: eine
wird sich in den Alpen bilden, cine andere im Norden Frank-
reichs.

Dank einer solchen Organisation wird im Fall der Notwendig-
keit kein Bediirfnis entstehen, landgebundene Ausriistungen und
Dienstpersonal herumzutransportieren. Dies erlaubt den Luft-
streitkriften sehr schnell zu operieren und sich auf bestimmte
Punkte zu konzentrieren.

Folglich karin, wenn es erforderlich ist, technisches Personal
per Flugzeug direkt auf solche Punkte umgruppiert werden, wo es
gebraucht wird und wo es alles Notwendige vorfindet, um in
cinigen Tagen wirksam zu sein.

Daher besteht die Méglichkeit — was freilich von den Um-
stinden abhingt —, dic Zentren der Lufttitigkeit dorthin zu
verlagern, wo dies im geeigneten Moment am vordringlichsten ist.

AuBlerdem erleichtert diese Organisation die Verteidigung ge-
geniiber einem Angriff der Luftwaffe des Gegners, besonders ge-
geniiber Bombern.

Die auf diesem Stiitzpunkt befindlichen Dienstleistungs-
Kompanien gewihrleisten den Flugzeugen ein schnelles Wechseln
der Flugplitze im Falle von Beschidigungen oder cines wahr-
scheinlichen Angriffs. Dies stellt auch einen groSen Vorteil dar.

Die Arbeit zur Schaffung der bewegten Stiitzpunkte war recht
teuer, doch war sie notwendig. Als Ergebnis der durchgefiihrten
Arbeit verfiigt jede Fliegereinheit iiber drei Versorgungsbasen.

Gegenwiirtig ist eine ausreichende Anzahl dieser Stiitzpunkte
fir die franzosischen Luftstreitkrifte gebaut, aber auch fiir die
englische Luftwaffe, die auf dem Territorium Frankreichs wird
titig sein miissen. Es sind alle Mafinahmen dafiir vorgeschen, daf§
die franzosischen Luftstreitkrifte im Laufe der Entwicklung
dieses Prinzip der drei Stiitzpunkte fiir jede Fliegereinheit beibe-
halten.

Deshalb unterscheidet sich das, was ich iiber die franzosischen
Luftstreitkrifte gesagt habe, so gut wie nicht von dem, was
Marschall Bernet beziiglich der englischen Luftwaffe dargelegt hat.
Die Luftstreitkrifte unserer beiden Nationen sind fiir ein gemein-
sames Handeln ausgebildet. Eine bedeutende Anzahl Bombenflug-
zeuge der franzosischen Luftstreitkrifte fithrte schon Fliige iiber
England durch.

Die Jagdwaffe, die mit der Flakartillerie zusammenarbeitet,
verteidigt hauptsichlich lebenswichtige Zentren gegen Luftan-
griffe des Feindes. Insbesondere schiitzt sie die wichtigsten
Objeckte, deren Zerstorung den weiteren Verlauf der Kriegsereig-
nisse beecinflussen konnte: das Eisenbahnnetz, die Hauptstrafien,
Briicken und die Konzentrierung von Heeres- und Luftwaffen-
kriften, aber auch Industrieunternechmen, die fiir den Ver-
teidigungsb edarf notwendig sind.

Die Bomberflotte sicht als ihr Ziel die Zerstorung ausge-
sprochen militirischer Objekte an, die auf dem Territorium des
Gegners gelegen sind und vermeidet Einsitze gegen die Zivilbe-
volkerung und deren Anwesen. Objekte fiir den Einsatz unserer
Bomberflotte sind solche, die der Gegner mit seiner Jagdwaffe
und Flak schiitzt. Einsatzobjekte der Bomberflotte sind augen-
scheinlich in allen Lindern gleich.

Eine sehr komplizierte Frage ist die Reihenfolge der Angriffe
auf die verschiedenen Objekte. Die Reihenfolge dieser Angriffe
bleibt abhiingig von konkreten Aktionen zu gegebener Zeit an der
gegebenen Front.

Hiermit beende ich meine Aussage.
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General Doumenc:
Darf ich General Walen in unser aller
Namen fiir die von ihm gegebenen Infor-

mationen danken? (Marschall K.E, Woroschi-
low und Admiral Drax danken General Walen
fir seine Mitteilungen)

Kann ich jetzt eine Antwort auf die
vom Admiral gestellten Fragen erhalten?

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich bitte Herrn Admiral und die hohe
Versammlung zu erlauben, die Antwort
auf der folgenden Sitzung zu geben.

L 18 i F _JI0 00 431 §7 1]

Niederschrift iiber die Sitzung der Mili-
tarmissionen der UdSSR, Englands und
Frankreichs

16. August 1939

(Fortsetzung)

General Doumenc:

Unser Programm sieht jetzt die An-
merkungen der sowjetischen Delegation
beziiglich der drei Prinzipien vor. Darf ich
Herrn Marschall bitten, diese Darlegungen
jetzt auszufiithren?

Marschall K. .E. Woroschilow:

Die sowjetische Militirmission hat sich griindlich mit den drei
Prinzipien vertraut gemacht, die ihr vom Chef der franzésischen
Militirmission, Herrn General Doumenc, iibergeben worden sind.

Diese drei Prinzipien iiber die Verteidigungsorganisation der
vertragschlicBenden Parteien sind zu universell, abstrakt, uner-
giebig und in keinerlei Hinsicht klar. Ich teile natiirlich die
Auffassung, daB es schwer ist, gegen sie etwas einzuwenden. Doch
konnten sie, da sie nirgends konkret dargestellt sind, allenfalls als
Material fiir eine irgendwie geartete abstrakte Deklaration dienen.
Wir haben uns hier nicht versammelt fiir die Annahme einer
allgemeinen Erklirung, sondern fiir dic Ausarbeitung ciner kon-
kreten Militirkonvention, die dic Anzahl der Divisionen festlegen
mul, der Artilleriegeschiitze, Panzer, Flugzeuge, Marinege-
schwader usw., die gemeinsam an der Verteidigung der vertrag-
schlieBenden Linder teilnehmen.

Hierin besteht unsere Antwort auf die vorgeschlagenen drei
Prinzipien.

General Doumenc:

Ich mochte dem Marschall sagen, dafl er schr streng hinsicht-
lich meiner Prinzipien verfihrt.

Marschall K.E. Woroschilow:

Die Hirte meiner Antwort ist bestimmt von der Hirte der
gegenwiirtigen militir-politischen Lage. Noch vor zwei Tagen
erkliarte Admiral Drax, ‘‘dafl Deutschland schon 2 Millionen Mann
zu den Truppen cinberufen habe und bereit sei, am 15. August,
das ist gestern, in eines der friedlichenden Linder cinzufallen.
Obgleich die Prognose von Admiral Drax zum Glick nicht
ecingetroffen ist, hat sich dic politische Spannung in Europa nicht
vermindert, sondern im Gegenteil erhéht. Hieraus folgt, dag dic
Konferenz der Militirmissionen Grobritanniens, Frankreichs und
der Sowjetunion, wenn sie ernstlich zu einer konkreten Lésung
der Frage iiber ein gemeinsames Handeln gegen die Aggression
kommen will, nicht die Zeit vertrédeln darf mit unbedeutenden
Deklarationen, sondern cher diese grundlegende Frage zu losen
hat.

General Doumenc:

Ich mochte den Rat befolgen, den mir Marschall Woroschilow
gegeben hat, und ich schlage daher vor, diese Punkte auf der
Grundlage dessen, was gestern vom Leiter des Generalstabs,

’
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Polens AuBenminister, Oberst Beck (X), der noch am 20.4.1939 seinen Diplomaten mitge-
teilt hatte, daB trotz der britischen Garantie “‘kein Zeichen irgendeiner Hast von seiten
Deutschlands erkenntlich sei, hingegen aber eine neue Welle von Geriichten™, hielt am 5.
Mai 1939 vor dem Sejm eine Rede, in der er jede wie immer geartete Verstindigung mit
Deutschland ausschlug. Das Reich glaubte er bereits binnen 14 Tagen besiegen zu konnen.

N

Armeekommandeur Schaposchnikow, vorgelegt worden war, aus-
zubessern. Es ist nétig, jemanden zu beauftragen, das Projckt
niederzuschreiben und nach Eréorterung neue Vorschlige cinzu-
bringen.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich glaube, daB noch nicht der Moment gekommen ist, um
irgendein Dokument zu redigieren. Wir haben noch keine Haupt-
frage der sowjetischen Seite gelost, namentlich nicht die Frage des
Durchmarsches der bewaffneten Krifte der Sowjetunion durch
das Territorium Polens und Ruminiens fiir gemeinsame Aktionen
der Streitkrifte der vertragschlieBenden Parteien gegen den ge-
meinsamen Feind.

Nur nach positiver Losung der angeschnittenen Frage konnten
wir zur Erorterung der hier im allgemeinen Uberblick ver-
nommenen Pline der Vertreter der drei Militirmissionen iiber-
gehen.

Bis zu diesem Zeitpunkt wurden nur Mitteilungen ausge-
tauscht. Ich personlich schlage vor, da dies lediglich der Beginn
unserer konkreten Gespriche iiber die Festlegung der Stirke der
bewaffneten Kriifte jeder Seite und ihre MaBinahmen gegen die
Aggression in Europa ist.

General Doumenc:

Hilt es der Marschall nicht fiir moglich, ohne Zeit zu verlieren,
die Ziffern fiir die Paragraphen (Abschnitte) des vorlkiufigen Pro-
jektes der Konvention festzulegen?

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich glaube, daB bis zu jenem Zeitpunkt, da unsere sowjetische
Mission die Antworten auf unsere Fragen erhalten haben wird,
allen schon bekannt sein diirfte, worum die Missionen GroS-
britanniens und Frankreichs ihre Regierungen gebeten haben, und
daB jegliche vorherige Arbeit bis zu dieser Stufe unfruchtbar ist.

General Doumenc:

Ich nehme das vom Marschall Gesagte zur Kenntnis und
schlage vor, zu der Frage iiberzugechen, was wir auf der niachsten
Sitzung zu besprechen haben werden. Konnten wir die Mitteilung
des Chefs der Luftstreitkrifte, General Loktionow, beziiglich der
Luftflotte der Roten Armee erhalten, die wir noch nicht gehort
haben?

Zusitzlich zu dem, was ich dem Marschall bereits angesichts



einer Reihe von Fragen iibergeben habe, sind auch noch eine
ganze Reihe von Fragen, die wir — die Erlaubnis des Marschalls
vorausgesetzt — der sowjetischen Mission stellen mochten und auf
die wir gern die Antworten horen mochten. Diese Fragen sind in
englisch niedergeschrieben und ich gebe sie jetzt meinem Nach-
barn zum Durchlesen. (iibergibt sie General Heywood)

Marschall K.E. Woroschilow:

Am besten ist es, diese Fragen einfach in schriftlicher Form zu
iibergeben. Ich bitte um Erlaubnis, die Antwort unserer Mission
auf einer der nichsten Sitzungen zu iibergeben. Der Wunsch des
Herrn Vorsitzenden beziiglich der Anhorung des Berichtes iiber
die Luftstreitkrifte der Sowjetunion wird erfiillt werden, da die
sowjetische Mission der franzosischen und englischen Mission
nichts schuldig bleiben méchte.

General Doumenc:

Ich schlage vor, sofern seitens des Marschalls und Admirals
kein Widerspruch erfolgt, die niachste Sitzung auf morgen festzu-
legen.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich moéchte Herrn General Doumenc und Herrn Admiral Drax
bitten, zur Orientierung mitzuteilen, wann sie die Antwort ihrer
Regierungen auf unsere Fragen erwarten.

General Doumenc:

So bald als méglich.

Marschall K .E. Woroschilow:

Wenn die Antwort, die die englische und franzosische Mission
erwarten, sich moglicherweise linger hinzieht, so denke ich,
sollten wir nach unserer Information iiber die Luftstreitkrifte
der UdSSR unsere Sitzung bis zum Erhalt der Antwort unter-
brechen.

General Doumenc:

Ich wiirde gern, auBSier der Anhorung der Mitteilung Generals
Loktionow, auch die Antworten auf die Fragen erhalten, die
soeben dem Marschall iibergeben wurden, weil sie sehr wichtig
sind.

Marschall K.E. Woroschilow:

Mag sein, dafl sie sehr wichtig sind, doch sind wir mit ihnen
noch nicht vertraut. Wir miissen uns mit ihnen noch befassen,
danach werden wir in der Lage sein, uns dariiber zu auSern. Wir
werden diese Fragen beantworten vor Erhalt der Antworten
seitens der Regierungen Englands und Frankreichs oder auch nach
Erhalt dieser Antworten auf unsere Frage.

Admiral Drax:

Ich sehe mich nicht in der Lage mitzuteilen, wann wir die
Antwort der Regierungen erhalten werden, da dies von unserer
Regierung abhangt.

General Doumenc:

Ich bitte Sie, auf der morgigen Sitzung mitzuteilen, wann es
der sowjetischen Mission moglich ist, auf unsere Fragen zu
antworten, unmittelbar jetzt oder spiter. Ich denke, wir konnten
unsere Arbeit fortsetzen, vorausgesetzt, dal wir eine positive
Antwort auf die Fragen erhalten, die der sowjetischen Mission
iibergeben worden sind.

Marschall K.E. Woroschilow:

Unsere Mission kann bedauerlicherweise solange nicht zu-
sammenarbeiten, solange wir nicht definitiv wissen — voraussicht-
lich wissen, reicht nicht —, wie die Regierungen Grofbritanniens
und Frankreichs unsere Teilnahme in dem gemeinsamen Handeln
gegen den Aggressor beurteilen.

General Doumenc:

Ich denke, wir konnen die Sitzung heute schlieBen und sie
morgen um 10 Uhr vormittags wieder eréffnen.

Der Vorschlag wird angenommen.

Militdrische Fragen an die Sowjetische Militirmission

1. Welches ist die Meinung der sowjetischen Militirmission iiber

die Moglichkeit eines Eintritts Italiens in den Krieg:
a) im Falle, wenn die Sowjetunion einen Pakt mit Frankreich
und England unterschreibt;
b) wenn die Sowjetunion einen Pakt mit uns nicht unter-
schreibt?

Wenn die Meinung der sowjetischen Militirmission eine solche
ist, dal Italien moglicherweise mit in den Krieg eintritt, wie be-
urteilt sie die Aktionsméglichkeiten Italiens, wenn es Operationen
von Albanien aus durchfiihren sollte?

2. Welche der drei von der sowjetischen Militirmission vorgetra-
genen Aktions-Varianten wird Deutschland ihrer Meinung nach
wahrscheinlich aufgreifen?

3. Kann die sowjetische Militarmission genauere Angaben hin-
sichtlich der Gebiete des ruminischen Territoriums machen, fiir
welche sie ihrer Meinung nach ein Durchmarschrecht notwendi-
gerweise erhalten will und in welchen sie Operationen durchzu-

fiihren gedenkt?
4. Was beabsichtigt die Sowjetunion bei der zweiten Variante

zu tun, wenn Bulgarien sich mit Ungarn gegen Ruminien ver-
einigt? Welche Hilfe kann es in diesem Fall der Tiirkei gewadhren?

5. Welche Menge an Frachtgiitern kann regulir per Eisenbahn
nach Polen gebracht werden

a) von Murmansk,

b) iiber das Schwarze Meer?

Auf welchen Eisenbahnstrecken kann ein Strom von Giitern
gelenkt werden, der so wenig wie moglich die Versorgung der
russischen Armeen behindert?

6. Welche sowjetischen Hifen im Schwarzen Meer konnen wir
fir die Anlieferung der Versorgung fiir die russisch-polnisch-
ruminische Front nutzen?

7. a) Wenn die Frage des Durchmarsches fiir die sowjetischen
Truppen durch Polen in Ubereinstimmung mit den von der sow-
jetischen Militirmission geduBlerten Wiinschen entschieden sein
wird, ist die Sowjetunion dann bereit, an der Sicherung der Aus-
riistung Polens mit Waffen, Rohstoffen und anderen Industrie-
giitern teilzunehmen?

b) Die gleiche Frage ergibt sich im Fall Ruminien.

8. Welche Menge raffinierter Olprodukte kann die Sowjetunion
im Kriegsfall aufbringen? Verfiigt sie iiber eine geniigende Menge
an Tankern fiir deren Transport?

Erklirung, die nach diesen Fragen gegeben werden mufi.

Wir bereiteten eine Reihe von Fragen vor hinsichtlich der
sowjetischen Politik auf dem Gebiet der Luftstreitkrifte, doch da
die Pline der sowjetischen Luftwaffe bald dargelegt werden und
da diese Darstellung eine Antwort auf einige dieser Fragen
enthalten kann, schlagen wir vor, diese Fragen, die die Luftstreit-
krifte betreffen, aufzuschieben bis zur Kenntnisnahme der Pline
der sowjetischen Luftstreitkrifte.

Kriegsmarinefrage

Welche Typen der franzésisch-englischen Kriegsschiffe und in
welcher Anzahl sollten ihrer Meinung nach in der Ostsee
operieren?

(I R0 RO 00 B0 00 Q1) |}

Protokoll der Sitzung der Militirmission der UdSSR, Englands

und Frankreichs

17. August 1939
Die Sitzung begann um 10.07 Uhr und endete um 13.43 Uhr,

Marschall K.E. Woroschilow: (Vorsitzender)
Ich erklire die Sitzung der Militirmissionen fiir er6ffnet.

Auf der heutigen Sitzung steht uns bevor, die Mitteilung iber
die Luftstreitkrifte der Sowjetunion zu héren. Wenn keine
anderen Fragen vorliegen, so erlaube ich mir, dem Armee-
kommandeur 2. Ranges, dem Chef der Luftstreitkrifte der Roten
Arbeiter und Bauernarmee, Loktionow, das Wort zu erteilen.
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Armeckommandeur A.D. Loktionow:

Der Generalstabschef der Roten Armee, der Armeckomman-
deur 1. Ranges Schaposchnikow, hat in seinem Bericht erklirt,
daB im westeuropiischen Bereich (teatre) die Rote Armee 5.000 -
5500 Kampfflugzeuge entfaltet. Diese Menge setzt sich aus
Flugzeugen erster Linic zusammen, ohne Reserven.

Von der genannten Zahl entwickeln die modernen Luftstreit-
krifte zu 80% folgende Geschwindigkeiten: Jiger von 465 - 575
km/h und mchr, Bombenflugzeuge von 460 - 550 km/h. Die
Reichweite der Bomberflotte: von 1.800 - 4.000 km. Die
Bombenlast: von 600 kg bei den ilteren Typen, bis zu 2.500 kg.

Herr Luftmarschall Bernet erklirte, daB es besser sei, weniger
Flugzeuge erster Linie zu haben, sie aber im Kriegsfall wirklich
cinsetzen zu kénnen. Dies ist dann richtig, wenn die Produktions-
moglichkeiten der Flugzeugindustrie die Verluste an Flugzeugen
in der Kriegszeit ausgleichen kann, was besonders wichtig ist.
Indessen stort es iiberhaupt nicht, eine solche Menge in der ersten
Welle zur Verfiigung zu haben, welche in jedem Fall nicht geringer
ist als die des wahrscheinlichen Gegners. Wer somit mit einer
iiberlegenen Luftwaffe in den Krieg cintritt, wird zweifellos das
groiere Ubergewicht iiber den Gegner haben.

Das Verhiltnis der Bombenflugzeuge, Jiger und Heeresflieger
betriigt:

Bombenflugzeuge 55%, Jiger = 40% und Heeresflieger = 5%.

Die Flugzeugfabriken der Sowjetunion arbeiten gegenwirtig in
ciner Schicht und nur in Einzelfillen in zwei Schichten und
produzieren fiir den notwendigen Bedarf im Durchschnitt 900 -
950 Kampfflugzeuge im Monat auBier den Zivil- und Lehrflug-
zeugen.

Im Zusammenhang mit den anwachsenden Aggressionen in
Europa und im Osten unternahm unsere Flugzeugindustrie die
notwendigen MafSinahmen fiir die Ausweitung ihrer Produktion bis
zu den Kapazititsgrenzen, die fiir die Deckung des Kriegsbedarfs
notwendig sind.

Der Mannschaftsbestand. Die Vorbereitung
des fliegenden und technischen Personals der
Luftstreitkriifte wird nach folgendem System
durchgefiihrt: Die Erstausbildung an Schulflug-
zeugen. Der Jugendliche, der hinsichtlich seiner
physischen Voraussetzungen fiir tauglich zum
Dienst in der Luftwaffe befunden wird, kommt in
die Aroclubs, danach erhilt er eine weitere flie-
gerische Ausbildung in Luftwaffenschulen und -
Lehranstalten mit Lehrkursen von 1 - 2 Jahren.
Die Fliegerpiloten und Beobachtungsflieger wer-
den in 19 Flugschulen und Lehrstiitten ausgebil-
det; der technische Stab aller Spezialgebiete in 8
flugtechnischen Lehrstitten. Und auBierdem gibt
es 4 Lehranstalten fiir eine Vervollkommnung der
flugtechnischen Vorbereitung.

Im ganzen gibt es 32 Lehranstalten. Bei den
vorhandenen technischen Lehranstalten gibt es
Kurse fiir zusitzliche Ausbildung des ingenieur-
technischen Mannschaftsbestandes. Alle Schulen
und Lehrstitten sind vollstindig gefiillt und sich-
ern den Nachschub fiir die Luftstreitkrifte und
fiir die Auffiillung der Reserven.

Fiir die héchste Ausbildung der Kommandeure
des fliegenden Personals und der Ingenieure ha-
ben wir die Luftakademie.

Aufierdem besitzt die Zivilflugflotte ihre eige-
nen Schulen zur Vorbereitung des fliegenden und
technischen Personals nicht nur zur Erginzung
ihrer Kader, sondern auch zur Erginzung ihrer
Reserven. Umschulungen der bereits ausgebilde-
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ten Reserven des flug-technischen Personals werden systematisch
in den Lehrzentren und Reserveeinheiten vorgenommen.

Die Verwendung der Luftstreitkrifte: Die Bercitschaft der
Haupteinheiten der Luftstreitkrifte bei Kriegsalarm dauert von 1 -
4 Stunden. Die diensthabenden Formationen befinden sich in
stindiger Kriegsbereitschaft.

In der ersten Phase des (cines) Krieges werden die Kampf-
handlungen der Luftstreitkriifte von den ausgearbeiteten Plinen
des Generalstabes abhiingen. Der allgemeine Verwendungsgrund-
satz der Luftstreitkrifte wird von der Forderung der Konzen-
trierung der Krifte mit allen Mitteln bestimmt, sowohl auf der
Erde als auch in der Luft in der Richtung des Hauptschlages. Dic
Luftstreitkrifte werden von hier aus eng mit den Erdtruppen auf
dem Kampffeld und in die Tiefe der vorgetragenen Operationen
(des Operationsraumes? — prowodimoj operazij) zusammen-
wirken.

Ziele der Bomberflotte werden sein: die lebenden Kriifte des
Gegners und cine Reihe seiner wichtigen militirischen Objekte.
Aufierdem wird die Bomberflotte militirische Objekte auch in der
Tiefe des gegnerischen Hinterlandes anzugreifen haben. Die
sowjetischen Luftstreitkrifte sehen sich nicht vor die Aufgabe
gestellt, die Zivilbevolkerung zu bombardieren.

Die Jagdflugwaffe hat die Aufgabe, auBer der Verteidigung
ciner Reihe von wichtigen militirischen Objekten, der Eisen-
bahnen und Verkehrswege, den Schutz der konzentrierten Erd-
truppen und Luftstreitkrifte zu iibernchmen sowie die Verteidi-
gung der grofien Stidte in enger Zusammenarbeit mit den iibrigen
Mitteln der Luftverteidigung — der Flak u.s.w. —. Sie hat den
Kampf mit den Fliegern des Gegners zu fithren und dic Kampf-
fihigkeit der Bomber- und Sturmflugzeuge auf dem Kampffeld in
engem Zusammenwirken mit ihnen zu sichern.

Die Stationierung der Luftstreitkrifte auf operativen Flug-
plitzen und die Ausgestaltung des zugehorigen Hinterlandes
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erlaubt ein geschmeidiges Manovrieren der Flugzeuge entlang der
Front und in die Tiefe, was Umgruppierungen der Flugzeugparks
vermeidbar macht.

Ich sehe die Ausfiihrungen beendet.

Marschall K.E. Woroschilow:

Das Wort hat Marschall Bernet.

Marschall Bernet:

Ich méchte im Namen der franzésischen und englischen
Mission General Loktionow fiir die genaue Auslegung seiner
Mitteilung unsere Dankbarkeit ausdriicken. Sie haben auf mich
cinen kriftigen Eindruck gemacht hinsichtlich der Energie und
Organisation, mit der die Sowjetunion es verstanden hat, solche
hervorragenden Ergebnisse in der Schaffung ihrer Luftstreitkrif-
te zu erzielen.

Ich bitte um Erlaubnis, etwas spiter eine oder zwei Fragen zu
stellen zur Prizisierung einiger Momente, welche fiir mich in der
Mitteilung des Generals Loktionow nicht ganz klar geworden sind.

General Walen:

Kann ich einige Fragen stellen, da ich einzelne Punkte in den
Darlegungen des Generals Loktionow nicht ganz verstanden habe,
insbesondere hinsichtlich der Verwendung der Stiitzpunkte.

Armeckommandcur A.D. Loktionow:

Die Luftstreitkrifte werden im Kriegsfall von ihren Friedens-
stiitzpunkten auf Versorgungsflugplitze iiberfiihrt und ausein-
andergezogen. Entsprechend den Plinen des Kommandostabes
befinden sich dann die Luftstreitkrifte auf, wie wir es nennen,
Kampf-, operativen Flugplitzen, auf denen schon gegenwirtig die
notwendigen Vorrite an Benzin und Kampfausriistung vorhanden
sind. Das Netz der Flugplitze erlaubt ein Mandvrieren der Luft-
streitkrafte entlang der Front und in die Tiefe.

Marschall K.E. Woroschilow:

Gestatten sic iiberzugehen zu einer weiteren Erérterung der
Fragen. Eine Frage ist noch offen, und zwar eine, die von unserer
sowjetischen Mission der englischen und franzosischen Mission
gestellt worden war. Die Fragen, die der sowjetischen Mission
gestellt worden waren, waren acht plus eine Frage beziiglich der
Marine, also zusammen 9. Es handelt sich einerseits um allgemei-
ne Fragen, die politischen, abstrakten Charakter haben; anderer-
seits enthalten diese Fragen Elemente solcher Einzelheiten und
Konkretisierungen der Zusammenarbeit der zukiinftigen Bundes-
genossen, so dafl sich die Antworten darauf aus den Fakten eines
moglichen Abschlusses einer Militirkonvention zwischen unseren
Lindern ergeben.

Indem ich diesen Vorbehalt mache, halte ich es fiir notwendig,
kurz auf die Punkte dieser Fragen zu antworten.

Erste Frage: Welche Meinung hat die sowjetische Militir-
mission iiber die Moglichkeit eines Eintritts Italiens in den Krieg:

a) im Fall, wenn dic Sowjetunion einen Pakt mit England und
Frankreich unterzeichnet,

b) wenn die Sowjetunion einen solchen Pakt mit ihnen nicht
unterzeichnet.

Die Mcinung der sowjetischen Mission ist die: Italien kann im
Falle einer kriegerischen Aggression in Europa nicht beiseite
stehen. Italien hat mit Deutschland eine Militar-Allianz, die beide
Linder verpflichtet, gegen eine dritte Macht gemeinsam zu
handeln. Aufierdem hat der Chef des neuen Italien, Herr
Mussolini, kiirzlich auch ziemlich eindeutig vor der Welt erklirt,
daB er und scine Armee unter allen Umstinden an der Seite
Deutschlands bleiben werden. Ich denke, daB dies vollig ausreicht,
um hieraus bestimmte SchluBfolgerungen zu zichen.

Zum Abschluf8 dieser ersten Frage noch das folgende: Wenn
die Meinung der sowjetischen Militdrmission eine solche ist, daf
Italien moglicherweise mit in den Krieg eintritt, so erfolgen die
moglichen Aktionen Italiens von Albanien aus.

Die Militirmission der Sowjetunion kann bedauerlicherweise

‘nicht ihre Meinung zu jenem Teil der Frage konkretisieren, die

davon ausgeht, dal Italien, sollte es seine Bindungen gel6st haben,
in anders gearteten Richtungen handeln kénnte oder augenschein-
lich handeln wiirde. Dies wiirde sich ebenso auf Albanien als auch
unmittelbar auf die franzésische Grenze bezichen, aber auch, was
wahrscheinlicher ist, auf das spanische Territorium. Ich spreche
schon gar nicht von Tunis und den Mittelmeer-Inseln. Von hierher
fillt es der sowjetischen Mission schwer, auch ist es nicht notig,
irgendwelche Schlufifolgerungen aus diesem Teil der Frage zu
zichen.

Zweite Frage: Aus drei verschiedenen Aktions-Varianten, die
der sowjetischen Misssion erwihnt wurden, soll die sowjetische
Militarmission ihre Meinung dartun, welche Variante Deutschland
héchst wahrscheinlich aufgreifen werde.

Die Absichten Deutschlands und seiner Fiihrung sind sehr
schwierig vorauszusehen, was durch folgende Tatsache unter
Beweis zu stellen ist: Vor drei Tagen erklirte uns der geschitzte
Admiral Drax, daf§ Deutschland 2 Millionen Mann mobilisiert und
fiir cinen Angriff am 15. August bereitgestellt habe.

Admiral Drax:

Nein, nein.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich sche hierin keineswegs etwas Negatives, war ich doch mit
Thnen damals einer Meinung. Dies konnte geschehen, doch dies ist
nicht geschehen. Weder der Herr Admiral, noch die Herren
Marschille und Generale, die hier anwesend sind, noch unsere
Versammlung als ganze konnte bedauerlicherweise genau die
Ereignisse voraussagen, weil mit den Subjekten und Organisa-
tionen dieser Ereignisse Leute befafit sind, die dic Bedeutung der
Plotzlichkeit und unerwarteten Handlungen ziemlich gut ver-
stehen. Deshalb fillt es mir einigermaficn schwer, griindlich auf
die zweite Frage zu antworten.

Admiral Drax:

Es ist moglich, dal mein Hinweis nicht ganz genau iibersetzt
worden ist. Ich sagte, daB Deutschland 2 Millionen Mann mobili-
siert hat und zum Krieg bereit ist, doch sagte ich nicht, daf§ es
unbedingt am 15. August angreifen wiirde. Doch bestitige ich
lediglich, daB es, beginnend mit dem 15. August, bereit sei,
jederzeit anzugreifen. Doch habe ich niemals eine Meinung hin-
sichtlich des genauen Datums eines Angriffes Deutschlands ge-
auflert.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich entschuldige mich sehr bei dem Herrn Admiral, wenn dies
so ist, doch die Dolmetscher iibersetzten damals genau so, wie ich
es hier mitgeteilt habe, dai Deutschland 2 Millionen Mann
mobilisiert habe und die Kenntnis vorliege, daB es am 15.
angreife. Ich habe die Niederschrift. Hier steht: Deutschland hat
schon 2 Millionen Mann mobilisiert und sein Angriff beginnt am
15. August.

Admiral Drax:

Nein, nein, das habe ich nicht gesagt.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich wiirde dann den Admiral bitten, scine genaue Formu-
lierung zu geben. Dies kann spiter geschehen. Sie gehen davon
aus, daf} sich damals ein MiBverstindnis cingeschlichen hat. Nichts
desto trotz bleibt alles, was ich gesagt habe, mit Ausnahme der
Hinweise auf die Worte des Herrn Admirals voll bestechen. Wenn
der Beginn eines europiischen Krieges beurteilt werden soll, so ist
es fast unbestreitbar, dafl er plotzlich ausbrechen wird und in
Gebieten und in einem Umfang, die schwer vorauszusehen sind.
Daher kann ich auf die zweite Frage nicht ausreichend antworten.

Dritte Frage: Kann dic sowjetische Militirmission genauere
Angaben hinsichtlich der Gebiete des ruménischen Territoriums
machen, welche sie als notwendig ansicht, um cin Recht zum
Durchmarsch fiir militirische Operationen zu erhalten?












“Die Geschichte sagt, wenn ein Staat gegen einen
anderen Staat Krieg fihren will, dann wird er, selbst
wenn dieser andere Staat nicht sein Nachbar ware,
nach Grenzen suchen, iiber die hinweg er an die Gren-
zen jenes Staates gelangen kann, den er angreifen
will.”

Prawda, Stalin, 5. Mirz 1939

Bereits seit dieser Zeit kannte man die Motive Stalins
in diesem Reigen der diplomatischen und Militar-
gesprache! Man kannte sie aber nicht nur in London,
Paris und Washington, sondern auch in Berlin!
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Protokoll der Sitzung der Militirmissionen der UdSSR, Eng-
lands und Frankreichs

21. August 1939

Beginn der Sitzung um 11.03 Uhr; Ende um 17.25 Uhr

Admiral Drax (Vorsitzender):

Ich erklire die Sitzung fiir eroffnet.

Ich habe zunichst dem Marschall zu erkliren, daff ent-
sprechend seinem Wunsch die Sitzung noch auf weitere 3 - 4 Tage
verschoben werden miiite. Doch wollten wir die heutige Sitzung
dafiir nutzen, drei oder vier wichtige Fragen zu erértern.

Ich mufi Sie dariiber informieren, dal die britische Mission
Vollmachten erhalten hat, die gegenwirtig bekanntgemacht wer-
den. (Der Text der Vollmachten wird in englischer Sprache bekanntge-
macht, Die Ubersetzung in die russische Sprache wird nach Erhalt des voll-
standigen Textes vorgenommen) 55)

Ich gehe jetzt zum 2. Punkt iiber. Da der Marschall wiinschte,
daB diese Sitzaung ‘stattfindet, méchte ich ihn bitten, seine
Meinung iiber unsere weitere Arbeit mitzuteilen.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich schlage im Namen der Mission der Sowjetunion vor, die
Unterbrechung unserer Arbeit nicht auf 3 - 4 Tage zu begrenzen,
um die die englische und franzésische Mission gebeten hat,
sondern sie auf eine noch lingere Frist auszudehnen, um so mehr,
als die Mitglieder unserer Mission in diesen Tagen in den Herbst-
manévern titig sind, und in der Hoffnung, daf nach dieser
Periode alle jenen Fragen geklirt sind, welche uns alle gleicher-
mafien interessieren. Ich meine hiermit den Eingang der Ant-
worten der Regierungen Englands und Frankreichs auf die von der
sowjetischen Mission aufgeworfenen Fragen.

(Unterhaltung zwischen Admiral Drax und General Heywood)
Admiral Drax:
Ich wiirde den Marschall bitten, dic festzulegende Frist der
Unterbrechung niher zu bestimmen.

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich habe bedauerlicherweise keine Maoglichkeit, diese Frist
genauer festzulegen, da praktisch keine Notwendigkeit besteht,
uns zu versammeln, solange wir nicht die Antworten von der
englischen und franzésischen Mission und jhrer Regierungen
haben. Mir scheint, dal, wenn wir positive Antworten auf unsere
Fragen erhalten haben werden, dann unsere Versammlung mog-
lichst friih einberufen werden kann. Sollte die Antwort negativ

55) Weder ist der Text dieser Vollmachten in Internationales Leben abge-
druckt, noch die in der rechten Spalte unten erwihnte Erklarung, was
eine Verschleierung des Sachverhaltes bedeutet,

sein, dann sche ich iiberhaupt keine Moglichkeiten einer weiteren
Arbeit fiir unsere Versammlung, weil die Fragen, die von uns
gestellt worden sind, wie ich dies unserer hohen Versammlung
schon eingangs bekanntgemacht habe, fiir uns kardinal sind. Wenn
wir darauf keine positive Antwort erhalten, dann wiirde iiberhaupt
keine Notwendigkeit bestehen, uns weiterhin zu versammeln.

Admiral Drax:

Wir verstehen, daf die Mitglieder der sowjetischen Mission sehr
beschiftigt sind. Wir wiirden sehr froh sein, eine genaue Antwort
auf die Fragen des Marschalls geben zu kénnen, doch wiirde ich
bitten eine Pause einzulegen, um den Vorschlag des Marschalls
iiber die Frist der Unterbrechung der Versammlung zu beraten.

(Die sowjetische Mission driickt ihr Einverstédndnis mit einer Pause der
Sitzung aus) Die Erdffnung der Pause wird erklért.
Nach der Pause

Admiral Drax:

Mit dem General nchmen wir zu unserem Bedauern den
Vorschlag des Marschalls beziiglich der Vertagung der Ver-
sammlung zur Kenntnis. Bevor wir uns heute trennen, méchte ich
im Namen der englischen und franzésischen Mission bemerken,
daB wir hierher cingeladen worden sind, um eine Militirkonven-
tion auszuarbeiten. Daher ist uns das Handeln der sowjetischen
Mission schwer verstindlich, deren Absicht es augenscheinlich ist,
sogleich komplizierte und wichtige politische Fragen in den
Beratungskomplex mit einzubeziehen.

Die sowjetischen Fiihrer hiitten sich bewuft sein miissen, dafl
es unerliBlich ist, auf solche Fragen die Antworten bei unseren
Regierungen cinzuholen. Doch unsere Regierungen ihrerseits
miissen die Zustimmung anderer Regierungen einholen. Nament-
lich von daher ergibt sich ein Aufschub, der von jedwedem
Gesichtspunkt aus unerwiinscht ist. Daher konnen die fran-
zosische und englische Mission nicht die Verantwortung fiir einen
Aufschub iibernchmen, der jetzt eintritt.

Da wir die Antworten unserer Regicrungen in jedem Augen-
blick erhalten konnen, wiirden wir bitten, dafi die Mitglieder der
sowjetischen Mission die Zeit fiir die Teilnahme an der weiteren
Arbeit finden wiirden.

Zusammenfassend driicken wir unsere Meinung dahingehend
aus: Wir sind zur Fortsetzung der Arbeit unserer Versammlung
bereit und meinen, dafl diese Zeit sinnvoll geniitzt werden sollte,

Das ist alles, was wir sagen wollten.

Ich wiederhole noch einmal, dafl wir zur Fortsetzung der
Arbeit dieser Versammlung jederzeit bereit sind, wenn dies
genehm ist.

(Admiral Drax las seine Erklarung von einem mit Maschine gedruckten .
Text ab, auf dem einzelne Verbesserungen mit Bleistift vermerkt waren)

Marschall K.E. Woroschilow:

Ich bitte den Herrn Vorsitzenden cine Pause einzulegen, damit
wir uns beraten konnen. Unsere Antwort werden wir dann
anschlieffend geben.

Admiral Drax:

Bevor ich dies tue, méchte ich dem Marschall noch eine Frage
zu bedenken geben.

Marschall K.E. Woroschilow:. Bitte.

Admiral Drax:

Wir gehen davon aus, dafl es nicht nétig ist, der Presse
irgendwelche Erklirungen abzugeben, die sich darauf beziehen,
dafy die Arbeit der Konferenz auf unbestimmte Zeit vertagt ist.
Wir glauben, daf} eine solche Presseerkliarung unerwiinschte Ergeb-
nisse haben konnte, d.h. wir meinen, dafi die Konferenz ihre
Arbeit kurzfristig wieder aufnchmen wird.

(General Doumenc iibergibt die letztere Erklarung an Admiral Drax. Ge-

neral Heywood iibersetzt sie, und Admiral Drax macht sie bekannt, Die
Erkldrung war mit der Hand geschrieben)

Es wird eine Pause bis 16 Uhr erklart.
(Nach der Pause)






erklirung besteht.

Die sowjetische Mission findet sich nicht bereit, irgendeine
Erklirung iiber die Arbeit unserer Versammlung abzugeben. Aber
sie kann sich nicht dafiir verbiirgen, dafi diese oder jene Informa-
tion zur Presse durchdringt.

Was die Erklirung des Herrn Admirals hinsichtlich dessen
anbetrifft, dafi Mitteilungen iiber die Arbeit unserer Versammlung
an die Presse durchgedrungen sind, so geschah dies aus folgendem
Grund:

Die gesamte Weltpresse, einschlieSSlich der englischen und
franzosischen, erorterte mehrfach und sehr griindlich die Frage
dariiber, was die Erschwerung der Arbeit unserer Versammlung
entstehen lie, und dariiber, dal die sowjetische Militirmission
oder die sowjetische Regierung unserer Versammlung die Frage
stellte hinsichtlich der Garantien Englands und Frankreichs
unserer Grenzen im Fernen Osten. Ich glaube, es ist nicht
notwendig, iiber all die Fantasien und Liigen im Lirm der Presse
zu sprechen. Nur hierdurch erklirt sich die offizielle TASS-Er-
klarung dariiber, dafy die Frage der fernostlichen Grenzen in der
militdrischen Zusammenarbeit zwischen der Sowjetunion, Eng-
land und Frankreich auf unseren Versammlungen nicht zur Er-
orterung standen, aber Meinungsverschiedenheiten in anderen
Ebenen bestehen. ;

Ich sehe hierin keine Verletzung der von uns angenommenen
Entscheidung, der Presse keine Mitteilung iiber unsere Arbeit zu
machen. Uber die Arbeit ist nichts mitgeteilt worden.

(Admiral Drax unterhilt sich mit General Doumenc)
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Adnmiral Drax:

Wir nehmen dies zur Kenntnis, und ich erklire, da von
unserer Seite der englischen und franzésischen Mission auch nicht
beabsichtigt ist, der Presse irgendeine Erklirung abzugeben.

Armeekommandeur B.M. Schaposchnikow:

Wir erhielten von den englischen und franzésischen Militar-
missionen eine Reihe Fragen. Die sowjetische Militirmission hat
ihrerseits wenig erginzende Fragen. Die sowjetische Militirmission
behilt sich das Recht vor, im Falle der Fortsetzung der Arbeit der
Versammlung weitere Fragen zu stellen, die sie fiir notwendig
hilt.

Admiral Drax:

Das versteht sich von sebbst.

Aber jetzt, da das Programm unserer Zusammenkunft er-
schopft ist, bitte ich um Erlaubnis, noch fiinf Fragen zu
iibergeben, die die Luftstreitkrifte betreffen.

Ich stimme mit dem Vorschlag des Marschalls iiberein, unsere
Sitzungen zu vertagen. Doch zuvor méchte ich folgendes erklaren:
ich wiirde es erstaunlich finden, wenn die Antwort auf die
politischen Fragen sich verzégern wiirden.

Ich erklire die Sitzung fiir geschlossen.

Fragen der englischen und franzosischen Militérmission, die
Luftstreitkrifte betreffend

1) Mit welcher Geschwindigkeit konnen die sowjetischen
Luftstreitkrifte an den Fronten Polens und Ruminiens mobili-
siert werden?

2) Beabsichtigt die UdSSR von ihren eigenen Stiitzpunkten aus

Rl



durch deren Liander bis zur deutschen Grenze vorstofien
wiirde. Hierbei bediente man sich der Liige, da man auf
Grund der erteilten Garantie die Zustimmung jener
Lander fiir die sowjetische Hilfe habe bzw. diese zumin-
dest fiir den Fall eines zwischen Polen und Deutschland
begonnenen Krieges erwirken konne.3?) Ministerprisi-
dent Daladier personlich bevollmichtigte Doumenc,

“jedwede Vereinbarung zu treffen und zu unterzeichnen, die
am besten den gemeinsamen Interessen dient und die endgiiltige
Zustimmung der franzdsischen Regierung findet.”

Hierbei setzte sich Daladier iiber ‘‘die immer noch
aufrechterhaltenen prinzipiellen Einwendungen der pol-
nischen Regierung’ hinweg und lie Moskau die franzo-
sische Garantie fiir die polnische Zustimmung iibermit-
teln — in Kenntnis der “Risiken und Nachteile, die die
Erlaubnis fiir sowjetische Truppen auf polnischem Bo-
den mit sich bringen”.%8} Alles dies sollte nach Ansicht
dieser ‘“‘Demokraten” “streng geheim” bleiben. 5°)

In den Moskauer Militdrgesprichen mit den Vertre-
tern Grofbritanniens und Frankreichs im August 1939
ist von der sowjetischen Militirstrategie kaum etwas zur
Sprache gekommen. Wir verweisen auf die diesbeziig-

lichen Untersuchungen des Verfassers®®), aber auch
noch auf eine weitere sowjetamtliche Studie, ¢!) die die
bisherigen historischen Analysen bestitigt, wobei auch
hier dialektische Floskeln zur Rechtfertigung des eige-
nen Tuns wegzustreichen sind. Nur die wichtigsten
Passagen, die bereits fiir 1939 gelten, seien hier zitiert:

“Die sowjetische Militirtheorie war der festen Uberzeugung,
daB der Angriff die Hauptmethode der Gefechtshandlungen sei,
da nur er den Sieg in der bewaffneten Auseinandersetzung
garantiere. ...

Die Besonderheit der sowjetischen Angriffskonzeption bestand
darin, daB sie von der Idee des Antwortschlags gegen den
Aggressor ausging. ... 62)

Als aufierordentlich wichtig wurde dabei anerkannt, mit Be-
ginn der Kampfhandlungen die strategische Initiative zu erringen
und zu behaupten. ...

Charakteristisch fiir die Entwicklung der Anschauungen iiber

die Formen der strategischen Angriffshandlungen war, dafl dabei

57} Udo Walendy, “Wahrheit fiir Deutschland’’ aaQ.S. 377 +
Documents on British Foreign Policy aa0Q. Vol. VI} Doc. 115.

58) Documents on British Foreign Policy aaO. Doc, 115 + 176 + 91,
59} Doc. on British Foreign Policy, aaO. Vol. VIl Doc. 135.

60) Udo Walendy, ““Wahrheit fir Deutschland — Die Schuldfrage des
Zweiten Weltkrieges'' aaO., S, 361 ff + “Europa in Flammen 1939 -
1945", Viotho 1967 Bd. Il S, 226 ff. + Historische Tatsachen Nr, 14,

61) "“Geschichte des Zweiten Weltkrieges 1939 - 1945”, 3, Band “’Der Be-
ginn des Krieges, die Vorbereitung der Aggression gegen die UdSSR"”,
Militarverlag der Deutschen Demokratischen Republik, iibersetzt aus
dem russischen; Hauptredaktionskommission Vors. A A, Gretschko,
Moskau 1974, S. 495 ff, speziell S, 495 - 499,

62) Kommunistischer Dialektik zufolge ist jeder Nicht-kommunist eo ipso,
grundsatzlich ein ‘‘Aggressor’”’, es bedarf dafiir keinerlei konkreter
Tatbestande. Daher ist jedwedes offensive Vorgehen der Roten Armee
prinzipiell eine "' VerteidigungsmaBnahme fiir den Frieden’’, ein "'Ant-
wortschlag gegen den Aggressor’’, der Rotarmist ein " Friedensfreund’’,
der Soldat einer nicht-kommunistischen Armee ein ‘‘Kriegsverbrecher’’ .
— Man muR sich in dieser “Kunst des Argumentierens’’ — dem
kommunistischen ‘’Partei-chinesisch” — nur ein wenig auskennen,

DaR ein ‘‘vorheriger Schlag eines Aggressors’’ gar nicht eingeplant war,
beweisen zusitzlich die Ausfilhrungen S, 39 oben,
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‘dem michtigen frontalen Schlag in grofie Tiefe der Vorzug -

gegeben wurde, der die strategische Front des Gegners aufspalten
und die Voraussetzungen fiir dessen Vernichtung nach Teilen
schaffen sollte. Als wichtig wurden auch solche Formen der
strategischen Angriffshandlungen angesehen wie die zweiseitige
Umfassung des Gegners mit dem Ziel seiner EinschlieBung und der
abriegelnde Flankenschlag in Kiistenrichtung. ...

Der Charakter der dabei von den Landstreitkriften gelosten
Aufgaben entsprach den Vorstellungen, wie sie von der sowjeti-
schen Militirtheorie bereits in den dreifiger Jahren entwickelt
worden waren. In der strategischen Offensive durchbrechen die
Landstreitkrifte im Zusammenwirken mit den Fliegerkriften die
Verteidigung des Gegners, vernichten seine Truppen und Kampf-
technik, erobern die in strategischer Hinsicht wichtigsten Objekte
bzw. Abschnitte und schaffen damit die Voraussetzungen fiir neue
Angriffsoperationen. ...

Als prinzipiell neue Elemente des Einsatzes der Landstreit-
krifte sah die sowjetische Militirtheorie die Massierung beweg-
licher Truppen in den Hauptrichtungen und deren raschen Vor-
marsch an. ...

Die sowjetische Militirtheorie, deren Auffassungen iiber die Rol-
le der Luftlandetruppen im modernen Krieg am weitesten ent-
wickelt waren, wandte sich nun der Frage nach dem massierten
Einsatz dieser Truppen im Rahmen einer strategischen Angriffs-
operation zu. Fiir die geeignetste Organisationsform dieser Waf-
fengattung hielt sie das Luftlandekorps. Ein oder zwei solcher
Korps sollten der in der Hauptrichtung angreifenden Front zuge-
teilt werden. Grofie Luftlandeverbinde miifiten in der operativen
Tiefe abgesetzt werden, um dort nach der Eroberung wichtiger
Objekte und Abschnitte den erfolgreichen Angriff der beweg-
lichen Gruppen der Fronten bzw. Armeen sicherzustellen. ...
Hauptmethode der Handlungen der Truppen wurde der frontal
gefiihrte Schlag. ...

Entsprechend den operativen Auffassungen war fiir die An-
griffsoperation einer Front eine Tiefe bis zu 250 km und eine
Breite bis zu 300 km moglich; das Angriffstempo sollte dabei fiir
Schiitzenverbinde 10 bis 15 km und fiir bewegliche Verbinde 40
bis 50 km innerhalb 24 Stunden betragen. Als Dauer einer solchen
Operation wurden 15 bis 20 Tage angesetzt. Die Front sollte im
Normalfall aus 4 bis 6 allgemeinen Armeen, darunter 3 oder 4
Stoflarmeen, aus 8 - 10 Panzer- und motorisierten Divisionen
sowie aus 15 bis 30 Fliegerdivisionen und anderen Verstirkungs-
mitteln bestehen.

Die Theorie der operativen Kunst prizisierte die Rolle der
Angriffsoperation einer Armee. Die allgemeinen Armeen unter-
teilten sich entsprechend ihrer Bestimmung in Stofiarmeen und
Armeen zum Binden der gegnerischen Krifte. Zu einer Stolarmee
gehorten in der Regel 14 bis 18 Schiitzendivisionen, 1 mechani-
siertes oder 1 Kavallerickorps, 10 bis 12 Artillerieregimenter der
Reserve des Oberkommandos sowie 2 bis 3 Fliegerdivisionen. Die
Armeen sollten eine Operationstiefe von 75 bis 100 km erreichen,
wihrend die Breite des Angriffsstreifens mit 50 bis 80 km geplant
war. Zur Unterstiitzung der Infanterie empfahlen die sowjetischen
Militirtheoretiker, je Frontkilometer bis zu 40 Panzer sowie 50
bis 100 Geschiitze und Granatwerfer einzusetzen.

Die Angriffsoperationen der Armeen sollten in drei Etappen
vorgetragen werden. In der erst n Etappe sollte die taktische
Verteidigungszone des Gegners durchbrochen werden. Fiir die
zweite Etappe war vorgesehen, die bewegliche Gruppe der Armee
in den Durchbruch einzufiihren, Luftlandetruppen abzusetzen
und den Erfolg in die operative Tiefe zu entwickeln. In der dritten
Etappe mufite dann die Ausgangslinie fiir den folgenden Angriff
erkimpft werden. Den Angriff selbst dachte man sich als starken
Schlag und als schnelles Vorriicken aller Waffengattungen, die










