Piftorifche Tatfachen Pr.14

Dipl. Pol. Udo Walendy

Moskau 1940
kriegsentschlossen

Er, LENIN, gilt immer noch als der “GroBe”, ja als der “"GroRte”



Historische Tatsachen Nr. 14

Dipl. Pol. Udo Walendy

Moskau 1940
kriegsentschlossen

COOOCDOOOOOCODOOCOOCOOAOOOIEBOOCI0)

Q “Die Kommunisten miissen darauf vorbereitet sein, jedes Opfer zu bringen, und, O
\_J wenn nétig, sogar zu jeder Art von Verschlagenheit, Intrige und Kriegslist ihre O
O Zuflucht zu nehmen, um ungesetzliche Methoden anzuwenden, um sich der Wahrheit
A
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—— Wissenschaftliche Zeitschrift ——

) zu entziehen und sie zu verheimlichen. ... O
@ Der praktische Teil der kommunistischen Politik besteht darin, einen (Feind) %
() gegen den anderen aufzuhetzen. ... Wir Kommunisten miissen ein Land gegen das =
0 andere ausspielen. ... ,L{
<I Meine Worte sind so gewihlt, daR sie Hal, Abneigung und Verachtung hervorru- '5_{
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\J  vernichten, damit sie seine Organisation vom Angesicht der Erde fegen. Diese (J
U Formulierung ist tatsichlich so gewihlt, daR sie die schlimmsten Gedapken und die ()
O schlimmsten Verdachtigungen gegeniiber dem Gegner hervorruft.” O
O W.I. Lenin *) O
00000000 O0OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOON

Diéses Heft ist vor Drucklegung juristisch

dahingehend iiberpriift worden, dafi weder

Inhalt noch Aufmachung irgendwelche

BRD-Strafgesetze verletzen.,

Copyright by
Verlag fiir Volkstum und Zeitgeschichtsforschung

4973 Vlotho /| Weser Postfach 1643

1982

Konten des Verlages: Postscheck Essen 116162 - 433
Stadtsparkasse Vlotho 2535 (BLZ 490 520 35)
Postscheck Wien 7598.326

*)John Barron, "'KGB — Arbeit und Organisation des sowjetischen Geheimdienstes in Ost

Druck: Kolle-Druck, 4994 Pr.Oldendorf- und West"’, Bern - Miinchen 1976, S. 211,



Terror und Gewalt

Wladimir Iljitsch Uljanow, genannt LENIN, Theore-
tiker und terroristischer Praktiker der kommunisti-
schen Revolution in RufBland und “Weiterentwick-
ler’” des Marxismus, hat der gesamten Innen- und Auflen-
politik der Bolschewiki bzw. Sowjets bzw. Sowjetunion
seinen realpolitischen sowie ideologischen Stempel bis in
unsere Gegenwart aufgedriickt, der das Markenzeichen
auch fiir das kiinftige Handeln der kommunistischen
Fithrung in Moskau bleiben wird; es sei denn, im dor-
tigen Herrschaftssystem wiirden sich grundlegende in-
nenpolitische und ideologische Reformen durchsetzen.
Die Auffassungen Lenins iiber Revolution, Krieg, Biirger-
krieg, Terror und auBenpolitische Zielsetzung waren fiir
die Bolschewiki Mafstab des Handelns und sind es bis
heute geblieben, — trotz wer weifl wie vieler “dialektisch
verklausulierter Argumente”, die sich beliebig ohne Ver-
bindlichkeit fabrizieren lassen. Zur Beurteilung der inter-
nationalen Krisen- und Kriegsentwicklungen seit 1917,
speziell in den Jahren 1939 bis 1945 bleibt die Verwer-
tung der bolschewistischen Bekenntnisse zur Gewalt und
zum Krieg zwecks Ausdehnung der Sowjetmacht uner-
lé@Blich. Alles dies war damals bereits bekannt, — zu einer
Zeit, als ein Adolf Hitler in Deutschland noch gar kein
politischer Faktor war und sich Lenin daher auf ihn gar
nicht beziehen konnte:

... denn der Marxist kann den Biirgerkrieg oder den Partisa-
nenkampf als eine seiner Formen nicht fiir iiberhaupt regelwidrig
und demoralisierend halten. Der Marxist steht auf dem Boden des
Klassenkampfes und nicht des sozialen Friedens. In gewissen
Perioden scharfer wirtschaftlicher und politischer Krisen ent-
wickelt sich der Klassenkampf zum unmittelbaren Biirgerkrieg,
d.h. zum bewaffneten Kampf zwischen zwei Teilen des Volkes, In
solchen Perioden ist der Marxist verpflichtet, aul dem Standpunkt
des Biirgerkrieges zu stehen. Jede moralische Verurteilung des
Biirgerkrieges ist vom Standpunkt des Marxismus vollig unzulis-
sig.” 1)

“Kriegsdienstverweigerung, Streik gegen den Krieg usw, ist
einfach eine Dummheit, ein jimmerlicher und feiger Traum von
unbewaffnetem Kampf gegen die bewaffnete Bourgeoisie, ein
Seufzen nach Beseitigung. des Kapitalismus ohne verzweifelten
Biirgerkrieg oder eine Reihe von Kriegen. Die Propaganda des
Klassenkampfes bleibt auch im Kriege Pflicht der Sozialisten; die
Arbeit, die auf die Verwandlung des Volkerkrieges in den Biirger-
krieg zielt, ist im Zeitalter des imperialistischen bewaffneten
Zusammenpralls der Bourgeoisie aller Nationen die einzige sozia-
listische Arbeit. Nieder mit den pfiffisch-sentimentalen und to6-

1)  W.l. Lenin, Aufsatz '‘Der Partisanenkampf'', verdffentlicht am
13,10.1906, in:
Lenin, “Samtliche Werke'’, Wien 1930, 2. Aufl., Bd. 10, S. 120 - 121,

richten Triumereien vom ‘Frieden um jeden Preis’'! Wir wollen das
Banner des Biirgerkrieges erheben!" 2)

“Wer einen dauerhaften und demokratischen Frieden will, der
muf} fiir den Biirgerkrieg gegen Regierungen und Bourgeoisie sein,
Marxismus ist nicht Pazifismus. Fiir schnellste Beendigung des
Krieges zu kimpfen ist notwendig. Aber nur bei gleichzeitigem
Aufruf zu revolutioniirem Kampf erhilt die ‘Friedens-Forderung
proletarischen Sinn. Ohne eine Reihe von Revolutionen ist der
sogenannte demokratische Friede eine spieBbiirgerliche Utopie.")
3
“Wir waren immer fiir die Anwendung der Gewalt, sowohl im
Massenkampfe wie auch im Zusammenhange mit diesem Kampfe.
Zweitens haben wir den Kampf auch gegen den Terrorismus mit
einer jahrelangen, viele Jahre vor dem Dezember 1905 beginnen-
den Propaganda des bewaffneten Aufstandes vereinigt."' 4)

“Erst nachdem wir die Bourgeoisie in der ganzen Welt, und
nicht nur in einem Lande niedergeworfen, vollstindig besiegt und
expropriiert haben, werden die Kriege unmoglich werden.” s)

“Biirgerkriege sind auch Kriege, Wer den Klassenkampf aner-
kennt, der kann nicht umhin, auch Biirgerkriege anzuerkennen,
die in jeder Klassengesellschaft eine natiirliche, unter gewissen
Umstinden unvermeidliche Weiterfithrung, Entwicklung und Ver-
schirfung des Klassenkampfes darstellen. Alle grofen Revolu-
tionen bestitigen das. Biirgerkriege zu verneinen oder zu ver-
gessen, hiefe in den duBersten Opportunismus verfallen und auf
die sozialistische Revolution verzichten.” 6)

‘‘Sie konnen die gesamte Literatur aller einigermaflen verant-
wortungsvollen sozialistischen Parteien, Fraktionen und Gruppen
durchsehen und werden bei keinem einzigen verantwortungsvollen
und ernsthaften Sozialisten einen solchen Unsinn finden, dafl
irgendwann der Sozialismus anders kommen wird als durch den
Biirgerkrieg, und daBl die Gutsbesitzer und Kapitalisten ihre
Vorrechte freiwillig abtreten werden, Das wiire eine Naivitat, die
an Dummbheit grenzt.” 7) :

“Und wenn Ihr Ausbeuter versuchen solltet, unserer proletari
schen Revolution Widerstand zu leisten, so werden wir Euch
erbarmungslos unterdriicken, werden Euch entrechten, mehr
noch: wir werden Euch kein Brot geben, denn in unserer proleta-

2) W.l. Lenin, “Lage und Aufgabe der Sozialistischen Interhationale”,
veroffentlicht am 1,11,1914, in:
Lenin, “Samtliche Werke™, Wien - Berlin 1929, 2. Ausg., Bd. 18, S, 90,

W.|. Lenin, “Sozialismus und Krieg", veroffentlicht im August 1915; in:

Lenin, “Samtliche Werke’’, Berlin - Wien 1929, Bd. 18, S. 267 + 284

W,!, Lenin, Rede auf dem Parteitag der Sozialdemokratischen Partei der

Schweiz am 4, Nov, 1916; in: Lenin, "Séimtliche Werke", Wien - Berlin

1930, 2, Ausg., Bd, 19, S, 348 - 350,

5) W.l. Lenin, “Das Militirprogramm der proletarischen Revolution”
{Sept./Okt. 1917); in: Lenin, “Werke'', Moskau 1935, Bd, 19, S. 325,

6) W.l, Lenin, "“Das Militarprogramm der proletarischen Revolution”, in:
Lenin, '‘Ausgewahlte Werke in zwei Banden"”, Moskau 1947, Bd. 1, S,
877, auch in "Werke'', Moskau 1935, 3, Ausg,, Bd, 19,

7) W.l, Lenin, Rede am 4.6,1918 tber den Kampf gegen den Hunger, in:

Lenin, “Werke", Moskau 1937, 3, Ausg,, Bd, 23, S, 63,
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rischen Republik werden die Ausbeuter rechtlos sein, Feuer und
Wasser wird ihnen entzogen werden.” 8)

“Selbstverstindlich lehnten wir den individuellen Terror nur
aus Griinden der Zweckmifigkeit ab; Leute aber, die es fertig-
brichten, den Terror der grofien franzésischen Revolution oder
iiberhaupt den Terror der siegreichen und von der Bourgeoisie der
ganzen Welt bedringten revolutioniren Partei ‘prinzipiell’ zu
verurteilen, solche Leute hat bereits Plechanow in den Jahren
1900 - 1903, als er Marxist und Revolutionir war, dem Spott und
der Verachtung preisgegeben.” 9)

Die im Dezember 1917 als *“Untersuchungskom-
mission’’ gegriindete Tscheka (*“ Allrussische Sonderkom-
mission zur Bekdmpfung von Gegenrevolution und Sa-
botage’) verwandelte sich rasch zur hemmungslos vor-
gehenden Geheimpolizei, die ihre Aufgabe nach den
Ausfithrungen ihres Politischen Kommissars Felix Dser-
shinski (1918) darin sah: 10)

“Wir treten fiir organisierten Terror ein. ... Die Tscheka ist kein
Gerichtshof. ... Die Tscheka ist verpflichtet, die Revolution zu
verteidigen und den Gegner zu vernichten, selbst wenn ihr
Schwert manchmal durch Zufall die Hiupter Unschuldiger trifft.”

Die in die Hunderttausende, ja in die Million gehen-
den Morde und sonstigen barbarischen Willkiirakte
geschahen in Ubereinstimmung mit umfassenden Voll-
machten der kommunistischen Parteifiihrung. Terror war
gefordert und ‘‘legalisiert”. Niemand feuerte die Tscheka
enthusiastischer an als Lenin. Als gegen den Sadismus
der Tscheka protestiert wurde, emporte sich Lenin im
Juni 1918:

“Das ist unerhort! Die Kraft und die Massennatur des Terrors
miissen geférdert werden!’ 10)

Lenin kanzelte die ‘‘engstirnige Intelligenzia” mit
dem Hinweis ab, ‘“‘sie heule und rege sich auf wegen
kleiner Fehler’. 10)

M. Latsis, einer der Chefs der Tscheka, schrieb am
23.8.1918 in der Iswestia:

“Man macht sich licherlich, wenn man von uns verlangt, daf§
wir Gesetze befolgen, die einmal heilig waren. ... Alle diejenigen
abzuschlachten, die im Kampf gegen uns verwundet wurden, ist
das Gesetz des Biirgerkrieges.” 11)

Derselbe Mann im ““Krassnij Terror”, Moskau, Nr. 1
am 1. Oktober 1918:

“Wir sind dabei, die Bourgeoisie als'Klasse auszurotten. Sie
brauchen nicht nachzuweisen, dafi dieser oder jener durch Wort
oder Tat gegen die Interessen der Sowjetmacht gehandelt hat. Das
erste, was Sie einen Verhafteten zu fragen haben, ist: Zu welcher
Klasse gehort er, wo stammt er her, was fir eine Erziehung hat er
gehabt und was ist sein Beruf? Diese Fragen sollten das Schicksal

8) W.I. Lenin, “Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky",
veroffentlicht 1918; in: Lenin, “Ausgewahlte Werke in zwei Banden",
Moskau 1947, Bd. 2, S, 459.

9) W.I. Lenin, “Der linke Radikalismus, die Kinderkrankheit im Kommu-
nismus'’; in: Lenin, "‘Ausgewshlite Werke in zwei Binden'', Moskau
1947, Bd, 2, S, 681,

10) John Barron, "KGB — Arbeit und Organisation des sowjetischen
Geheimdienstes in Ost und West'’, Bern - Miinchen, 1976, S, 90.

11) D, Shub, “’Lenin — eine Biographie", Wiesbaden 1957, S, 371 + 377
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des Angeklagten entscheiden. Das ist die Quintessenz des Roten
Terrors.” 11)

Den Ansporn fiir dieses Vorgehen gab Lenin in
seinem Artikel “Biirgerkrieg in den Dérfern” vom Au-
gust 1918:

“Schonungsloser Krieg gegen die Kulaken! Tod ihnen! Hafi
und Verachtung den sie verteidigenden Parteien, der rechten
Sozialrevolutiondre! Mit eiserner Faust miissen die Arbeiter die
Aufstinde der Kulaken niederschlagen, die mit fremdlindischen
Kapitalisten gegen die Werktitigen ihres Landes ein Biindnis
schliefien.” 11)

Lenin befahl am 9. August 1918:

“Es ist notwendig, eine besondere Truppe von ausgesuchten,
zuverlissigen Minnern zu organisieren. Diese miissen einen un-
barmherzigen Massenterrror gegen Kulaken, Geistliche und Weif3-
gardisten durchfiithren. Alle verdichtigen Personen sind in einem
Konzentrationslager aufierhalb der Stadt festzusetzen. Die Straf-
expedition sollte sofort ausgesandt werden. Drahtet iiber die
Ausfithrung dieses Befehls.

Prisident Sownarkom, LENIN.”

Lenin in seiner Schrift “Uber die Naturalsteuer”
(1921):

“Wir jedoch werden die bittere, aber unbestreitbare Wahrheit
aussprechen; in den Lindern, die eine unerhorte Krise, eine
Auflésung der alten Bindungen, eine Verschirfung des Klassen-
kampfes nach dem imperialistischen Krieg 1914 - 1918 durch-
machen — und das ist in allen Lindern der Welt der Fall —, ist es
entgegen den Heuchlern und Phrasenhelden unmdoglich, ohne
Terror auszukommen. Entweder der weifigardistische, biirgerliche
Terror auf amerikanische, englische (Irland), italienische (Faschis-
ten), deutsche, ungarische oder sonstige Manier oder der rote
proletarische Terror. Ein Mittelding gibt es nicht.” 12)

Der Terror, der Jahrzehnte danach als ““Stalinismus”
bzw. “Personenkult Stalins’’ von Chruschtschow selbst
vor dem Obersten Sowjet angeprangert wurde, und der
mindestens 20 Millionen Menschen das Leben gekostet
hat, war in Wirklichkeit reiner Leninismus. Die geistig-
moralische Grundhaltung, die Machtorgane, die Ziel-
richtung, — alles stammte von Lenin und blieb bis heute
existent, wenngleich sich manche Auswirkungen zeit-
weilig gedndert haben mogen.

Am 1. Dezember 1934 setzte Stalin ein Gesetz in
Kraft, das die Willkiir des Kommissars fiir Innere Ange-
legenheiten unter Stalins Oberhoheit “legalisierte’:

el |

Die Untersuchungshehérden werden angewiesen, die Fille von

Personen, die der Vorbereitung oder Ausfithrung von Terrorakten

angeklagt sind, beschleunigt zu behandeln.
§ 2
Die Gerichtsorgane werden angewiesen, die Vollziehung von
Todesurteilen, welche fir Verbrechen dieser Kategorie gefallt
wurden, nicht im Hinblick auf eine allfillige Begnadigung hinaus-
zuschieben, da das Prisidium des Zentralen Exekutivkomitees die
Moglichkeit, derartige Gnadengesuche entgegenzunehmen, nicht
in Betracht zieht.
§3
Die Organe des Kommissariats fiir Innere Angelegenheiten
werden angewiesen, Todesurteile, welche Verbrecher der oben-
genannten Kategorie betreffen, unverziiglich nach ihrer Erlassung
zu vollziehen,”




Die “Grofle Sowjetenzyklopiddie” dokumentiert :

“Die Diktatur des Proletariats — schrieb W.I. Lenin — ist der’

Klassenkampf des Proletariats, das gesiegt und die politische
Macht erobert hat, gegen die Bourgeoisie, die zwar besiegt, aber
nicht vernichtet, nicht verschwunden ist, nicht aufgehort hat,
Widerstand zu leisten. ...

Der Leninismus lehrt: ‘Die Diktatur des Proletariats ist die
durch kein Gesetz beschrinkte und sich auf Gewalt stiitzende
Herrschaft des Proletariats iiber die Bourgeoisie ...’

J.W. Stalin entwickelte diese Hinweise Lenins ...
daB fiir die Diktatur des Proletariats folgendes gilt:

‘1. Die Macht des Proletariats wird ausgenutzt zur Unter-
driickung der Ausbeuter, zur Verteidigung des Landes, zur Festi-
gung der Verbindungen mit den Proletariern der anderen Linder,
zur Entfaltung und zum Sieg der Revolution in allen Lindern. ...” ”’

und zeigte,

“Die Diktatur des Proletariats ist der aufopferungsvollste und
schonungsloseste Krieg der neuen Klasse gegen den michtigeren
Feind, gegen die Bourgeoisie, deren Widerstand durch ihren Sturz
(sei es auch nur in einem Lande) sich verzehnfacht und deren
Macht nicht nur in der Stirke des internationalen Kapitals, in der
Stirke und Festigkeit der internationalen Verbindungen der Bour-
geoisie besteht, sondern auch in der Macht der Gewohnheit, in der
Starke der Kleinproduktion. Denn Kleinproduktion gibt es in der
Welt leider noch sehr, sehr viel; die Kleinproduktion aber erzeugt
unausgesetzt, tiglich, stiindlich, elementar und im Massenumfang
Kapitalismus und Bourgeoisie. Aus allen diesen Griinden ist die
Diktatur des Proletariats notwendig, und ein Sieg iiber die Bour-
geoisie ist ohne einen langen, hartnickigen, verzweifelten Krieg
auf Tod und Leben unmaglich.”

Nikita Chruschtschow erkldrte sowohl auf dem 20.
(1956) als auch 22. Parteitag (1961), “daB damals
niemand in der Fiihrung der Partei sicher war, ob er den
niachsten Tag noch erleben werde”’.

“Augenscheinlich beabsichtigte Stalin, sich der alten Politbiiro-
mitglieder zu entledigen. Er hat oft erklirt, dafl die Mitglieder des
Politbiiros durch neue ersetzt werden sollten, ... Offensichtlich
sollten sie dann seinen Ruhm verbreiten, --- um die von ihm
begangenen schindlichen Handlungen zu verbergen.”

Chruschtschow rehabilitier-
te zwar ehemals verurteilte
KP-Spitzenfunktiondre — sogar
die Wolgadeutsche Volksgrup-
pe —, begrenzte seine Kritik
jedoch auf Stalins Herrschaft
ab dem Jahre 1934, ohne in-
des ein Wort iiber die Zeit
davor, iiber die willkiirlichen
Verurteilungen und Ermor-
dungen von Millionen ein-
facher Sowjetbiirger ‘und un-
terer Funktionidre zu verlieren.
Er kritisierte lediglich be-
stimmte Fiihrungsmetheden
Stalins, nicht jedoch das von
ihm errichtete System, ob-

Kampf der Bauem gegen GPU-Trup

gleich ausschlieBlich der kommunistische Herrschafts-
apparat mit der totalen Enteignung und Entrechtung des
einzelnen, mit dem “dialektischen Materialismus” und
“demokratischen Zentralismus” sowie den zusidtzlichen
Dogmen Lenins Terror und Willkiir fest verankert hatte.
Die iiberall im Lande tdtigen Sondertribunale mit unbe-
grenzten Vollmachten, die kein Recht zu finden, son-
dern Angst und Schrecken zu verbreiten hatten und
tatsdchlich Millionen Arbeiter und Bauern liquidiert und
deportiert haben, waren ihm ja nicht unbekannt! Er
hatte ihnen in der Ukraine ja selbst diesbeziigliche
Befehle erteilt!

Wer Terror zum ideologisch verpflichtenden System
selbst gegeniiber seinem eigenen Volk oder seiner eige-
nen ‘“Klasse” erkldart und sich dariiber hinaus Welt-
expansionsziele zur Ausdehnung dieser seiner so be-
griindeten Macht setzt, dem ist weder Moral, noch
Friedenswillen, noch die Qualifikation eines Sittenrich-
ters iiber andere Voélker oder Regierungen zu bescheini-
gen. Nur partiell hat es Nikita Chruschtschow auf den
Parteitagen 1956 und 1961 anklingen lassen, daf die
Sowjetfiihrung groBter Verbrechen schuldig ist. Ware er
nicht selbst in dieser Macht verstrickt gewesen, so hitte
er diesen Verbrechenshintergrund noch sehr viel mehr
aufhellen konnen und miissen! Wenn es seine Nachfolger
bisher vermieden haben, dieses Thema weiter auszubrei-
ten, so keineswegs deshalb, weil davon nichts weiter
aufzudecken wire! Nicht ohne Grund bleibt unab-
hingige Forschung auf dem Sektor der Politik und
Geschichte verboten, bleiben die Fiihrungsdokumente
verschlossen und dife Freiheitsrechte i
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pen im Jah 1930-31. Nach rwelgrung der

12) W.I. Lenin, “Ausgewshite Werke in zwei Getreideabgabe ziindete die herbeigerufene GPU-Strafexpedition die Wilder an, in die sich

Banden”, Bd.Il, Moskau 1947, S. 852

die Dorfbewohner zuriickgezogen hatten. So und dhnlich sah die “freiwillige Kollektivierung

13) Robert Payne, “Stalin — Aufstieg und Fall”, der Landwirtschaft des Arbeiter- und Bauernstaates” allerorten in Ruf3land aus.

Stuttgart 1967, S. 420,
14) Borys Lewytzkyi, “Die rote Inquisition’,
Frankfurt 1967, S, 205

Stalin hatte am 16. August 1942 im Gesprich mit Winston Churchill eingestanden, daf’
die Zwangskollektivierung der Landwirtschaft in der UdSSR 10 Millionen Menschen das
Leben gekostet hat. — Erich Schwinge, *Bilanz der Kriegsgeneration”, Marburg 1981, S, 20




Konzentrationslager
— Schule der Arbeit

“Mit dem Jahr 1919 beginnt ein neues Kapitel der
Geschichte der sowjetischen Konzentrationslager. Sie
bestehen damals schon seit sechs Monaten als spontane
Griindungen der ortlichen Sowjets, der Sonderabteilun-
gen der Armee, der Tscheka-Dienststellen oder der Re-
volutionstribunale.

In der ersten Zeit nehmen die Konzentrationslager
die Angehorigen der ehemaligen herrschenden Klassen
auf, potentielle Feinde und, als zahlenmifig bedeutende
Kategorie, die Geiseln. Die Zuflucht zum Geisel-System
hat Trotzki veranlafit, der die Internierung von Frauen
und Kindern der in die Rote Armee eingestellten Offi-
ziere verlangt. Ohne diese Mafinahme wire nach seiner
Ansicht ‘die Revolution besiegt’. Wihrend er den ‘roten
Schrecken’ verkiindet, schickt Petrowsky, der Volks-
kommissar des Innern, an alle Sowjets den Befehl, ‘unter
der Bourgeoisie und den Offizieren eine betrichtliche
Zahl von Geiseln festzunehmen’. ... Das Telegramm
betont, dafl ‘die 6rtlichen Exekutivkomitees in dieser
Angelegenheit riicksichtslose Tatkraft beweisen miissen’.

Die Geiselnahmen gewinnen schlieBlich eine solche
Bedeutung, dafl Dserschinskij ! sich veranlaBt fiihlt, in
einem Befehl an alle Tscheka-Dienststellen nihere Er-
klirungen abzugeben.

‘Was ist eine Geisel? Es ist ein Vertreter der Gesell-
schaft oder der Organisation, die uns bekdmpft.” Die
Eigenschaft der Geisel mufl ‘denen entsprechen, die in
den Augen des Feindes einen Wert besitzen’. Dann
werden die aufgezihlt, die nicht als Geiseln benutzt,
wahrscheinlich aber trotzdem verhaftet werden sollen. ...

Der Leiter der Tscheka schligt vor, ‘Listen aller
Personen aufzustellen, die einigen Wert als Geiseln ha-
ben, zum Beispiel Spezialisten’, und er fiigt hinzu: ‘Wir

verhaften Personen dieser Kategorien gewohnlich als

Geiseln oder wir bringen sie in ein Konzentrationslager
zu einer fiir die Gesellschaft niitzlichen Arbeit’.

Die Feststellung, dafl mit dem Jahre 1919 ein neues
Kapitel der Geschichte der Konzentrationslager beginnt,
bezieht sich auf die offizielle Anerkennung ihres Be-
stehens und auf die Tatsache, dafl sie nun ein Arbeits-
kontingent erhalten. ...

Nach Bucharin 2) konzentriert sich der Zwang auf die
Arbeiterklasse selbst. Zunichst, um die zu bekimpfen,
die sich auf die Seite der Reaktion schlagen. Der zweite
Grund fir die Einsperrung von Arbeitern in den Kon-
zentrationslagern ist, dafl sie zwangsweise diszipliniert
werden sollen. ...

Dserschinskij am 17.2.1919: ‘Ich schlage vor, die Kon-
zentrationslager beizubehalten, um die Hiftlinge zu
niitzlicher Arbeit einzusetzen, nimlich Leute ohne regel-
mifige Beschiftigung und alle diejenigen, die nicht ohne
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einen gewissen Zwang arbeiten konnen. ...

So verindern sich die Konzentrationslager. Sie sind
nicht mehr den potentiellen Feinden der Sowjetmacht
und den Geiseln vorbehalten. Sie werden eine ‘Schule
der Arbeit’ fiir diejenigen, ‘die nicht ohne einen gewissen
Zwang arbeiten konnen’, fiir unehrliche, faule, unpiinkt-
liche Leute usw. ...

Am selben Tag verabschiedet der Sowjetkongref} ein
Gesetz, dessen § 8 den Vorschlag Dserschinskijs wortlich
iibernimmt: ‘Das Recht der Einweisung in die Konzen-
trationslager wird der Tscheka iibertragen.’

So erlangen die Internierung in Konzentrationslager
und die Verhingung der Todesstrafe auf dem Verwal-
tungswege Gesetzeskraft und werden zur Regel. ...

Am 17. Mai 1919 veroffentlichte der Sowjetkongrefl
eine Bekanntmachung iiber die Zwangsarbeitslager ...:
Sie sah die Errichtung eines fiir wenigstens 300 Hiftlinge
berechneten Lagers in jeder Provinz vor (1917 gab es in
Rufiland 101 Provinzen). ... Der Paragraph 31 verkiin-
dete: ‘Alle Hiftlinge werden sogleich nach ihrer Ankunft
im Lager zur Arbeit eingesetzt und sind wihrend der
ganzen Zeit ihrer Internierung verpflichtet, eine kérper-
liche Arbeit zu verrichten.’ ...

Fiir den ersten Fluchtversuch wird die Haft um zehn
Jahre verliangert. Im Wiederholungsfall wird der Hiftling
vor ein Gericht gestellt, das ihn zum Tode durch Er-
schieffen verurteilen kann. Die Verwaltung kann ver-
fiigen, daf} eine Gruppe von Hiftlingen fiir einen Flucht-
versuch kollektiv verantwortlich gemacht wird. ...

Damals beginnt man mit der Anwendung der ersten
Verordnungen iiber die Mobilisierung der Arbeiter, iiber
das Verbot des Verlassens einer zugewiesenen Arbeit
und iiber die militirische Organisation der Fabriken,
deren Belegschaften den Angehorigen der Armee ange-
glichen werden. ...

Das System der Arbeitsbiicher war schon am 5.
Oktober 1918 fiir die Bourgeoisie eingefithrt worden.
Am 25. Juni 1919 wird es eine Verpflichtung fiir alle.
‘Der Unterschied zwischen dem militarischen Dienst und
dem Arbeitsdienst wird praktisch aufgehoben’. ...

Tatsiachlich sind die Konzentrationslager seit Beginn
des Jahres 1920 zu einem in grofitem Umfange gegen die




Arbeiterschaft eingesetzten Zwangsmittel geworden. ...

Ein fiir die Gerichte bestimmtes Rundschreiben fiihrt
ein ‘vereinfachtes Verfahren’ ein, indem es den ganzen
ProzeB ‘auf die Verlesung der Schluflantrige der An-
klageschrift, die Befragung des Angeklagten und die
Verkiindung des Urteils’ beschrinkt. ...

Die Verordnung driickt es folgendermafien aus:
‘Wenn die Untersuchung nicht ausreichende Tatsachen
zur Begriindung eines Strafantrages ergibt, ist die
Tscheka-Zentrale und sind die Tschekas der Gouverne-
ments mit Genehmigung der Zentrale berechtigt, die
betreffenden Personen auf die Dauer von héchstens fiinf
Jahren in ein Konzentrationslager zu sperren.’

Der Befehl Nr. 48 umschreibt genau den dafiir in
Frage kommenden Personenkreis: ‘Jede Person, die die
Arbeitsdisziplin verletzt oder das Wirtschaftsleben der
Republik sabotiert, ohne den Tatbestand der vorsitz
lichen Sabotage zu erfiillen.” So kann jedes Wort der
Unzufriedenheit, irgendeine beliebige Geste als Sabotage
angesehen werden. ...

Diese Idee wurde von Lenin in einem Brief zum
Strafrechts-Entwurf an den Volkskommissar der Justiz,
Kurski, klar und deutlich zum Ausdruck gebracht: 3)
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“Gen, Kurski! Als Erginzung zu unserem
Gesprich schicke ich Ihnen den Entwurf eines
zusdtzlichen Paragraphen zum Strafgesetzbuch.
Das ist ein Rohentwurf, der natiirlich noch
griindlich ausgearbeitet werden mufl. Der
Grundgedanke ist hoffentlich trotz aller Mingel
des Rohentwurfs klar: offen eine prinzipielle
und politisch wahrheitsgetreue (nicht nur eine
eng juristische) These aufstellen, die das Wesen
und die Rechtfertigung des Terrors, seine Not-
wendigkeit und seine Grenzen motiviert.

Das Gericht soll den Terror nicht beseitigen
— das zu versprechen wire Selbstbetrug oder
Betrug —, sondern ihn prinzipiell, klar, ohne
Falsch und ohne Schminke begriinden und ge-
setzlich verankern. Die Formulierung mufi so
weit gefafit wie moglich sein, denn nur das
revolutionire Rechtsbewufitsein und das re-
volutionire Gewissen legen die Bedingungen
fest fir die mehr oder minder breite Anwen-
dung in der Praxis.

Mit kommunistischem Gruf3

P Lenin:., - *

OxOxOxOxO*Ox O OxOxOxOxO* OxOxOx0x 00
Auf die erste, revolutionire Periode, in der die
Konzentrationslager im Zeichen des Kampfes um die
Erhaltung der Macht als neue Form des Strafvollzuges
gegrindet worden waren, folgt, gewissermaflen ganz
natiirlich, die zweite Periode der Befestigung und Lega-
lisierung der Macht. ...
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Terrorist und Massenmorder Josef Stalin im Jahre 1921
kol S ot b b ) e b

In der Periode des ersten Fiinfjahresplanes von 1928 -
1933 verlaufen die Massenverfolgungen in Wellenbewe-
gungen. Jede dieser Wellen erfafit eine neue Kategorie
von ‘Verbrechern’: die Saboteure, die Kulaken?®), die
Pliinderer von Kolchosenbesitz, die Storer der Arbeits-
disziplin. ...

Ein sowjetischer Historiker bezeichnet diese Periode
von 1937 - 1938 als ‘die Zeit der massenhaften Aus-
rottung der leninistischen Kader unserer Partei’. ...

Eine Terrorwelle iiberschwemmt buchstiblich das
ganze Leben des Landes, der Partei, der Industrie, der
Landwirtschaft, der Kultur, der Fiihrungsorgane des
Staates. ...

1) Dsershinski, Felix E. seit Dezember 1917 Vorsitzender der Tscheka, des
kommunistischen Gehaimdienstes und “‘auBerordentlichen Vollzugs-
organs’’, auch Volkskommissar fir das Eisenbahnwesen, am 20.7.1926
wiahrend einer Parteisitzung an Herzschlag gestorben.

Bucharin, Nikolai I., ZK-Mitglied, Chefredakteur der Prawda und Leiter
der Komintern; 1938 als Opfer eines der iblichen Schauprozesse
erschossen,

Brief vom 17.5.1922. Aus Lenin, “Gesammelte Werke', Bd. 45, S. 180;
deutsch in ““Werke'’, Bd, 33, S. 344;

Beste Ubersetzung hier verwendet aus: Alexander Solschenizyn, “'Der
Archipel Gulag"”, Bern - Minchen 1974, Bd, |, S, 337.

Gulag : Gossudarstwennie lageri = Staatliche Lager

4) selbstindige, ‘‘wohlhabende’’ Bauern
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Unschuldige gibt es nicht mehr. Wer keinen denun-
ziert, ist mangelnder Wachsamkeit schuldig. Wer denun-
ziert, ist auch schuldig, weil er in provokatorischer
Absicht handelt. Der Stoflarbeiter ist auch schuldig,
denn seine Arbeitsleistung dient nur der Verschleierung
seiner antisowjetischen Pline; aber wer sich nicht aktiv
am gesellschaftlichen Leben und an der Produktion
beteiligt, ist ebenfalls schuldig. ...

Diese ‘Technik des Terrors’ war nicht ‘ad hoc’ er-
funden worden, sie war schon vorher da, und die hier
behandelte Periode ist nur die ihrer Vervollkommnung.
... Der Erfinder war Lenin.”

Wir haben aus dem Buch von Michel Heller ““Stachel-
draht der Revolution — Die Welt der Konzentrations-
lager in der sowjetischen Literatur”, Seewald Verlag,
Stuttgart 1975, deshalb so ausfiihrlich zitiert, weil die
hier zum Ausdruck gebrachte historische Realitdt auf
diese Weise am besten, auferdem kurz genug belegt
werden konnte, um das ganze System zu umrei3en.

Zur ausfiihrlicheren Unterrichtung werden die Bande
von Alexander Solschenizyn “Der Archipel Gulag” )
sowie zur geographischen Detailuntersuchung der
“UdSSR Reisefiihrer durch Gefingnisse und Konzentra-
tionslager in der Sowjetunion von Avraham Shifrin,
CH-Seewis 1980, empfohlen.

Erginzend sei noch der Vollstindigkeit halber er-
wihnt, daB “‘die groBte sozialistische Wirtschaftsorgani-
sation”, die GULAG, wihrend des Zweiten Weltkrieges
in einen michtigen Ristungskonzern verwandelt wurde.
Aber nicht nur das: KZ-Insassen rekrutierten rote
Kampfverbidnde. Alle Hiftlinge, die bis zum 15.10,1942
nicht auf Grund des § 58 Strafgesetzbuch verurteilt
waren (also wegen politischer “Delikte”), wurden wehr-
dienstpflichtig. Die GULAG-Armee setzte sich aus 20%
Kriminellen, 30% ‘“‘Befehlsverweigerern”, 30% verurteil-
ten Kolchosarbeitern und 20% sonstwie widersetzlich
gewesenen Biirgern zusammen. Gesamtzahl: cirka 1,5
Millionen, rund 10% aller Rotarmisten und cirka 15%
aller KZ- und Gefingnisinsassen.®) In einem Land, wo
das einzelne Leben nicht zdhlt und “alle Mittel der
Gewalt gegeniiber den Feinden” legitim auch von unte-
ren Vollzugsorganen angewandt werden durften, ist das
alles zur Selbstverstidndlichkeit geworden.

Generaloberst Alfred Jodl schrieb am 19. Juli 1941
an seine Frau:

“Morgen sind es vier Wochen, dal wir angetreten sind gegen
einen Feind, den nur wenige erkannt und den in seiner Furchtbar-
keit heute vor einem Jahr etwa der Fiihrer schon vorausgeahnt
hat, als er die Vorbereitung dieses Feldzuges befahl. Nun ist das
Tor aufgeschlagen. Was man zu sehen bekommt, ist schrecklich.
Es ist die vollige Versklavung des Menschen. Gestern wurde

5) Alexander Solschenizyn, ““Archipel Gulag”, Bern - Miinchen 1974
6) Borys Lewytzkyi, “Die rote Inquisition”, Frankfurt 1967, S. 205

7)  Luise Jodl, “"Jenseits des Endes, Leben und Sterben des Generaloberst
Alfred Jodl|"”, Wien - Miinchen - Ziirich 1976, S. 56 - 66.
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ostlich des Teipus ein Weiberbataillon zusammen mit 1.500 Zucht-
hduslern und Jungkommunisten gefangengenommen, die zu einer

Sonderdivision zusammengestellt waren. Wir stehen &stlich-

Smolensk an der Autobahn nach Moskau und haben erfahren, wie
sie gebaut wurde. Alles, was im Umkreis von 50 km wohnte,
mufte jeden Tag mit Pferd, Wagen und Arbeitsgerit zur Arbeit
kommen. Dafiir gab es nichts als ein Pfund Brot pro Kopf und
Hafer fiir die Pferde. Wer auch nur wenige Minuten zu spit kam,
wurde in eines der Konzentrationslager geschickt, die alle 20 km
an der Autobahn angelegt sind. ... Von dem Verhalten gegen
unsere Verwundeten will ich nicht reden. Der Kampf ist schwer
und mitleidlos. Jetzt erst erfiahrt die Wehrmacht, was Krieg ist. Sie
hilt sich wundervoll. ...

Stalin hitte, das ist jetzt sicher, im Herbst 41 zunichst
Ruminien, dann Finnland angepackt. Wir hitten um diese
Jahreszeit nichts mehr beginnen konnen, dann hitte er die
Lieferungen eingestellt, und im Friihjahr 42 wiire er zum Angriff
bereit gewesen. England und Amerika wuflten das genau, und
darauf ist ihre ganze Zuversicht und Hoffnung aufgebaut gewesen.

Der Fithrer war dieser Uberzeugung, er vermutete geheime
Abmachungen zwischen England und Rufiland. Kein anderer
Grund hiitte dieses ungeheure Wagnis gerechtfertigt. Wir brauch-
ten den russischen Raum nicht; mit einem sicher neutralen
Ruflland im Riicken war der Krieg gegen die Achse vom West-
gegner nicht zu gewinnen.” 7)

Mordopfér der GPU in Winniza/Ukraine
und Angehorige; Aufnahme 1943

P




Die

war

Da nach kommunistischer Lehre die Innen- und
AufBlenpolitik der Bolschewiki eine “Widerspiegelung”
der ideologischen Lehrsitze des ‘‘wissenschaftlichen”
Marxismus-Leninismus sein soll und das ganze Sowjet-
system sich auch heute noch nach wie vor auf W.I1. Lenin
als den Wegbereiter und ‘‘Weiterentwickler” des Marxis-
mus stiitzt, ist es unerldBlich, des “grofien Meisters”
Forderung auf Welteroberung und seine Einstellung zum
Krieg als Mittel zwecks Durchsetzung dieser Aufgabe zu
kennen. Keine taktischen Parolen wie “Sozialismus in
einem Land” (Stalin), Aufldsung der Komintern im
Jahre 1943, “friedliche Koexistenz’’ nach 1945 oder wie
sie auch alle genannt werden, kénnen an der Grund-
substanz der kommunistischen Revolutionsmoral und
der nach wie vor giiltigen Weltrevolutionszielsetzung
vorbei. Lenins Verméchtnis blieb nach wie vor giiltig:

“Nicht jede Angliederung eines Landes durch Kriegsgewalt ist
Annexion, denn der Sozialismus kann nicht Gewaltanwendung
und Kriege, die im Interesse der Mehrheit der Bevilkerung gefiihrt
werden, grundsitzlich ablehnen. Unter Annexion verstehen wir
blo die Angliederung eines Landes gegen den Willen seiner
Bewohner.” 1)

“Wir sind keine Pazifisten. Wir sind Gegner imperialistischer
Kriege, die um die Verteilung der Beute unter die Kapitalisten
gefiihrt werden, aber wir haben es stets als Unsinn bezeichnet, dal
das revolutionidre Proletariat auch revolutiondren Kriegen ab-
schwdren sollte, die sich im Interesse des Sozialismus als notwen-
dig erweisen konnen.”’ 2)

“Die Krise in Deutschland hat gerade begonnen. Sie wird
unausweichlich durch den Ubergang der politischen Macht in die
Hinde des deutschen Proletariats beendet werden. ...

Aber das Proletariat RuBllands verfolgt nicht nur mit Interesse
und Begeisterung die Ereignisse. Es stellt die Frage, auf welche
Weise alle Krifte anzuspannen sind, um den deutschen Arbeitern
zu helfen, denen die schwersten Entbehrungen bevorstehen, die
schwersten Uberginge von der Sklaverei zur Freiheit. ...

Das russische Proletariat wird verstehen, daf man jetzt bald
von ihm die grofiten Opfer zugunsten des Internationalismus
fordern wird. Es nihert sich die Zeit, da die Umstinde von uns
Hilfe fordern konnen fiir das sich von seinem Imperialismus
befreiende deutsche 'Volk gegen den englisch-franzésischen Im-
perialismus.

Beginnen wir sofort, uns darauf vorzubereiten. Wir werden
beweisen, dafl der russische Arbeiter es versteht, weit energischer
zu arbeiten, weit selbstloser zu kimpfen und zu sterben, wenn es
sich nicht nur um die russische allein, sondern auch um die
internatioale Arbeiterrevolution handelt.” 3)

Komintern

Kriegstreiber

“Jeder Krieg ‘ist Gewaltanwendung gegeniiber Nationen; das
hindert aber die Sozialisten nicht, fiir einen revolutioniren Krieg
zu sein. Der Klassencharakter des Krieges — das ist die grundlegen-
de Frage, die vor dem Sozialisten auftaucht.” 4)

“Wir haben stets gesagt: ‘Es gibt Kriege und Kriege’. Wir
verurteilten den imperialistischen Krieg, aber wir lehnten nicht
den Krieg schlechthin ab.

Jene Leute, die uns des Militarismus zu beschuldigen ver-
suchten, haben sich verrannt. Und als ich den Bericht iiber die
Berner Konferenz der Gelben las, auf der Kautsky den Ausdruck
gebrauchte, dafl es bei den Bolschewiki nicht Sozialismus, sondern
Militarismus gebe, da lachte ich und zuckte die Achseln. Hat es
denn in der Geschichte auch nur eine grofie Revolution gegeben,
die nicht mit Krieg verbunden gewesen wire? Natiirlich nicht!”’

5)

“‘Solange wir nicht die ganze Welt erobert haben, solange wir
wirtschaftlich und militirisch schwicher sind als die iibrige, die
kapitalistische Welt, solange haben wir uns an die Regel zu halien,
dafl man es verstehen muf, sich die Widerspriiche und Gegensitze
zwischen den Imperialisten zunutze zu machen.” 6)

“Im Krieg gibt es keine Minute, in der man nicht von Gefahren
umgeben wire. Und was ist die Diktatur des Proletariats? Sie ist
ein Krieg, und ein viel grausamerer, langwierigerer und hartnicki-
gerer Krieg als alle Kriege, die es je gegeben hat. Hier droht uns
die Gefahr bei jedem Schritt, den wir tun,” 7)

1) W.I. Lenin, Aufsatz: “Vorschlage des Zentralkomitees der SDAPR an
die zweite Sozialistische Konferenz'’, verdffentlicht am 22,4.1916,
vergl.:

Lenin, “Samtliche Werke'*, 2, Aufl, Bd, 19, Wien - Berlin 1930, S, 69 -
70.

2)  W.I. Lenin, " Abschiedsbrief an die Schweizer Arbeiter’”” vom 8.4,1917,
in:

Lenin, “Ausgewadhite Werke in zwdlf Banden'', Moskau 1935, Bd. 6, S,
18.

3) W.l. Lenin in einem Brief vom 3,10.1918 an einige Moskauer Partej-
organisationen , in: -
Lenin, “Werke", Moskau 1937, 3. Ausg., Bd, 23, S, 215- 217,

4) W.I, Lenin, “Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky'’,
in:

Lenin, " Ausgewahite Werke in zwei Binden”, Moskau 1947, Bd, 2, S.
464,

5) W.I, Lenin, Rede am 18.3.1919 auf dem 8, Parteitag, in:

Lenin, ''Ausgewidhite Werke in zwdlf Bénden’, Moskau 1935, Bd, 8, S.
35.

6) W.l. Lenin, Rede vor den Moskauer Zellensekretdren am 26,11,1920,

in:
Lenin, “ Ausgewahite Werke in zwdlf Banden”, Moskau 1935, Bd. 8, S.
293 - 294,
7) W.l, Lenin, Rede am 29,10.1921 auf der Moskauar Gouvernements-
parteikonferenz, in:
Lenin, “Ausgewihlte Werke in zwdlf Banden’, Moskau 1936, Bd. 9,
S. 312,



Man stelle sich vor: Nur ein einziges Zitat dieser Art
von Adolf Hitler — und die Welt hitte “‘aufgeheult’” und
dem deutschen Volk die ““Schuld”, die ‘“Kriegsschuld”
unentwegt vorgehalten! Agitiert jedoch ein Lenin in
dieser Form, so scheint dies nicht nur harmlos und
“legitim”, sondern derjenige, der ihn zitiert und diese
Auslassungen als nicht gerade friedensférdernd dekla-
riert, wird seinerseits angegriffen als ‘“Kalter Krieger”,
“Revanchist”’, “‘Faschist” mit dem Unterton des ganz
und gar Niedertrdchtigen. Sachlichkeit scheint nicht
gefragt, wenn es um kommunistische Moral geht.

Die unter Fiihrung der Kommunisten stehende “III.
[nternationale” (*Komintern”), auf dem 1. Weltkongref3
in Moskau am 2. Mirz 1919 gegriindet, hatte sich die
zentral gelenkte Durchfiihrung der Weltrevolution mit
Hilfe der kommunistischen Parteien aller Lander zum
Ziel gesetzt. Sie wurde von Lenin und Stalin zu einem
weltweit durchorganisierten internationalen Instrument
der russischen Machtpolitik ausgebaut und fiir jede
internationale Krisenverscharfung und Kriegsentwick-
lung eingesetzt. Eine sachgerechte Beurteilung der
Schuld am Zweiten Weltkrieg setzt die Kenntnis dieser
von Moskau gesteuerten Vorkriegspolitik voraus.

Bei der Lektiire der folgenden Ausziige aus offiziellen
Erklarungen und Beschliissen der Komintern muf3 sich
der Leser stets der Doppelziingigkeit des Marxismus-
Leninismus bewuBt sein. Jeder Satz ist verschliisselt:
“Aggressor’” — das betrifft in jedem Fall nur Nicht-
kommunisten. “ Kriegstreiber’” — das ist jeder Gegner des
Moskauer Kolonialsystems. ““Friedenspolitik” — ist das
Schliisselwort fiir die Weltrevolution, die mit der Mos-
kauer Fiihrung enden soll. “Befreiung der Volker” — so
wird ihre Unterjochung, Enteignung, Rechtlosmachung
durch die bolschewistischen Funktionére genannt. Mos-
kau hat seit einem halben Jahrhundert seine zig-Millio-
nen Revolutionsmorde, seine Liigen, Geschichtsfalschun-
gen, Uberfille, Erpressungen, Annexionen, Vertreibun-
gen und Zersetzungsmanover stets mit Hilfe seiner ‘‘Dia-
lektik’ gerechtfertigt.

Am 6. Midrz 1919 erklarte Lenin anldBlich der
Griindung der IlI. Internationale (der kommunistischen)
in Moskau:

“Die Grindung der III. Internationale ist nichts weiter als der

erste Grad der internationalen Sowjetrepublik und des Sieges der
Kommunisten in der ganzen Welt.” 5)

Die Satzung der Kommunistischen Internationale
(Komintern) erwihnt in ihrém § 1:

“Die Kommunistische Internationale — die internationale Ar-
beiterassoziation ist die Vereinigung der Kommunistischen
Linder zu einer einheitlichen Kom-

munistischen Weltpartei. Als Fihrer und Organisator der revolu-

Parteien der verschiedenen

8) “Der Weltbolschewismus'', Berlin - Leipzig 1938, 2, Aufl,, S. 15/16
eine internationale Gemeinschaftsausgabe uber die bolschewistische
Wiihlarbeit und Umsturzversuche der Komintern in allen Landern,
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Seit 1917 im permanenten Angriff gegen alle “Klassen” und
Volker der Erde unter riicksichtsloser Anwendung aller Mittel
der Gewalt.

Bundesorgan des Roten Frontkampferbundes 1929
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tioniren Bewegung des Weltproletariats, als Triger der Prinzipien
und der Ziele des Kommunismus kimpft die Kommunistische
Internationale um die Mehrheit der Arbeiterklasse und der breiten
Schichten der armen Bauern, fiir die Aufrichtung der Weltdiktatur
des Proletariats, fiir die Errichtung einer Weltunion Sozialistischer
Sowjetrepubliken, fiir die vollige Beseitigung der Klassen und fiir
die Verwirklichung des Sozialismus dieser ersten Stufe der kom-
munistischen Gesellschaft.”” 9)

9) “Der Weltbolschewismus'” a.a.0. S. 15 — vergl.:
B. Frhr. v. Richthofen + R.R. Oheim, “Weltherrschaft — Die Ent-
wicklung RuRlands zur GroBmacht, Ziel und Weg des Sowjet-Kommu-
nismus, Pr.Oldendorf, 1981, S, 22 + 73.
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In der Praambel legte das 1920 beschlossene Organi-
sationsstatut der Komintern die Zielrichtung fest:

“Die Kommunistische Internationale stellt sich zum Ziel: Mit
allen Mitteln, auch mit den Waffen in der Hand fiir den Sturz der
internationalen Bourgeoisie und fir die Schaffung einer inter-
nationalen Sowjetrepublik als Ubergangsstufe zur vollen Vernich-
tung des Staates zu kimpfen. Die Kommunistische Internationale
hilt die Diktatur des Proletariats fiir das einzige Mittel, das die
Moglichkeit gibt, die Menschheit vor den Greueln des Kapitalis-
mus zu befreien. Und die Kommunistische Internationale hilt die
Sowjetmacht fiir die geschichtlich gegebene Form dieser Diktatur
des Proletariats. ...

Die Kommunistische Internationale stellt sich die Befreiung
der Werktitigen der ganzen Welt zur Aufgabe. ...

Die Kommunistische Internationale verpflichtet sich, jede
Sowjetrepublik zu unterstiitzen, wo immer sie auch geschaffen
wird.

Die Kommunistische Intemationale weifl: um den Sieg schnel-
ler zu erringen, muf} die um die Vernichtung des Kapitalismus und
fiir die Schaffung des Kommunismus kimpfende Arbeiterassozia-
tion eine straff zentralisierte Organisation besitzen. Die Kommu-
nistische Internationale mufl wirklich und in der Tat eine einheit-
liche kommunistische Partei der ganzen Welt darstellen. Die
Parteien, die in jedem Lande arbeiten, erscheinen nur als ihre
einzelnen Sektionen. ...”’ 10)

Die 21 Bedingungen Lenins

Auf Veranlassung Lenins beschlof3 der I1. Weltkon-
gre3 der Komintern (19.7. — 7.8.1920) 21 Bedingungen
zur Aufnahme kommunistischer Parteien. Aus diesen
ergibt sich der diktatorische Fiihrungsanspruch Moskaus
und die totale Unterwerfung der einzelnen Parteien bzw.
Sektionen. Einige der wichtigsten dieser Bedingungen
lauten:

““1. Die gesamte Propaganda und Agitation mufy einen wirklich
kommunistischen Charakter tragen und dem Programm und den
Beschliissen der Komintern entsprechen ... Presse und Parteiver-
lage miissen dem Parteivorstand unterstellt werden...

3. Die Kommunisten sind verpflichtet, iiberall einen parallelen
illegalen Organisationsapparat zu schaffen, der im entscheidenden
Moment der Partei behilflich .sein wird, ihre Pflicht gegeniiber der
Revolution zu erfiillen...

6. Verpflichtung zum revolutioniren Sturz des Kapitalismus...

14. Verpflichtung zum Beistand einer jeden Sowjetrepublik ...

16. Alle Beschliisse der Kongresse der Kommunistischen Inter-
nationale, wie auch die Beschliisse ihres Exekutivkomitees sind fiir
alle der Kommunistischen Internationale angehorenden Parteien
bindend... y

17. ... Die Kommunistische Internationale hat der ganzen
biirgerlichen Welt und allen gelben sozialdemokratischen Parteien
den Krieg erklart...

21. Diejenigen Parteiangehorigen, welche die von der Kom-
munistischen Internationale aufgestellten Bedingungen und Leit-
sitze ablehnen, sind aus der Partei auszuschlieBen.”

Anfang 1921 erlie Lenin als Vorsitzender der Ko-
mintern einen Geheimbefehl an die deutschen Kommu-

10) "Protokoll des [l. Weltkongresses der Kommunistischen Internatio-
nale’”, Hamburg 1921, S, 600 - 602 +
Walter Grottian, “Lenins Anleitung zum Handeln”, Koéin -
1962, 5. 202 - 203,

Opladen

nisten, worin er skrupellose Agitation und strengste
Disziplin der Mitglieder forderte. ) Dieser Befehl wurde
spiater bekannt, viele andere jedoch nicht. Im “Tscheka
-ProzeR3”’, Disseldorf 1925, wurde nachgewiesen, dal
1923 - 1924 Beauftragte der Komintern eine “Tscheka-
Organisation” fiir individuellen Terror sowie eine Partisa-
nenorganisation in Deutschland vorbereiteten, um in
Deutschland einen bewaffneten Aufstand herbeizufiih-
ren. 1)

Stalin hat in einer Rede auf der Plenarsitzung des ZK
der KPR(B) vom 19. Januar 1925 die sich fiir ihn aus
dem Marxismus-Leninismus ergebende aufenpolitische
Taktik bereits fest umrissen:

“Sollte ... der Krieg beginnen, so werden wir nicht untitig
zusehen konnen — wir werden auftreten miissen, aber wir werden
als letzte auftreten. Und wir werden auftreten, um das entschei-
dende Gewicht in die Waagschale zu werfen, ein Gewicht, das
ausschlaggebend sein dirfte.” 13)

Auch die “Prawda’” unverhohlen am 9. September
1928:

“Unser Programm schleudert offen eine Kampfansage auf
Leben und Tod gegen die ganze ibrige Welt."”

Der Sowjetmarschall Michael N. Tuchatschewski, der
seit 1918 groBen Anteil am Aufbau der Roten Armee
hatte, bereits 1925 Chef des Stabes der Roten Armee, ab
1931 bis zu seiner Hinrichtung am 12.6.1937 im Zuge
der groBen ‘‘Sduberungen” stellvertretender Kriegs-
kommissar war (er wurde 1973 — 36 Jahre nach seinem
Tod — durch den Obersten Sowjet rehabilitiert), hatte
an der Aufgabenstellung der Roten Armee nie einen
Zweifel gelassen und dies auch offen bekundet:

“Konnen wir denn iiberhaupt unsere militirischen Aufgaben
nur innerhalb der Grenzen der Republik sehen? — Natiirlich
nicht, denn in der Republik selbst stehen uns ernsthafte militiri-
sche Aufgaben nicht bevor. Im Hinblick darauf mufi jede
Aufgabe unserer Republik aufs engste mit der Aufgabe der
Weltrevolution verkniipft sein. Das gilt natiirlich in erster Linie fiir
die Frage der Organisation unserer Roten Weltarmee. ...

Es ist ganz selbstverstindlich, dafi die Rote Armee der Welt-
revolution und nicht irgendwelchen ‘Verteidigungszwecken' zu
dienen hat, daB sie nicht irgendein ‘Vaterland’ gegen irgendeine
‘Intervention’ beschiitzt, sondern die aggressiven und gffensiven
Absichten des Weltbolschewismus zu verwirklichen hat. Die Rote
Armee trigt die Weltrevolution auf den Spitzen ihrer Bajonette.
‘Zu erobern’ ist fiir den Bolschewismus die ganze Welt. Er hat
nach Lenins eigenem Ausdruck ‘der ganzen kapitalistischen Welt
den Krieg erklirt’ ... 14)

11) Karl S, v. Galera, “Geschichte unserer Zeit"', Leipzig o.J,, Bd. Il (1921 -
1922}, 5. 94

12) Giinther Nollau, " Die Internationale’’, Koln - Berlin 1959, S. 183.

13) Stalin, J. W,, “Werke'’, Berlin 1950 - 1953, Bd. VII, 5. 11.

14) “Der Weltholschewismus™ aa0, S, 38 +
Theodor Adamheit, ““Rote Armee — Rote Weltrevolution — Roter
Imperialismus”’, Berlin 1936 +
“Die Rote Armee und die Miliz", Leipzig 1921
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Dittatur des Proletariats!

Bir Goben mit unferen rofen Teuppen den Orf Gefest und ver
Bingen Biermit das prolefarifhe Giandred, das Geifit, dap

jeder Biirger erjdhofjen wird,

der fidh nidht den Rnordnungen der militdrifden Oberfeitung figt.
3m felben RAugenbiid, wo uné gemeldet wird, dap Gipo oder
Reidewebr im AUnmaridhe ift, werden wir fofort

die ganse Stadt anziinden
und dieBourgeoifie abjdhladyten,

obne interidhied Des Befdiieddies und Aliers. Golange feine
Oipo oder Reidswebr anriiden, werden wir das Leben ber
Biirger und ibre Haufer jdonen.

Atte Waffen, Hieh: und Gtidwafien, Cdichwaffen aller el
miiffen fofort an de mititarifde Oberlellung abgegeben werden.
Bel wem durd Housfudung nod TBaffen gefunden werden,
wird auf Oer Gfelle erfdoffen: RAlle Muios, Perfonen. und
Loftwagen, miiffen fofort sur militdrifen Oberfeitung gebrad
werden. Gefdieht Oles nidt, fo werden die Beireffenden on

fdpofien.
Militdrifdhe Oberleitung
May Holp

Klara Zetkin (li.)

Kommunistische Politikerin, 1919 ZK-Mit-
glied der KPD, seit 1921 Mitglied des Prisidiums
und der Exekutive der Komintern, Mitglied des
Reichstages, drohte als Altersprisidentin des
Reichstages mit dem Herbeiholen der Roten Ar-
mee nach Deufschland; im Juni 1933 als Gegnerin
Stalins bei Moskau verstorben.

Rosa Luxemburg (r.)

u.a. Polin, nach Deutschland immigriert,
grindete mit Karl Liebknecht den kommunisti-
schen Spartakusbund, 1918 Mitglied der KPD,
nahm fiihrend am Aufstand 1919 in Berlin teil,
erschossen gemeinsam mit Karl Liebknecht am
15.1.1919 von Regierungstruppen.

Karl Liebknecht

u.a, Deutscher, seit 1912 Mitglied des Reichs-
tages als SPD-Abgeordneter, Agitator gegen den
sozialen Revisionismus und gegen die Kriegskre-
dite, Griinder und Fiihrer des Spartakusbundes,
nach mif3glicktem Aufstand am 15.1.1919 von
Regierungstruppen erschossen.

Unter “lebhaftem Beifall” nahm der
Komintern-KongreB am 25. Juni 1921 fol-
gende Resolution fiir Max Hélz einstimmig
an:

“An das Deutsche Proletariat!

Zu den 2.000 Jahren Zuchthaus und
CP/?irmniss!mfnn. die die deutsche Bour-
geoisie iiber die Miirzkiimpfer verhiingt hat,
gesellt sich die Verurteilung von Um Holz
zu lebenslinglichem Zuchthaus. Die Kom-
munistische Intemationale ist Gegnerin
des individuellen Terrors und der Sabota-
geakte, die nicht direkten Kampfzwecken
im Biirgerkrieg dienen. Sie ist Gegnerin
eines von der politischen Leitung des revo-
lutioniiren  Prolelariats unabhiingig ge-
fiihrten Freischirlerkrieges. Aber die Kom-
munistische Internationale sieht in Max
Holx einen mutigen Rebell gegen die kapi-
talistische Gesellschaft, deren Zucht sich
in Zuchthdusern, deren Ordnung sich in
dem Wiiten der Ordnungsbestie ausdriickt.
Seine Taten waren nicht zweckentsprech-
end. Der weifie Terror kann nur durch den
Aufstand der Arbeitermasse gebrochen
werden, der alleine imstande ist, den Sieg
des Proletariats zu verwirklichen. Aber
seine Taten entspringen der Liebe zum
Proletariat, dem Haf gegen die Bourgeoi-
ste. Darum sendet der Kongrefi Max Holz
briiderliche  Griie, empfiehlt ithn dem
Schutze des deutschen Proletariats und
spricht die Hoffnung aus, daf an dem
Tage, wo die deutschen Prolelarier die
Tore zu seinem Gefingnis sprengen wer-
den, er in Reih und Glied der

Im Mai 1933 wurde Max Hélz von der GPU in der Wolga
ertrankt. *) Kommunistischen Partei Deutschlands fiir
die Sache der Befreiung der dewtschen
{rbeiter kimpfen wird.”

*) K.l Albrecht, “Der verratene Sozialismus'’, Berlin 1938, S, 315 ff
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Rotfront-Veranstaltungen vor dem  Berliner
Dom, vor 1933 ein fast alltigliches Bild. — “Techni-
scher Sekretdr’” des KPD-Polithiiros 1931 = Herbert
Wehner.

Beschliisse des VII. Weltkongresses 1935

Zum b50. Jahrestag der Griindung der Kommunisti-
schen Internationale verdffentlichte die Zeitschrift
“Probleme des Friedens und des Sozialismus’’, ein offi-
zielles Organ des internationalen Kommunismus, in ihrer
Nummer 2/1969, S. 160 ff folgende offizielle Feststel-
lungen iiber die Politik der Komintern aus der Vorkriegs-
zeit :

“... Dennoch ergriff die Komintern zih und beharrlich die
Initiative zur Schaffung eines breiten demokratischen Biindnisses
gegen den Faschismus. So wandte sich im Mirz 1933 das Exeku-
tivkomitee der Komintern an die Arbeiter aller Linder mit einem
Aufruf, entwickelte ein Programm des antifaschistischen Kampfes
der Kommunisten und der Sozialdemokraten und schlug dieses als
Plattform fiir einheitliche Aktionen vor. Im Jahre 1933 wurde in
Paris auf Initiative der Kommunisten der Furopiische Antifa-
schistische Arbeiterkongrefi einberufen, der mehr als 3 Millionen
Werktitige Europas reprasentierte.

Der VII. Weltkongrefi der Komintern, der zu einem hervor-
ragenden Markstein in der gesamten Geschichte der kommunisti-
schen Welthewegung wurde, leitete eine neue Etappe im Kampf
gegen den Faschismus ein und unterbreitete auf der Grundlage der
Ideen der Arbeitereinheitsfront und der Volksfront ein entfaltetes
Programm fiir den Zusammenschluf} aller Kriafte der Demokratie...

Angesichts der ungeheueren Gefahr des Faschismus ist die
Herstellung der Einheitskampffront der Arbeiterklasse in der
gegenwirtigen historischen Etappe die wichtigste, nachstliegende
Aufgabe der internationalen Arbeiterbewegung.”

UNSER
AUSWEG:
SOWJET-

AIDEUTSCHLAND
\ (EFRE. ¥

“Volksfront”-Werbeveranstaltung der KPD 1930 in Berlin

Die Komintern hatte also bereits den Kampf bzw.
Krieg erklirt — hinter ihr stand nicht nur die Sowjet-
macht! — und war gewillt, unabhingig von der Politik
Hitlers, dem Deutschen Reich “die entscheidende Nie-
derlage beizubringen’. Diese nicht wegzuleugnende Tat-
sache ist bereits seit 1917 ideologisch vorgezeichnet. Um
diesen Aggressionswillen dialektisch zu verbrimen, wird
dem Gegner prinzipiell Kriegswillen und den Kommu-
nisten Friedenswillen unterstellt, werden Friedenstaten
des Gegners als Verbrechen verleumdet und Uberfille
der Kommunisten als “‘gerechte Kriege’ gepriesen.

Der offizielle Bericht fahrt fort:

“Die Komintern und ihre Sektionen nahmen als erste den
Kampf gegen den Faschismus auf. Die Kommunisten waren
iiberall in der Vorhut zu finden, wenn es galt, faschistischen
Ausfillen eine Abfuhr zu erteilen. ...

Und als in Spanien die erste grofie bewaffnete Schlacht gegen
den Faschismus begann, setzte sich die Komintern an die Spitze
einer beispiellosen internationalen Aktion, der Bewegung der
Internationalen Brigaden, die sich an die Seite der spanischen
Republikaner stellten. Die Komintern leitete unmittelbar die
Aufstellung und Ausristung der Internationalen Brigaden. ent-
sandte ihre besten Kader fiir deren politische und militirische
Leitung. 35.000 Freiwillige aus 54 Lindern kimpften gegen den
Faschismus in Spanien.”

“Wihrend des Zweiten Weltkrieges trugen die Positionen ent-
scheidend dazu bei, dafl in der Geschichte der Menschheit nach
der bewalfneten Zerschlagung der faschistischen Krifte der Welt-
reaktion — vor allem durch die Krafie der sozialistischen Sowjet-
union — eine Periode grandioser revolutionirer Umgestaltungen
anbrach. Bei der Vorbereitung dieser Umgestaltung der Nach-
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kriegszeit gehort das Verdienst der Komintern:

. Die Komintern entwickelte das politische Programm der
revolutioniren Umgestaltung der ganzen Welt..,

Die Komintern leistete eine gewaltige Arbeit zur Propagierung
der marxistisch-leninistischen Ideen unter den breitesten Massen
auf allen Kontinenten. ...

5. Die Komintern bestimmte die Generallinie der kommunisti-
schen Bewegung in eciner schwierigen und verantwortlichen Pe-
riode der Weltgeschichte, arbeitete ihre Strategie und Taktik aus.

. und verwirklichte das Heranfuhren der Massen an den revolu-
tiondaren Kampf,,."

Kampf gegen den “Faschismus™” — 1936

Im Anschluf3 an diesen VII. Kongre3 der Komintern,
der im Juli — August 1935 in Moskau tagte, faBte das
Prisidium des Exekutivkomitees der Komintern zum 1.
April 1936 einen BeschluB ““zur Frage der Kriegsgefahr”,
aus dem folgende Ausziige zitiert seien: %)

“Der Erfolg des Kampfes gegen den Faschismus hiingt heute
von der Wucht der Bewegung der Volksmassen gegen die kriegeri-
sche Aggression des Faschismus ab. Sie beschleunigt die Nieder-
lage des Faschismus und sichert somit unseren endgiiltigen Sieg.

Geleitet von den Beschliissen des VII. Kongresses der Kom-
munistischen Internationale sind die kommunistischen Parteien
verpflichtet, weitestgehende Initiative sowie Energie zu entfalten
und unter Berucksichtigung der konkreten Verhiltnisse sowie des
Status der Arbeiterbewegung in den eigenen Lindern die not-
wendigen Mittel und Wege zur erfolgreichen Erfiillung dieser
zentralen Aufgabe des internationalen Proletariats zu machen. ...

2. Die Kriegsgefahr, die aus der Zuspitzung aller Gegensiitze
des imperialistischen Systems erwiachst, ist deshalb cine derart
unmittelbare geworden, weil dem deutschen Faschismus nicht
rechizeitig der Weg zur Eroberung der Macht versperrt wurde;...

4. Es gilt, in jedem einzelnen Lande die Schlige gegen ... jene
Krifte innerhalb des Landes, die den Faschisten direkt oder
indirekt Vorschub leisten, zu richten. Dementsprechend hat die
kommunistische Partei eines jeden Landes konkret ihre taktische
Linie im Kampf fiir die Erhaltung des Friedens festzulegen. In
England bedeutet das beispielsweise, daff die Kommunisten ener-
gisch gegen die auf Unterstitzung des Hitlerregimes und seiner
Aggression gerichtete Politik der englischen Regierung (Anleihen,
Flottenabkommen, Kompromifivereinbarungen)  aufzutreten
haben, In Frankreich haben die Kommunisten im Kampf gegen
die Gefahr eines Hitlerischen Uberfalls das Feuer auf die Agenten
und Helfershelfer Hitlers im eigenen Lande zu konzentrieren und
die Massen gegen die Schwankungen der franzosischen Regierung,
die zur Verstandigung mit dem deutschen Aggressor auf Kosten
der Interessen und der Unabhangigkeit des franzosischen Volkes
sowie der Vélker anderer Linder neigt, zu mobilisieren. In den
Vereinigten Staaten von Amerika haben die Kommunisten die
durch die Losung der Neutralitat bemintelte Politik der fakti-
schen Unterstutzung der Kriegsbrandstifter zu entlarven. Sie
baben von der Regierung die Unterstiitzung aller gegen die
Kriegsbrandstifter und auf die Erhaltung des Friedens gerichteten
Mafinahmen zu fordern. In Polen haben die Kommunisten ener-
gisch fur die Annullierung des polnisch-deutschen Kriegsbundnis-

181 “Probleme des Friedens und des Sozialismus”, Berlin-Ost, Heft 3/1969,

S.292- 299
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ses einzutreten... und auf den Abschluff eines Sicherheitspaktes
Polens mit der Tschechoslowakei und der Sowjetunion hinzu-
arbeiten.

Gleichzeitig haben die Kommunisten ... die Fragen der Ver-
teidigung ihrer Linder aufs engste mit den Forderungen zur
Erweiterung der demokratischen Rechte der Arbeiter und der
Bauern und der Verteidigung ihrer Lebensinteressen zu verkniip-
fen, ausgehend von der Tatsache, daBl nur eine Demokratisierung
des Regimes, eine Demokratisierung der Armee, deren Sauberung
von faschistischen sowie anderen reaktioniaren Elementen und die
Befriedigung der brennendsten Forderungen der Arbeiter- und
Bauernmassen, die Verteidigungsfihigkeit des Volkes gegen einen
faschistischen Uberfall zu steigern vermogen. ... Die Kommunisten
haben in jeder konkreten Situation fiir solche Vorschlige bzw. fir
die Durchfithrung solcher Mainahmen einzutreten, die die grofite
Moglichkeit eroffnen, die Aufienpolitik der Regierung unter den
Druck der breiten Volksmassen zu setzen und eine wirksame
Kontrolle iiber die Handlungen der Regierung in den Fragen der
Landesverteidigung auszuiiben.... Die Kommunisten, die unab-
lassig zu betonen haben, daff nur die Macht des Proletariats eine
zuverlassige Verteidigung des Landes sowie dessen Unabhangigkeit
zu gewihrleisten vermag, werden sich angesichts einer unmittel-
baren Bedrohung durch den faschistischen Aggressor fir die
Bildung einer Volksfrontregierung einsetzen, die durch die Er-
greifung energischer Mafinahmen gegen den Faschismus und die
reaktioniren Elemente im Lande... und durch die Sicherung der
Kontrolle der organisierten Massen iiber die Landesverteidigung —
die Steigerung der Verteidigungsfahigkeit des Volkes gegen den
faschistischen Aggressor fordern wird...

Heilige Pflicht des internationalen Proletariats sowie aller
Verfechter des Friedens ist es, die Volksmassen der laschistischen
Linder und insbesondere das deutsche Volk in ihrem schweren
Kampf um die Befreiung von der faschistischen Diktatur und um
die Verhiitung einer kriegerischen Aggression des Faschismus
gegen andere Volker auf jegliche Weise zu unterstiitzen...

Diese einheitliche internationale Arbeiterpolitik fordert:

...¢) ZweckbewuBte und konzentrierte Richtung des Schlages
auf den faschistischen Aggressor im jeweiligen Moment, wozu es
als Voraussetzung jegliche Versuche zu entlarven gilt, den Unter-
schied zwischen faschistischen und nicht-faschistischen Staaten zu
verwischen.

... Jede einzelne Behauptung, die ... von solchen pazifistischen

Jammergestalten aufgestellt wird, mul ... restlos zerpfliickt wer-

den... Andere sagen, ‘wenn wir schon Anhiinger des allgemeinen
Friedens sind, so miissen wir uns iiber den Frieden auch mit
Hitlerdeutschland verstindigen'. Aber die Hitlerregierung...
mochte sich iiber den Krieg, nicht aber iiber den Frieden mit den
Regierungen anderer Linder verstindigen.

Wer den Frieden will, mufl gegen den Faschismus kimpfen.
Eine energische Anwendung finanzieller und wirtschaftlicher
Sanktionen (vollstindige Kreditverweigerung, Einstellung des
Handels und der Rohstofflieferung) vermag dem faschistischen
Regime nicht nur ernsthafte Schwierigkeiten zu bereiten, sondern
wird auch zweifelsohne dem deutschen Volke helfen, das Joch
dicses Regimes abzuschiitteln, ... Der Sturz des faschistischen
Regimes aber wird die Sache des Friedens festigen....

Die kommunistischen Parteien haben die werktitigen Massen
aufzurufen zum energischen Kampf gegen die Hitlerregierung...,
zur allseitigen Unterstiitzung des um seine Befreiung kimpfenden
deutschen Volkes...

‘Der Krieg kann unverhofft ausbrechen. Hentigen Tags werden
Kriege nicht erklirt, sie werden einfach begonnen’ (Stalin). Das
aber erheischt eine gewaltige tigliche agitatorische und organisa-
torische Arbeit der Kommunisten in den Betrieben, in den
Gewerkschaften, in allen Massenorganisationen; erheischt kiithne
Initiative in der Auswahl der den konkreten Verhiltnissen der




Arbeiterbewegung des jeweiligen Landes entsprechenden Kampf-
formen. Es gilt, in den Parlamenten und Gemeinderiten die
Kriegstreiber nebst ihren Helfershelfern zu entlarven und gegen
ihre Schritte aufzutreten...”

Stalin auf einer Veranstaltung der Komintern in
Moskau am 20. Mai 1938, also ein Jahr vor Kriegs-
beginn

“Die unmittelbare Wiederaufnahme einer revolutioniren Ak-
tion grofiten Ausmafles wird jetzt moglich sein, wenn es uns
gelingt, die Gegensitze zwischen den kapitalistischen Staaten so
auszuniitzen, dafl diese sich in einen Weltkrieg stiirzen., Die Lehre
von Engels, Marx und Lenin zeigt, da automatisch aus einem
allgemeinen Krieg unter den Staaten die Revolution hervorgeht.
Die wichtigste Arbeit unserer Parteigruppen muf darin bestehen,
einen derartigen Zusammenbruch zu erreichen. Wer das nicht
versteht, hat noch nichts von den Lehren des revolutioniren
Marxisml;s begriffen! Die entscheidende Stunde fiir uns ist gekom-
men!,' 16

“Sturz dem Hitlerregime!”

Lektionen der Parteihochschule ‘““‘Karl Marx” beim
ZK der SED geben offiziell weitere Einzelheiten be-
kannt: ')

“Die IV. Reichsparteikonferenz der KPD — die Briisseler
Konferenz —, die im Oktober 1935 stattfand, ... entwickelte die
den neuen Bedingungen des Klassenkampfes in Deutschland ent-
sprechende Strategie und Taktik zum Sturz des Hitlerfaschis-
mus.... (5. O8)

Die illegal in Deutschland kimpfenden Kommunisten wurden
unter Wahrung aller Regeln der Konspiration auf die vielfaltigste
Weise durch die Parteifiihrung iiber die Beschliisse des Weltkon-
gresses und der Parteikonferenz informiert sowie in ihrem Kampf
angeleitet... Uber den Moskauer Rundfunk und spiter auch —
vom Frithjahr 1937 bis Januar 1939 — durch die von der KPD von
Spanien aus auf der Welle 29,8 ausgestrahlten Programme des
‘Deutschen Freiheitssenders’ sprach die Parteifithrung unmittelbar
zu den Genossen. ‘Die Rote Fahne’, das Zentralorgan der Partei,
das illegal in Deutschland gedruckt oder nach Deutschland ge-
bracht und verbreitet wurde, orientierte die illegalen Kimpfer....

Instrukteure der Parteifithrung — in der Regel waren es stets
mehr als 40 Genossen — gingen unter Einsatz ihres Lebens nach
Deutschland und leiteten die Parteiorganisationen politisch an.
Nach der Parteikonferenz organisierte das Zentralkomitee in
einigen Nachbarlindern Deutschlands, so in Schweden, Dine-
mark, Holland, Belgien, Frankreich, der Schweiz und der Tsche-
choslowakei, Abschnittsleitungen, die von Mitgliedern des Zen-
tralkomitees oder anderen verantwortlichen Funktioniren geleitet
wurden und als operative Organe der Parteifithrung unmittelbar in
verschiedenen Gebieten Deutschlands wirkten. Seit Januar 1955
befand sich der Sitz der Parteifihrung in Moskau. Nach der
Parteikonferenz richtete das<Zentralkomitee eine Operative Lei-
tung des Politbiiros in Prag ein, die im Herbst 1936 nach Paris
verlegt wurde. ... (S. 104 - 105)

16) Bolko Frhr. v, Richthofen, Reinhold R, Oheim, '"Weltherrschaft — Die
Entwicklung RufBlands zur GroRmacht, Ziel und Weg des Sowjet-Kom-
munismus’’, Pr.Oldendorf 1981, S, 82,

17) H, Laschitza + S. Vietzke, "'Deutschland und die deutsche Arbeiterbe-
wegung 1933 - 1945", Berlin-Ost, Dietz Verlag 1964

Das Zentralkomitee der Partei veroffentlichte am 25. August
1939 eine Erklirung zum Abschlul des deutsch-sowjetischen
Nichtangriffspaktes, in der es dem deutschen Volk erkirte, dafl es
nur in engster Verbundenheit mit dem Sowjetvolk seine natio-
nalen Probleme l6sen kann. Weiter hief3 es in der Erklarung:

‘Das ganze deutsche Volk mufi der Garant fir die Einhaltung
des Nichtangriffspaktes zwischen der Sowjetunion und Deutsch-
land sein. Nur wenn das deutsche Volk selbst das Schicksal der
deutschen Nation in seine Hinde nimmt, wird der Friede gesichert
sein. Vertraut nur auf eure eigene Kraft!’

So verband die Parteifiihrung ihre Stellungnahme zum deutsch-
sowjetischen Nichtangriffspakt mit der Aufforderung, jetzt noch
energischer den Kampf zu fiihren. ... In ihrem Kampf erhielt die
KPD die volle Unterstiitzung der Kommunistischen Internatio-
nale, der Bruderparteien, insbesondere der KPdSU und der Regie-
rung des ersten Arbeiter- und Bauernstaates. Die Sowjetunion
gewidhrte in dieser Zeit vielen Kommunisten und anderen Anti-
faschisten Sicherheit vor den faschistischen Verfolgungen. Sie
ermoglichte es der Fihrung der KPD, den illegalen Kampf in
Deutschland von einem Zentrum aus zu leiten....”” (S. 127)

Diesen Dokumenten wiren zwel weitere anzuschlie-
Ben: Der “Aufruf der Kommunistischen Internationale
zum 22, Jahrestag der siegreichen Oktoberrevolution”
(Oktober 1939) und die Stellungnahme des General-
sekretdrs der Komintern, Georgi Dimitroff, vom Okto-
ber 1939: “Der Krieg und die Arbeiterklasse der kapita-
listischen Linder”. In diesen beiden Dokumenten heil3t
es u.a.:

“Die herrschenden Klassen Englands, Frankreichs und
Deutschlands fithren Krieg um die Herrschaft iiber die Welt. Dieser
Krieg ist die Fortsetzung des vieljihrigen imperialistischen Streites
im Lager des Kapitalismus.... Die Kommunistische Internationale
ruft Euch — Proletarier — zum Kampf gegen den imperialistischen
Krieg. Der Charakter eines Krieges hingt — wie Lenin lehrte —
‘nicht davon ab, wer angegriffen hat und in wessen Lande der

Feind steht, sondern davon, welche Klasse den Krieg fihrt’ ...”

Das gleiche Vokabularium dient auch heute noch —
im Jahre 1983, unter veriinderten Lagebedingungen und
trotz Auflosung der Komintern 1943, zur Motivierung
der Expansion des russischen Kolonialsystems im Welt-
mafBstab. Das Regime und die Politik Hitlers haben
dieses Vokabularium sowie diese Zielsetzung weder ge-
schaffen noch gefordert noch zur tédlichen Gefahr der
Nachkriegszeit gemacht.

“Die Bewegung der Menschheit zum Kommunismus geht so
vor sich, wie es Lenin vorausgeschen hat. Der Sozialismus siegte
zuerst in einem Lande. Dann fielen vom Kapitalismus andere
Linder ab — es bildete sich das sozialistische Weltsystem. ...

Der Marxismus-Leninismus ist die ewig lebendige, schopferi-
sche, stindig sich entwickelnde Lehre, die grofie geistige Walfe der
Umgestaltung der Welt. Seine Lebenskraft und uniiberwindliche
Macht sind durch den ganzen Gang der historischen Entwicklung
erwiesen.”’

“Prawda”, Moskau, 22. April 1960
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“Die Tschechosloakei ist die Festung, die ins Vorfeld hinausgeschoben und dabei das Verbindungsglied zwischen Frankreich
und Sowjetrufland ist. ... Wir werden bestimmt siegen. Aber davon, ob wir vorbereitet sind, wird es abhéngen, ob wir friiher
oder spiter siegen, mit groBeren oder kleineren Verlusten.”” — Tschechischer Generalstabsoberst Morawec in seinem Buch “Der
Krieg in Abessinien und Kriegsmoglichkeiten in Mitteleuropa®, Prag 1937. Das Buch wurde in der tschechischen Armee stark

propagiert.

Plakattext: “Wir sind nicht allein, wir fiirchten uns nicht!”” — 1937 - 1938. Franzosen, Russen und Tschechen haben die Idee

des “Flugzeugmutterschiffes”” im Herzen Europas geboren.

Stalins Europafeldzug

Der Wille Stalins zur Entfesselung des deutsch-
sowjetischen Krieges ist auf Grund der bereits der
Offentlichkeit vorliegenden Beweise umfangreich belegt.
Offen blieb bislang nur der Termin des beabsichtigten
sowjetischen Angriffs, nicht die Absicht an sich.

Philipp Fabry ldBt in seinem Standardwerk ‘‘Die
Sowjetunion und das Dritte Reich — Eine dokumentier-
te Geschichte der deutsch-sowjetischen Beziehungen von
1933 bis 1941”7, Stuttgart 1971, den Termin offen und
verweist auf das Jahr 1942, ohne allerdings jene russi-
schen Quellen zu verwerten, die den 1. September 1941
nannten.

Bedauerlich und zeittypisch ist, daB Forscher Philipp
Fabry trotz der erdriickenden Beweislage oftmals einen
Kotau vor dem Zeitgeist fiir notig hilt. So kommen
Formulierungen zustande wie: Hitler sei nach dem
Frankreichfeldzug dem GroBenwahn verfallen (S. 269
ohne Begriindung); Hitler habe am 23.8.1939 den Sow-
jets das Tor nach' Europa aufgestoBen (S. 291; in
Wirklichkeit waren es England, Frankreich und die USA,
die seit ihren im Miarz 1939 begonnenen Verhandlungen
Moskau einen militdrischen Vormarsch nach Polen,
Rumaénien und den baltischen Staaten nahegelegt hat-

t-en!')');“(}ewiﬁ, Hitler hatte ein schlechtes Gewissen, falls
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er liberhaupt dazu fahig war. Denn er war es ja gewesen,
der der ganzen Welt verkiindet hatte, seine Aufgabe
werde der Widerstand gegen den Bolschewismus sein. Es
mag sein, daf er sich in der selbstverschuldeten Rolle
eines Schrittmachers des Bolschewismus ganz und gar
nicht wohlfithlte. Es war die verfahrene militarstrategi-
sche Lage, in die er und niemand anders Deutschland
hineinmandvriert hatte, die ihn nun bedriickte.” (S. 371)
— Solche Passagen sollte man iiberlesen.

Denn Fabry selbst weifl es besser:

“Deutschland tat damals nichts, was die Sowjetunion als einen
Beweis fiir feindselige Absichten hitte auffassen konnen, Stalin
dagegen riickte bis an die Grenze des deutschen Interessengebietes
heran, iiberschritt sie sogar an zwei Stellen. Ob defensiveAbsich-
ten oder nicht: Das Vorgehen der Sowjetunion schuf eine vollig
verinderte strategische Situation.” (S. 186)

Oder:

“Wer nach antibolschewistischen Aufierungen Hitlers in der
Zeit von 1939 bis 1941 sucht, der sollte stets fragen, ob nicht
bestimmte Vorkommnisse sie ausgelost haben.” (S. 342)

“Unter den von Hitler seinen Generillen erwihnten Motiven fiir
einen Krieg gegen die Sowjetunion fehlt eins, das hiufig als der
cigentliche Beweggrund dafiir angegeben wird: Jene ‘Ostkompo-
nente’ in Hitlers ‘Mein Kampf'.” (S. 383)

1) Udo Walendy, “Wahrheit fiir Deutschland — Die Schuldfrage des
Zweiten Weltkrieges”, Vlotho 1965, S, 314 ff,




Zu den deutsch-sowjeti-
schen Beziehungen vom
23.8.1939 bis zum 22.6,1941
sind folgende Fakten festzu-
stellen:

Der Abschlu3 des Nichtan-
griffspaktes zwischen Hitler
und Stalin vom 23.8.1939 war
von Hitler nicht eingeplant und
kam als Moglichkeit iiber-
raschend auf ihn zu. Fiir Hitler
war er eine Reaktion auf die
monatelangen Koalitionsver-
handlungen zwischen England,
Frankreich und der UdSSR ge-
gen Deutschland. Stalin hatte
sich von ihnen bereits den Preis
bezahlen lassen: Einmarsch-
recht in die baltischen Staaten
und Polen: der “Fall Rumi-
nien’’ war offen geblieben.

Hitler war auf Grund dieser
Initiativen ebenfalls gezwun-

gen, einen Preis zu zahlen. Den-
noch war dieser erheblich gerin-
ger als jener von London und
Paris. Hitler bewilligte nicht
ein militdrisches Besetzungs-
recht der baltischen Staaten
und Polens, sondern eine Ab-
grenzung der Interessensphiéren
und fiir den Fall politischer Verdnderungen in Europa
allenfalls neue Absprachen iiber Polen. Hitler hat sich
bemiiht, diesen Nichtangriffspakt mit Stalin als grund-
legenden Wendepunkt in den deutsch-sowjetischen Be-
ziehungen zu betrachten. Er hat alles unternommen, ihn
einzuhalten. Stalin hingegen hat ihn von Anbeginn als
“taktischen Vertrag” im Sinne der Lenin’schen Lehre
von der Strategie und Taktik verstanden und blieb
intensiv bemiiht, ihn fiir seine Weltrevolutionszielsetzung
zu nutzen. Er schloB ihn ab, um Deutschland mit den
anderen ‘“‘kapitalistischen Léndern” in militdarische Kon-
flikte zu stiirzen, selbst Zeit fiir verstdrkte Riistung zu
gewinnen, die Kriegslage fiir umfangreiche Annexionen
zu nutzen und um den giinstigsten Zeitpunkt fiir den
eigenen Kriegseintritt selbst wiahlen zu konnen.

Die wirtschaftlichen Vereinbarungen mit Deutsch-
land benutzte Stalin als “politisches Instrument” zur
Durchsetzung seiner Weltrevolutionsziele (S. 193), blieb
er doch bemiiht, den Krieg auszuweiten, Friedensrege-
lungen Deutschlands mit England zu vereiteln, Deutsch-
land wirtschaftlich einzuengen bzw. abzuwliirgen, gleich-
zeitig aber Hitler iiber seine eigentlichen Absichten zu
tduschen.

Sowijetische Partisanen beim Anlegen von Stiitzpunkten
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Nicht mit Inhalt und Geist des Nichtangriffspaktes
vom 23.8.1939 und des Freundschaftspaktes vom
28.9.1939 vereinbar waren:

a) Die weitergefiihrte Agitation der Komintern gegen
den “Faschismus’:

“Die Einrichtung des Sowjetregimes in allen kapitalistischen
Lindern verbleibt das einzige allgemeine Ziel der Auflenpolitik
SowjetruBlands.” (S. 406)

Offenbar im Zusammenhang mit dem deutsch-sowje-
tischen Nichtangriffspakt gab Stalin iiber die Komintern
an ‘‘die Bruderparteien” folgende Anweisung: .

“Die Sowjetregierung und die Komintern haben ... entschie-
den, dal es am besten ist, sich dem Konflikt fernzuhalten, sich
jedoch in der Hoffnung, dann eine soziale Revolution sichern zu
konnen, fiir den Fall bereit zu halten, dafl die beteiligten Michte
durch den Krieg geschwiicht sind.” 2)

2) T. Dodson Stamps + Vincent J, Esposito als Herausgeber, “A Military
History of World War |1 by Members of the Department of Military
Art und Engineering, United States Military Academy, New York 1953,
Bd. I, S, 142,
vergl, auch:

Otto Heilbrunn, “Der sowijetische Geheimdienst’”, Frankfurt/Main
1956, S, 53.
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b) Die Begriindung fiir den sowjetischen Einmarsch in
Ostpolen, der als ‘““Befreiungsmanahme und Schutz-
aktion vor den faschistischen Aggressoren” hingestellt
wurde;

c¢) die sowjetischen Ultimaten an die baltischen Staa-
ten auf Gewidhrung von Militdrstiitzpunkten (Sept./Okt.
1939);

d) die Kriegserkldrung und Territorialforderung Mos-
kaus an Finnland am 30.11.1939;

e) die Ausnutzung der Kriegslage im Juni 1940 durch
ultimative Territorialforderungen an die baltischen Staa-
ten und Ruménien (Bessarabien und die Bukowina; mit
Miihe konnte die Siidbukowina fiir Ruminien noch
erhalten werden);

“Durch die Besetzung Ostpolens, der baltischen Staaten, Tei-
len Finnlands und nun Besarabiens und Nordbukowina hatte
Stalin 457.000 Quadratkilometer mit 21,2 Millionen Einwohnern
in die Hand bekommen.” (S. 105)

f) Die Erwdhnung des sowjetischen AuBenkommis-
sars gegeniiber dem italienischen Botschafter Rosso, daf
die Sowjetunion ebenfalls Anspriiche gegeniiber Bulga-
rien und der Tiirkei habe, machte zusehends deutlich,
daB der Kreml mehr als “Revisionen’ im Sinne hatte.

Am 2. Juli 1940 bat der ruminische Konig um die
Entsendung einer deutschen Militarmission, der Hitler
Ende August 1940 entsprach. Hitler trat mit der Ge-
wihrung des militdrischen Schutzes gegeniiber Ruminien
erstmals Stalins Expansionsstreben demonstrativ ent-
gegen. Stalin wufBlte sehr genau, dal3 seine Pressionen
gegeniiber Bukarest die deutsche Olversorgung lebens-
bedrohlich gefdhrdeten. Dieses sowjetische Vorgehen auf
dem Balkan war zumindest auch eine Reaktion auf die
Sonderbotschaft des britischen Emissdrs Lord Cripps,
der am 12. Juni 1940 Moskau im Auftrag der britischen
Regierung die fiihrende Rolle auf dem Balkan einrdumte.

Inzwischen hatte die Reichsregierung eine Fiille von
geheimem oder auch im sowjetischen Machtbereich ver-
offentlichtem Propaganda- und Schulungsmaterial erhal-
ten, aus dem iibereinstimmend nicht nur eine deutsch-
feindliche Tendenz zu entnehmen war, sondern auch die
Information, daB die Rote Armee im gegebenen Zeit-
punkt “‘zur Befreiung der Volker Europas vom faschisti-
schen Joch” schreiten werde. Am 19. Juli 1940 hatte
Hitler GroBbritannien ein groBziigiges Friedensangebot
gemacht, das London briisk ablehnte. Churchill setzte
seine Hoffnungen auf die UdSSR, die USA-Hilfe und die
Zeit. Der immer bedrohlicher werdende militdrische
Aufmarsch der Roten Armee in den “westlichen Grenz-
bezirken” (100 sowjetische Divisionen standen 10 deut-
schen gegeniiber), der vielerorts sichtbare Umschwung
der sowjetischen AuBenpolitik seit Juni 1940 (nach dem
deutschen Sieg in Frankreich), die sowjetischen Be-
miithungen um eine Lageverdnderung auf dem Balkan,
die Forderungen an Finnland auf Uberlassung der
Nickelkonzessionen von Petsamo sowie auf gemeinsame
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Befestigung der Alandinseln am 24.5.1940 — alles dies
veranlaBte Hitler, VorsorgemaBnahmen zu treffen. In
einer Konferenz zwischen Hitler und den deutschen
Oberbefehlshabern am 31, Juli 1940 standen diese Ent-
wicklungen im Mittelpunkt. Operationsstudien fiir einen
Feldzug gegen die UdSSR im Frithjahr 1941 sollten
vorbereitet werden.

“‘Hitler, der frither stets dafiir gesorgt hatte, daff fiir von ihm
gewiinschte oder erwartete Kkriegerische Auseinandersetzungen
entsprechende Weisungen vorlagen — Fall ‘Griin’ fiir die ‘Zerschla-
gung’ der Tschechoslowakei, ‘Fall Weif3’ fiir die Niederringung
Polens u.a. —, vermied es jedoch, jetzt schon solche Richtlinien
herauszugeben... Noch galt das Hauptaugenmerk ... der geplanten
Invasion in England.” (S. 376)

Hitler hat die ausgearbeiteten Vorbereitungsstudien
bis zum 5. Dezember 1940 “‘liberhaupt nicht beachtet’.
(S. 379)

Der sowjetische AufBenkommissar hatte bei seinem
Besuch in Berlin am 12./13. November 1940 die Mos-
kauer Zielvorstellungen unmiBverstindlich umrissen:
Tiirkei, Bulgarien, Ruménien, Ungam, Jugoslawien, Grie-
chenland; auch iiber eine Neugestaltung Polens miisse
man sprechen, nicht zuletzt iiber Finnland und die Ost-
seeausginge (Grofer Belt, Kleiner Belt, Sund, Kattegat,
Skagerrak). In allen diesen Lindern habe die Sowjet-
union nicht nur Interessen zu vertreten, sondern auch zu
sichern. Man trennte sich in der Absprache, Stalins
Meinung iiber Hitlers Angebot an die UdSSR, dem
Dreiméachtepakt beizutreten, einzuholen. Lassen anféng-
liche Nachrichten trotz der Molotow’schen Gesprichs-
themen auf einen ‘‘vorsichtigen Optimismus Hitlers”
schlieffen, so fiihrte Stalins Antwort vom 26.11.1940
zum endgiiltigen Bruch. Hitler antwortete nicht mehr.
So verlangte Stalin: Abzug deutscher Truppen aus Finn-
land, Kriegserkldrung Deutschlands an die Tiirkei, falls
die Tiirkei sich weigere, Stiitzpunkte an die UdSSR
abzutreten, Stiitzpunkte in Bulgarien, Abgrenzung neuer
“Interessensphiren”, Druck auf Japan, seine Konzessio-
nen auf Sachalin preiszugeben. Hitler konnte nicht
wissen, dafl Molotow, unmittelbar nach seiner Riickkehr
aus Berlin, von Moskau aus seinen Botschafter Maisky in
London am 17.11.1940 wie folgt informiert hat:

“Wie sich aus den Gesprichen mit Hitler ergab, wollen sich die
Deutschen die Tiirkei unter dem Vorwand einer Garantie ihrer
Sicherheit nach der Art wie in Ruminien aneignen. Uns will man
Honig ums Maul schmieren mit der Korrektur der Konvention von
Montreux zu unserem Vorteil, wobei man uns vorschlagt, uns in
dieser Sache auch zu helfen. Wir gaben dazu nicht unser Einver-
stindnis, weil wir meinen, daff erstens die Turkei unabhingig
bleiben mufi und zweitens die Meerengenregelung durch unsere
Verhandlungen mit der Tiirkei verbessert werden kann, aber nicht
hinter deren Riicken. Die Deutschen und die Japaner mochten uns
offensichtlich sehr gern auf den Persischen Golf und Indien
stofien, Wir lehnten die Erorterung dieser Frage ab, weil wir
meinen, daf} solche Ratschlige von seiten Deutschlands nicht am
Platze sind.” (S. 262)




Mit solchen Liigen betrieb man Kriegspolitik!

London war informiert, da eine Verstindigung
zwischen Berlin und Moskau gescheitert war. Sie war an
Stalins Willen gescheitert, denn dieser lief u.a. diese
offensichtliche Liige verbreiten zu einem Zeitpunkt, da
Hitler im Glauben gelassen worden war, da3 die Gespra-
che noch mit einigermafen gutem Willen fortgefiihrt
werden konnten, Stalin liefl auch die Agitation in der
Roten Armee gegen Deutschland anlaufen, die auf einen
Vormarsch nach Mitteleuropa abgestellt wurde. Er ver-
starkte die Truppenkonzentrationen in den ‘“westlichen
Grenzbezirken” und gliederte sie fiir eine Offensivstra-
tegie. Am 11.10.1940 fiel den Deutschen eine militari-
sche Weisung Moskaus in die Hinde, die einen Vor-
marsch nach Ruménien vorsah (nicht nach Bessarabien
allein!), falls Rumiénien das sowjetische Ultimatum vom
Juni 1940 verweigert hitte. Stalin ordnete neue Gesetze
in der Sowjetunion an, die eine Reorganisation der
Streitkrifte und der Wirtschaft vorsahen; er verstirkte
den Druck auf Finnland, putschte schlieBlich Jugosla-
wien gegen Deutschland auf, nachdem ihm &hnliche
Versuche mit Bulgarien und Ungarn miflungen waren,
und versorgte die Komintern mit gleichlautenden An-
weisungen an alle kommunistischen Parteien der Welt,
sich auf die Kriegsteilnahme der Roten Armee einzurich-
ten.

Die britische Regierung, zeitig iiber die sowjetische
Haltungsinderung gegeniiber Deutschland unterrichtet
und im iibrigen ohnehin daran interessiert, schiirte die
Jugoslawienkrise zwecks Ausweitung des Krieges fleifig
mit. Obgleich bekannt war, da3 Hitler Frieden auf dem
Balkan wollte, allein schon aus dem Grunde, um den
ungestérten Bezug von Mineralol, Rohstoffen und Le
bensmitteln zu gewiihrleisten, und Berlin an Belgrad
einen Riistungskredit von 200 Millionen RM auf Clea-
ringbasis zugestanden, auch im angebotenen Dreimichte-
pakt erhebliche politische Zugestindnisse eingeraumt
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Hauptstrafle in Sowjetrufland

hatte, betrieben London und Moskau den Putsch in
Jugoslawien gegen das Reich. So erhielt Putsch-General
Dusan Simovié¢ nicht nur Geld und Waffen aus Moskau
und den angelsidchischen Lindern, sondern er mobilisier-
te sofort gegen Deutschland und unterbrach die fiir das
Reich lebenswichtigen Wirtschaftsverbindungen zum
Balkan, insbesondere iiber die Donau. Hitler muflte diese
MafBnahmen als bewuBte Eroffnung feindseliger Hand-
lungen werten. Die Fiille der gleichzeitig von Stalin
durchgefiihrten und unverkennbar gegen Deutschland
gerichteten MaBnahmen machten die militdrische Kon-
frontation unvermeidbar. Hier sind neben den auf dip-
lomatischer Ebene bereits genannten sowjetischen For-
derungen zu nennen: Sowjetischer Lieferstopp fiir Wirt-
schaftsgiiter an das Reich unter fadenscheinigen Begriin-
dungen seit Februar 1941 bis zur zweiten Hilfte Mai,
verstirkte Agenteneinschleusung zur Unterminierung des
deutschen Herrschaftsbereiches, beschleunigte Beliefe-
rung des Putschregimes in Jugoslawien mit Materialien
aller Art, Abberufungen aller in Deutschland weilenden
sowjetischen Handelsdelegationen, Vertretungen und
Missionen (Ende Mai 1941), sowjetische Wirtschafts-
kontroll-,  Arbeitsmobilisierungsmafnahmen, Liefer-
bzw. Transportverweigerungen fiir dringend bendtigte
Rohstoffe, verstirkte Mobilisierung der Roten Armee
allgemein und insbesondere in den westlichen Grenzbe-
zirken, an der neuen ‘Staatsgrenze” von Finnland,
Baltikum, Polen bis zu den vorgeschobenen Positionen
der Nordbukowina und Bessarabien auf dem Balkan.
Alles das konnte nicht ohne Auswirkung bleiben.

Erstaunlich ist, wieviel geheimes Material Fabry aus
den deutschen Archiven ausgewertet hat und wielange
dieses Material (seit 1945!) verschlossen geblieben war.
Fest steht, daB der deutschen Fiihrung noch weit mehr
Nachweise fiir den Stalin’schen Europafeldzug bekannt
gewesen waren, — aber auch den ‘“menschenfreund-
lichen” Englindern und Amerikanern.
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So ergibt sich aus dem neuen Buch von Erich F.
Sommer “Das Memorandum — Wie der Sowjetunion der
Krieg erklart wurde” (Miinchen - Berlin 1981), daf
vornehmlich die Amerikaner unmittelbar nach Kriegs-
ende 1945 sich intensiv um die Auswertung der Erkennt-
nisse bemiiht haben, die den Deutschen vor Beginn des
RuBlandfeldzuges iiber die sowjetische Politik zur Ver-
fiigung standen. So ist auch neues, bisher unbekannt
gewesenes Erkenntnismaterial von Untersuchungskom-
missionen des US-Kongresses iiberpriift worden. Nicht
alles hat bisher die deutsche Offentlichkeit erreicht, da
man amerikanischerseits daran interessiert blieb, offiziell
das Hitler-Schuldverdikt aus politisch-taktischen Griin-
den aufrechtzuerhalten. Gleiches Anliegen liegt offen-
sichtlich auch dem ehemaligen Angestellten und Dol-
metscher des Deutschen Auswirtigen Amtes und nach
10-jahriger Sowjetgefangenschaft im Auswairtigen Dienst
der BRD tdtigen Autoren Erich F. Sommer am Herzen.
Doch sieht man von seinen diesbeziiglichen unqualifizier-
ten “Pflichtiibungen’ ab und reduziert die Auswertung
seiner Erinnerungen auf die politisch tragenden Sachver-
halte und Dokumente, so sind abgesehen von den abge-
druckten Dokumenten (z.B. Proklamation des Fiihrers
an das deutsche Volk vom 22. Juni 1941, Note des
Auswirtigen Amtes an die Sowjetregierung vom 21. Juni
1941) und den Berichten iiber seine Beteiligung an den
Ereignissen des 21./22. Juni 1941 in Berlin sowie den
Austausch der Sowjetdiplomaten iiber die bulgarisch-
tiirkische Grenze vor allem die vor dem US-Kongref
bekundeten Aussagen des seinerzeitigen litauischen Mi-
nisterprédsideten Prof. Kreve-Mickevicius historisch be-
deutsam,

Nachdem die sowjetischen Truppen am 15. Juni
1940 — nahezu gleichzeitig mit dem Einmarsch der
deutschen Wehrmacht in Paris — die Besetzung Litauens
vornahmen*), protestierte der litauische Ministerprasident
Smetona gegen diesen Gewaltakt und setzte sich flucht-
artig nach Ostpreufien ab. Der von Stalin eingesetzte
Statthalter Wladimir G. Dekanosow veranlafte, die Aus-
landsreise des Ministerprisidenten als Demission zu de-
klarieren und dessen Stellvertreter Kreve - Mickevicius
die Funktion des Ministerprisidenten zu iibertragen.
Dieser sah seine erste Aufgabe darin, am 2. Juli 1940
nach Moskau zu reisen, um im Kreml gegen das Vor-
gehen der Sowjets zu protestieren. Der Inhalt der dort
gefiihrten Gespriche war bisher — zumindest in Deutsch-
land — nicht bekannt. Prof. Kreve bestand auf dem
Freiheits- und Unabhingigskeitsrecht seines litauischen
Volkes und blieb in dieser Frage so unerbittlich, daB die
filhrenden Sowjetpolitiker sich zu folgenden Ausfiihrun-
gen gendtigt sahen und damit all die iibrigen uns vorlie-
genden Sachverhalte bestatigten:
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AuBenkommissar Molotow:

*Sie miissen die Realititen erkennen und begreifen, daf} die
kleinen Vélker in der Zukunft verschwinden werden. IThr Litauen
zusammen mit den anderen baltischen Staaten, Finnland inbegrif-
fen, wird in der glorreichen Familie der Sowjetvolker aufgehen.
Deshalb sollten Sie beginnen, Ihr Volk in das Sowjetsystem
einzufiihren, das in der Zukunft ganz Europa beherrschen wird.”
(8. 115)

Als der vollig fassungslose Kreve einwandte, Deutsch-
land wiirde sich solchen Zielsetzungen entgegenstellen,
fuhr Molotow fort:

“Deutschland hat die Besetzung der baltischen Staaten ge-
schluckt und wird auch deren formellen Anschlufi an die Sowjet-
union verdauen. Die Deutschen haben geniigend Sorgen im
Westen, um einen Krieg mit der machtvollen Sowjetunion zu
wiinschen. Ich will es Ihnen im iibrigen nicht verbergen, dafi wir
uns in dieser Hinsicht mit den Deutschen bereits geeinigt haben.

Wir sind heute mehr denn je davon iiberzeugt, dafl Genosse
Lenin recht hatte, als er versicherte, der Zweite Weltkrieg wiirde
uns zur Herrschaft iiber ganz Europa verhelfen, so wie der erste

~uns die Macht in RuBland in die Hinde gespielt hat. ... Zur Zeit

unterstiitzen wir Deutschland, aber nur so lange, bis die unter-
driickten und hungrigen Massen der kriegfiihrenden Volker ihre
Ilusionen noch nicht verloren haben und sich gegen ihre Fiihrer
noch nicht erheben. Wenn es aber so weit ist, wird die deutsche
Bourgeoisie sich mit ihrem jetzigen Feind, der Bourgeoisie der
Alliierten verstindigen, um die Erhebung des Proletariats gemein-
sam zu unterdriicken. In diesem Augenblick werden wir ihm zu
Hilfe eilen, mit frischen Kriften, gut vorbereitet und auf dem
Boden Westeuropas. Ich glaube, daf die Entscheidungsschlacht
zwischen dem Proletariat und der degenerierten Bourgeoisie ir-
gendwo in der Nihe des Rheins stattfinden und das Schicksal
Europas fir alle Zeiten entscheiden wird. Und wir sind auch
davon iiberzeugt, daff wir und nicht die Bourgeoisie, der Sieger
sein wird. Aus diesem Grunde kénnen wir Thr Angebot nicht mehr
ernsthaft in Betracht ziehen. Wir kénnen es unméglich dulden,
daBl eine kieine Insel mit einer Regierungsform, die in ganz
Europa zu verschwinden hat, in unserem Riicken verbleibt. ...

Uns ist gut bekannt, da die Vereinigten Staaten ihren Eintritt
in den Krieg betreiben, aber wir sind im Zweifel, ob es uns
gelingen wird, sie davon abzuhalten. Dies soll aber am wenigsten
unsere Sorge sein. Amerika kennen wir besser, als diejenigen, die
es regieren ... Sje konnen sich kaum eine Vorstellung daven
machen, welch einen Morast diese sog. Vereinigten Staaten dar-
stellen. Die Amerikaner reden zwar viel von Humanismus, Frei-
heit, Gleichheit und Demokratie, aber all dieses Geschwitz ist
nichts weiter als eine abscheuliche Heuchelei, die fiir alle angel-
siichsischen Volker charakteristisch ist. Sie stoBen zwar in Ameri-
ka auf Schritt und Tritt auf Kirchen, aber es gibt in der Welt keine
andere Nation, die materialistischer eingestellt wire. Geld und
nochmal Geld zihlt bei ihnen. Jede offizielle Personlichkeit, vom
einfachen Polizisten bis zum Prisidenten ist bestechlich und
jederzeit bereit zu Fehlern und Unterlassungen, nur wenn dadurch
das Bankkonto vergrofiert wird. Aber wir sind keine steifen
Deutschen, die nur ihre Fiuste zu benutzen verstehen. Wir werden
schon Mittel und Wege finden, um die amerikanische Fithrung zu
Fehlentscheidungen zu bringen, die fiir uns von Vorteil sind.
Daher sind wir iiber den Kriegseintritt Amerikas keineswegs
besorgt. Alle diejenigen, die Amerika allzusehr vertrauen, werden
enttiuscht sein. ...

*) betrifft alle 3 baltischen Staaten



-

Sie werden sehen, dafl, ehe vier
Monate vergangen sind, die Volker
der baltischen Staaten fiir den An-
schluff gestimmt haben, was ohne
irgendwelche Storungen geschehen
wird, auch wenn Sie mir Angst zu
machen versuchen ... Die Kommu-
nistische Partei ist im Begriff, Euro-
pa zu vereinigen und eine neue Ord-
nung einzufiihren. Das Kligste, was
Sie daher tun konnen, ist die fiilhren-
de Rolle der Kommunistischen Par-
tei anzuerkennen.”

Als Dekanosow am néch-
sten Vormittag (am 3. Juli
1940) Prof. Kreve erkldrt
hatte, “‘die politische Situation
hitte sich grundlegend geén-
dert”, und der Litauer erneut
protestierte, legte sich der neu-
bestallte Gesandtschaftsrat in
Kaunaus, Wassiliew, ins Zeug:

Britisches Kriegsmaterial an der (russischen) Donezfront 1943

Als “Pacht- und Leihhilfe” erhielt die Sowjetunion von den westlichen Alliierten mehr als

“Dekanosow wie die gesamte Re-
gierungsspitze sind lediglich das aus-
fithrende Organ der KP. Die Partei

20.000 Flugzeuge, 375.883 Lastkraftwagen, iiber 51.000 Jeeps, 35.000 Motorrader, 12.000
Panzer, 8.000 Traktoren, iiber 1 Milliarde Dollar an Maschinen, riesige Mengen an sonstigen
Ausriistungen einschlieBlich Nahrungsmitteln. Bezahlt wurde kaum etwas.

ist unser einziges Befehlsorgan und
trifft Entscheidungen, die wir widerspruchslos auszufiihren haben.
Wir sind nichts weiter als blinde Sachwalter unserer Partei. Man
kann uns daher nicht fiir die Beweggriinde oder die verinderte
Taktik der Partei verantwortlich machen.”

Mit anderen Worten, so erwiderte Kreve,

“ist Thre Partei heute entschlossen, das ‘einige und unteilbare
Rufiland’ der Zarenzeit wiederherzustellen. Es scheint mir, dafl
mit dem Blick auf den Braten, Ihr Appetit gewachsen ist.”

Dekanosow, vom Stuhl aufspringend, empdrte sich:

“Das dirfen Sie nicht sagen. mein Herr. Das ‘einige und
unteilbare Rufiland’ geht uns iiberhaupt nichts an, wohl aber die
gesamte Menschheit, das Proletariat der ganzen Welt. Wir miissen
alles in der Welt unter der roten Fahne vereinigen, und wir werden
dies tun. Der Zweite Weltkrieg wird ganz Europa in unseren
Schofl fallen lassen, wie eine reife Frucht. Und der Dritte
Weltkrieg, der nicht zu vermeiden ist, wird uns den Sieg in der
ganzen Welt bescheren. ...

Amerika wird Europa wegen keinen Krieg mit uns fithren, und
schon gar nicht wegen der baltischen Kleinstaaten, die fiir die
Amerikaner vollkommen wertlos sind. Gibt es denn bei Euch
Olquellen, Goldminen? Haben die USA vielleicht Kapital in Eure
Industrie investiert? Oder seid Ihr ein wichtiger Markt fiir die
amerikanische Produktion? *’

Wassiljew schaltete sich erneut ein:

“Zur Zeit haben wir nur zwei echte Feinde: Deutschland und
Japan. Aber die Deutschen werden ohne unser Zutun verpriigelt
und erobert werden, und auch Japan wird geschlagen. Was
Amerika betrifft, dem Sie personlich und die Diplomaten der
baltischen Staaten so viel Glauben schenken, so kann ich Thnen
versichern, daf} dieses Land fiir uns kein Problem darstellit. ...

Die Jagd nach dem Dollar, Hafl und Neid sind die Hauptprin-
zipien der dortigen sozialen Ordnung. Eine solche Nation kann fiir
uns weder als Feind noch als Freund gefihrlich werden. ...

Was die Briten anbelangt, so sind diese weder heute noch

irgendwann fihig, gegen uns zu kidmpfen. Deutschland allein
konnte uns Kummer bereiten, aber es wird aus eigenem Antrieb in
unsere Arme sinken und zertreten werden. Frankreich ist bereits
iiberwiiltigt und wird sich als Militirmacht nie wieder erheben. ...

Sie sehen demzufolge, dal es heutzutage in der ganzen Welt
keine Widerstandskrifte mehr gibt, die uns daran hindern kénn-
ten, in ganz Europa die Macht zu ergreifen. Und nun sollien Sie
endlich begreifen, weshalb die Ziele unserer Partei hinsichtlich der
baltischen Staaten sich geindert haben. Deren Einverleibung in
die Sowjetunion ist einer der ersten Schritte auf dem vorgezeich-
neten Wege. Unsere Partei kann nicht linger zégern, denn eine
derartig giinstige Situation mufl von uns genutzt werden. Was wir
aber wiinschen, ist, dafl diese ersten Schritte moglichst ohne viel
Aufsehen geschehen. ...” (Erich F. Sommer aa0O. S, 115 - 121)

Die vom NKWD ausgearbeiteten Instruktionen iiber
die “Liquidierung antisowjetischer Elemente in Litauen,
Lettland und Estland” sind vom sowjetischen Geheim-
dienstchef Berija bereits am 11. Oktober 1939 bestitigt
worden. Die ersten Massendeportationen in Litauen —
dhnlich wie in Estland und Lettland — begannen am 11.
Juli 1940, also unmittelbar nach jenen Gesprichen Prof.
Kreves in Moskau, Der Massenverhaftungs- und Massen-
deporationsplan, der ein Jahr spdter, am 14. Juni 1941
(also noch vor Beginn des RuBlandfeldzuges, der ja
angeblich fiir Stalin ‘‘{iberraschend” war) umfassend und
hektisch im ganzen litauischen Staatsgebiet durchzufiih-
ren begonnen wurde, sah vor, ein Drittel der etwa drei
Millionen Menschen nach Sibirien, Kasachstan und in
andere von der Westgrenze weit entfernte brachliegende
Odeneien zwangszuverfrachten. Vor Eintreffen der deut-
schen Truppen waren bereits 30.000 bis 40.000 ver-
schleppt und Tausende in iiberfiillten Gefingnissen noch
in letzter Minute nach NKWD-Methode liquidiert wor-
den.
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Den fiir die Zwangssowjetisierung Litauens 1940
ernannten sowjetischen Statthalter und bereits als “Hen-
ker von Baku” legendidr bekannten Dekanosow, der als
allméchtiger Parteisekretdr 1924 den Volksaufstand in
Georgien niedergeschlagen hatte und anschlieBend zum
stellvertretenden GPU-Chef in Moskau avancierte, ausge-
rechnet diesen Mann hatte Stalin im Dezember 1940 als
neuen Botschafter nach Berlin entsandt. Eine bezeich-
nende Unglaublichkeit des menschenverachtenden Mas-
senmorders Stalin, der in dieser seltsamen Welt, in der
wir leben, méchtigster Mann der Erde werden konnte.

Ironie der Geschichte: Auch dieser ihm blind ergebe-
ne Dekanosow fiel nach Kriegsende einem GPU-Ge-
nickschuf im Moskauer Lubjanka-Gefingnis zum Opfer.

Zur Komplettierung der Sowjetisierung des Balti-
kums 1940 - 1941 sei erwidhnt, dal die gegeniiber der
Weltd ffentlichkeit ungeschminkt und hemmungslos
durchgefiihrte Gleichzeitigkeit der Aktionen gegeniiber
den drei bis dahin unabhiingigen baltischen Staaten die
unzweideutige Initiative Stalins zu erkennen gibt und
damit alle vorgebrachten Vorhaltungen gegeniiber diesen
Lindem als verbrecherische Heuchelei ausweist. Nicht
nur die Annektion erfolgte gleichzeitig, auch die sofort
durchgefiihrten Mafnahmen waren analog. Man mdoge
diese Manahmen “mit Hilfe des Volkswillens” in den
geeigneten historischen Untersuchungen nachlesen. Be-
sonders zu empfehlen ist das Buch von Hendrik van
Bergh ‘‘Die rote Springflut — SowjetruSlands Weg ins
Herz Europas”, Minchen 1958. Hier sei nur festgehal-
ten, daB die Deportationswelle am 14. Juni 1941 = mehr
als 10.000 Esten, 34.000 Letten, 34.260 Litauer erfaf3te.
Nach Wiedereroberung durch die Rote Armee wurden
diese Depori;ationen in noch g
groBerem Umfang fortgesetzt. =
Annidhernd 150.000 Esten,
290.000 Letten und eine noch
groflere Anzahl Litauer — ins-
gesamt iiber eine Million Balten
— wurden in den Jahren 1944 -
1950 in Viehwaggons ebenfalls |
nach Nord- und Mittelsibirien
zwangsverschleppt. So sah fiir
diese Volker die “Unabhingig-
keit” und ‘““Freiheit’” im ‘“Para-
dies der Arbeiter und Bauern”,
der “demokratischsten Demo-
kratie” aus.

Schon am 25. Dezember
1918 hatte die Parteizeitung
“Iswestia” geschrieben:

“Estland, Lettland und Litauen
liegen auf dem direkten Weg zwi- |
schen Ruflland und Westeuropa. Sie
sind daher ein Hindernis fir unsere
Revolution, Dieser trennende
Wall mufl niedergerissen werden.”

22

Das 1919 widerrechtlich abgetrennte Memelland kehrt im Mérz 1939 “heim ins Reich”

Die gleiche Zeitung “Iswestia” am 12.3. 1940:

“Alle Betrachtungen kleiner Staaten iiber die Frage von Ge-
rechtigkeit oder Ungerechtigkeit in den Beziehungen zu den
Grofmichten, die iiber ihr Sein oder Nichtsein bestimmen, sind
zum mindesten naiv. Wir mochten sie nochmals daran erinnern,
dafl die Neutralititspolitik kleiner Linder nur mit Selbstmord
bezeichnet werden kann.”

Kurz danach, nach vollstindiger Annexion, am 23.
Juli 1940 die “Pravda’:

“Das Herz des Sozialismus hat sich ausgeweitet und hat die
kapitalistische Welt gezwungen, sich zu fiigen. Die alte, sterbende
Welt hat sich zuriickgezogen und iiberlie ihren Platz der neuen,
die gerade geboren wird.”

AuBenkommissar Molotow erginzte am 1. August
1940 vor dem Obersten Sowjet:

“Die Eingliederung der baltischen Staaten in die UdSSR
bedeutet, daB die Sowjetunion sich um die Bevilkerung Litauens
in Stirke von 2.880.000, Lettlands in Stirke von 1.950.000 und
Estlands in Stirke von 1.120.000 vergrofert.

Die primire Bedeutung besitzt die Tatsache, dafl nunmehr die
Grenzen der Sowjetunion bis an die Kiiste des Baltischen Meeres
vorgetragen werden. Damit gewinnt unser Land die eisfreien
Hifen am Baltischen Meer, die wir so sehr benotigen ...

Der Erfolg, den wir hatten, ist nicht unbetrichtlich, aber wir
haben nicht vor, bei dem, was wir erreicht haben, zufrieden zu
verweilen. Wenn wir alle es als heilige Pflicht in uns tragen, unser
ganzes Volk zum Aufbruch bereit zu halten, dann kénnen wir
nicht iiberrascht werden, und die Sowjetunion wird noch glinzen-
dere Fortschritte machen.” '

Es wird einem iibel, wenn man diese Leute und ihre
Gesinnungsfreunde — “im Westen” — quacksalbern hort,
mogen Sie nun Professorentitel tragen, Politiker oder
Journalisten sein, “Adolf Hitler sei an allem schuld”.
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Der Beginn

Vaterlandischen

Zur “Schuldfrage” des Krieges sowie zur Vorge-
schichte des RuBlandfeldzuges hat der Verfasser schon
mehrfach ausfiihrlich Stellung genommen. ) Nunmehr
soll weiteres russisches Grundlagenmaterial der deut-
schen Geschichtsforschung zuginglich gemacht werden.
Wenn auch die Sowjets — im Gegensatz zu ihren ehema-
ligen westlichen Allilerten — nach dem Zweiten Welt-
krieg ihre eigenen Dokumente nicht veroffentlicht ha-
ben,?) so hat sich doch die sowjetische “Geschichts-
wissenschaft” nach Stalins Tod dem Thema des Zweiten
Weltkrieges und auch des “Grof3en Vaterldandischen Krie-
ges’' wiederholt und mehr oder weniger ausgiebig ange-
nommen. Bei aller Vorsicht, die sowjetischen Ge-
schichtswerken gegeniiber geboten ist: — die sowjeti-
schen Historiker gaben der Offentlichkeit doch einige
der Fakten bekannt, iiber die sich seit iiber 35 Jahren ein
eisiges Schweigen gebreitet hatte.

Der Militirverlag des Verteidigungsministeriums der
CCCR, Moskau, veroffentlichte im Jahre 1962 das Buch
“Der Beginn des Groflen Vaterlindischen Krieges” von
Oberst W. A, Anfilow. Diese beachtliche Publikation ist
bis zum heutigen Tage von der westlichen historischen
Forschung noch nicht entsprechend ausgewertet wor-
den.

Im voraus ist zu bemerken, daB Anfilow die bisheri-
gen Eingestindnisse iiber die beabsichtigte Grofoffensive
gegen Europa bestitigt, wenn er sich auch bemiiht, diese
Absichten mit einigen unsachlichen Floskeln, mit denen
“die Schuld™ auf den *‘deutsch-faschistischen Aggressor”
abgewilzt werden soll, zu rechtfertigen.

Anfilow schweigt — wie auch die anderen sowjeti-
schen Historiker — iiber den deutsch-sowjetischen
Freundschaftspakt vom 28.9.1939, iiber die deutsch-
sowjetischen Wirtschaftsvertrige und natiirlich erst recht
iiber die Absichten, die Stalin hiermit verbunden hatte.
Er versucht aber noch nicht einmal, Hitler vorzuwerfen,
er habe die Vertrige mit Stalin nicht ernst gemeint oder
in der Zeit von 1940 bis Friihjahr 1941 gebrochen.

Anfilow behauptet auch nicht, dal der sowjetische
Aufmarsch und die entsprechenden Vorbereitungen in
den westlichen Grenzbezirken der UdSSR durch kon-
krete Schritte Deutschlands — sei es Aufmarsch deut-
scher Truppen, seien es deutsche Lebensraumziele aus

1) Udo Walendy, “Wahrheit fir Deutschland — Die Schuldfrage des
Zweiten Weltkrieges”, Vlotho 1965, S. 361 ff
“Europa in Flammen 1939 - 1945", Bd. 11, S. 217 - 268

2) Auch von den Westmachten wurden keineswegs alle Dokumente
veroffentlicht!

des ,,GroBBen
Krieges”

“Mein Kampf”, seien es ‘““Welteroberungsplane” — ver-
anla3t worden seien. Ebensowenig behauptet Anfilow,
daB} Stalin bemiiht gewesen sei, die Vertrage mit
Deutschland einzuhalten.

Mit den nachfolgenden Ausfiihrungen soll natiirlich
nicht versucht werden, die deutsch-sowjetischen Be-
ziehungen zwischen 1939 und 1941 umfassend darzu-
stellen, sondern es werden lediglich markante Aussagen
zu diesem Thema aus sowjetischer Feder in wortlicher
Ubersetzung wiedergegeben:

Die wirtschaftlichen und militirischen Voraussetzungen

der sowjetischen Kriegfiihrung

“In den Vorkriegsjahren wurde in der Sowjetunion der So-
zialismus aufgebaut. Unser Land wurde in eine michtige In-
dustrie- und Kolchosmacht verwandelt. Der Fiinfjahrplan vor
Kriegsbeginn schuf die notwendigen wirtschaftlichen Voraus-
setzungen fiir eine maximale Verteidigungsbereitschaft des Lan-
des. In kurzer Zeit waren neue Zweige der Industrie geschaffen:
Flugzeug-, Panzer-, Traktor-, Automobilindustrie wa.” (S. 21)

“Im Jahre 1940 wurden produziert: 15 Mill. t Eisen, iiber 18
Mill. t Stahl, 31 Mill. t Ol und 166 Mill. t Kohle... Unsere
Industrie erlaubte es in der Zeit von 1930 bis 1939, die technische
Umriistung der sowjetischen Armee und Kriegsflotte zu verwirk-
lichen und sie mit guten Panzern, Flugzeugen, Waffen und
Granatwerfern auszuriisten. Die Flotte erhielt von der Industrie
viele neue Kriegsschiffe. Allerdings mufl vermerkt werden, daff zu
Kriegsbeginn einige Arten der Kriegstechnik fehlten.” (5. 22)

“Die Hauptursache dafiir, daB die Industrie nicht zeitig mobi-
lisiert war, Armee und Flotte mit den neuesten Panzer- und
Flugzeugtypen zu versorgen, war die Fehleinschiitzung der kriegs-
strategischen Situation durch Stalin vor Beginn des Krieges. Er
glaubte, daBl das faschistische Deutschland in der nichsten Zeit
keinen Krieg gegen die Sowjetunion beginnen wiirde...

Neben der steigenden technischen Ausristung der sowjetischen
Streitkrifte vollzog sich auch ihr zahlenmafBiiges Wachstum.
Wihrend im Jahre 1927 die sowjetischen Streitkrifte 586.000
Mann ziihlten, so waren es 1937 = 1,433,000 Mann, und im Jahre
1941 erreichte die Zahl der Streitkrifte 4.207.000 Mann.3) Die
Sowjetunion verfiigte am Vorabend des Grofien Vaterlindischen
Krieges iiber ein groBies wirtschaftliches und moralisches Potential,
Nicht eine einzige Armece der Welt besaB ein so festes und
organisiertes Hinterland wie unsere Streitkrifte. Das sozialistische

3) In Wirklichkeit verfiigte die Rote Armee zu Beginn des RuBlandfeldzuges
allein in den westlichen Grenzbezirken iiber 4,7 Millionen Mann!
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System der Wirtschaft erlaubte, die menschlichen und materiellen
Reserven des Landes am ausgiebigsten und zweckmifligsten fiir
die Sicherung des Landes auszunutzen...” (S. 23)

Militirische Vorbereitungen 1939 - 1941

“Seit Beginn des Jahres 1940 wurden in der sowjetischen
Armee Panzer- und mechanisierte Verbande geschaffen. Um ihre
Bereitstellung zu beschleunigen, wurden sie in besondere Panzer-
brigaden und Bataillone, aber auch in Schiitzen- und Kavallerie-
einheiten gegliedert. Zunichst war die Bewaffnung in den mecha-
nisierten Korps die gleiche wie bei den einzelnen Panzerbrigaden
und Bataillonen. Vom Sommer 1940 ab sollten die Korps mit
dem neuen Panzer T 34 beliefert werden, von dem 1940 115
Stiick fertiggestellt waren, und beginnend vom Jahre 1941 ab mit
dem Panzer KW. Doch gab es zu Beginn des Krieges von den
neuen Panzern nur eine geringe Zahl Einige Einheiten erhielten
sie unmittelbar vor Beginn des Krieges, doch verstanden sie nicht
mit ihnen umzugehen. Ungeachtet dessen, daB in der sowjetischen
Armee eine verhiltnismafig grofe Anzahl alter Panzer vorhanden
war, reichten sie insgesamt fiir die Ausstattung der mechanisierten
Korps nicht aus.”

“Die Gebiete entlang der neuen Staatssgrenze wurden mit
groBem Tempo befestigt... Tidglich arbeiteten in den westlichen
Militirbezirken an den Bauten fiir die Verteidigungsbewaffnung
135.614 Mann.?) Waren auch die Krifte ausreichend, so mangelte
es doch angesichts des groflen Umfanges der Verteidigungsbauten
eindeutig an den Mitteln.” (S. 36 + 37)

“Auf Befehl des stellvertretenden Volkskommissars fiir Ver-
teidigung, des Marschalls der Sowjetunion Schaposchnikow, der
die Verteidigungsbauten leitete, wurden die Feldpositionen haupt-
sichlich im Vorfeld... errichtet...” {S. 38)

“Einen grofien Umfang nahmen vom Frihjahr 1941 ab die
Arbeiten beim Bau eines weiten Netzes operativer Flugplitze an.
Dies wurde durch die Notwendigkeit hervorgerufen, die Luftwaffe
an die neue Grenze heranzuziehen... Viele Flugplitze befanden
sich zu dicht an der Grenze, was man bei Beginn des Krieges
keineswegs als positiv ansehen konnte. Aufierdem wurde beim
Bau der Flugplitze der Tarnung keine geniigende Aufmerksamkeit
gewidmet. Dies fithrte zu jhrer Entdeckung durch den Gegner...
Wesentliche Bedeutung bei der Vorbereitung der militirischen
Tiatigkeiten in dem westlichen Raum hatte der Eisenbahn- und
Autostraflienbau, aber auch der Bau verschiedener Lager- und
Linienverbindungen.”’ (8. 39 + 40)

Angriffsstrategie

Wiederholt wird deutlich, daf3 die als **Verteidigungs-
mafnahmen” deklarierten Operationen in Wirklichkeit
unverhiillt auf Angriff zugeschnitten waren. So wird
beispielsweise nach Aufzidhlung der sowjetischen Waffen
vermerkt, daf

“diese michtigen Kaliber hauptsichlich fiir die Vernichtung
der feindlichen Verteidigungsanlagen vorgesehen' waren. (S. 24)

Das gleiche gilt fiir das Zitat, in dem Anfilow mit
fliichtiger ~ Ausrede darzutun versucht, dafl die
sowjetische Angriffsstrategie einen vorangehenden An-

e

Deutsche Truppen beim Einmarsch in Reval, der Hauptstadt Estlands, am 28. August 1941

4) Zusammengefalite Zahl
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griff des Gegners voraussetzte. Selbst die von ihm ange-
fiihrte ““Anfangsperiode des Krieges” war vom sowjeti-
schen Oberkommando nicht als Aggression des Gegners
definiert worden. Im iibrigen hat ja Anfilow eindeutig
zugegeben, dal3 Stalin nicht mit einem deutschen Angriff
gerechnet habe und daB man in Moskau von dem
“wortbriichigen Uberfall Hitlers” (der dem sowjetischen
Uberfall gerade noch zuvorkam) iiberrascht war.

“Neben der Vorbereitung zum Angriff bereitete sich die
sowjetische Armee auch zur Verteidigung vor. Allerdings muf}
bemerkt werden, dafl den Fragen der Verteidigung in der sowjeti-
schen Kriegskunst und besonders in der Kampfvorbereitung der
Truppen weniger Aufmerksamkeit gewidmet wurde als den Fra-
gen des Angriffs. Die sowjetischen Generale und Offiziere gingen
hierbei mit Recht davon aus, dafl moderne Kriege allgemein nicht
erklirt werden — sie beginnen einfach in dieser oder jener Stufe
durch den sich schon zum Handeln bereitgemachten Gegner.” (8.
32)

“Allerdings wurde dem Angriff die Hauptaufmerksamkeit ge-
widmet, da man davon ausging, daB nur ein entschlossener Angriff
in der Hauptrichtung, der seine Vollendung in der Einkreisung
und unermiidlichen Verfolgung des Gegners findet, zur vollstin-
digen Vernichtung der Kriifte und Mittel des Gegners fiihrt.

In Verbindung mit der qualitativen und zahlenmifigen Ver-
anderung der Armee waren Angriffsoperationen und -kimpfe in
schnellem Tempo und grofier Tiefe durchfihrbar. Die Kampf-
handlungen mufiten sich durch grofie Dynamik auszeichnen und
mufiten mit noch entscheidenderen Ergebnissen abgeschlossen
werden. Die sowjetische Fihrung ging davon aus, daff die Angriffs-
operationen eine Fronttiefe von 200 bis 300 km und die einer
Armee von 100 bis 150 km erreichen wiirden. Die Truppen sollten
die Verteidigung des Gegners in einer Breite von 20 bis 30 km
durchbrechen und mit einer Geschwindigkeit von 10 bis 15 km in
24 Stunden vorriicken. Um den Angriffserfolg fiir den Haupt-
schlag zu sichern, wurde eine entscheidende Uberlegenheit iiber
den Gegner empfohlen...

Unsere Generale und Offiziere hielten es fiir richtig, daf
moderne Angriffsoperationen, die in schnellem Tempo entwickelt
werden, eine auBergewohnliche Organisation, Geschmeidigkeit
und Manovrierfihigkeit erfordern. Um sie erfolgreich durchfithren
zu kénnen, war es notwendig, ausgezeichnet vorbereitete Truppen
zu besitzen.” (S. 31 + 32)

“Seit dem Frithjahr 1940 ubten die Schiitzeneinheiten in
gemeinsamem Zusammenwirken mit den Panzereinheiten den
Durchbruch durch die Verteidigung des Gegners und die Bezwin-
gung von Flussen.” (S. 26)

Griinde fiir die Niederlagen im Jahre 1941

Die fiir die Niederlagen der Roten Armee im dJahre
1941 angefiihrten Griinde sind weitere Beweise dafiir,
daf die gesamten militdrischen Vorbereitungen Stalins,
beginnend spitestens mit dem Nichtangriffspakt mit
Hitler am 23. August 1939, seit dem die ‘“‘verstidrkten
MafBnahmen zum besseren Schutz der staatlichen Inter-
essen der Sowjetunion’ anliefen, ) auf eine GroBoffen-

5) Platanow, Pawlenko, Parotkin, 'Der Zweite Weltkrieg'', Moskau 1958,
S. 155

sive ohne vorherige Kriegserkldrung angelegt waren. Die
zahlenmifBige Uberlegenheit der Roten Armee schitzte
Stalin damals so hoch ein, da3 er sogar eine angemessene
“Feindaufkldarung” fiir iiberfliissig hielt und zugetragene
Nachrichten und Warnungen unbeachtet lieB — zumin-
dest soweit es seine militdrischen Dispositionen betraf.
“Die Gewiflheit eines leichten Sieges iiber den Gegner”
bezeichnete beispielsweise Nikita Chruschtschow auf
dem XX. Parteitag in Moskau am 25.2.1956 als den
nachhaltigsten Fehler Stalins im Jahre 1941. 6)

Anfilow fithrt im wesentlichen 9 Griinde fiir diese
Niederlagen an:

1.) Fehlende Kampferfahrung des Offizierskorps

“Eine nachhaltige Wirkung auf die Offizierskader hatte der
Personenkult Stalins. In den Vorkriegsjahren, so berichtete
N. S. Chruschtschow auf dem XXII. Parteitag, sind viele be-
deutende Kommandeure und politische Arbeiter der Roten Ar-
mee liquidiert worden. Als Ergebnis hiervon war es notwendig,
junge, ungeniigend vorbereitete Offiziere in Kommandeurstellun-
gen zu versetzen.”

2.) Mangelhafte Zusammenarbeit der verschiedenen
Truppenverbinde

“Die Infanterie verstand nicht, sich dem Feuerwall zu nihern
und sich von ihm abzusetzen; die Artillerie verstand nicht, die
Panzer zu unterstiitzen; die Luftwaffenstreitkrifte verstanden
nicht, mit den Erdtruppen zusammenzuarbeiten... Das gegenseiti-
ge Zusammenwirken der Truppen und Fiihrungsstibe war unbe-
friedigend. Die Aufklirung wurde nicht immer zielstrebig genug
organisiert und gefiihrt.” (8. 27)

“Die Fiihrung der Flugzeugbesatzungen iiber Funk und Ge-
heimcode war ungeniigend ausgebildet. Wenig war das Zusammen-
wirken der Luftstreitkrifte mit den Erdtruppen organisiert, so
daf} die Erdtruppen keine rechtzeitige Unterstiitzung durch die
Luftstreitkriifte erhielten. Signale, die unsere Flugzeuge den Erd-
truppen kenntlich machten, waren erst gegen Ende Juni festgelegt
worden.”’ {S. 214)

3) Die technische Umriistung der Truppen war nicht

vollendet

Y

“Die technische Umriistung der Truppen war unvollstindig, die
Ausbildung der Besatzungen an den neuen technischen Mitteln
nicht beendet, der Stahl der Panzer nicht auf Haltbarkeit gegen-
iiber den deutschen Waffen erprobt.”” (8. 204)

“Ein ebenso angespanntes Lernen herrschte bei den Luftstreit-
kriften vor. Die Luftwaffenverbinde erhielten ebenfalls neue
technische Ausriistungen...

Dem Ausbildungsstand des fliegenden Personals entsprechend
konnten Kampfaufgaben nur am Tage, unter unkomplizierten
meteorologischen Bedingungen, in beliebigen Héhen, im Ketten-
und Staffelverband erfiillt werden. Fur Flige unter schwierigen
Bedingungen waren nur einzelne Besatzungen (Gruppen und

6) B.S. Telpuchowski, “Die sowjetische Geschichte des Groflen Vaterlandi-
schen Krieges 1941 - 1945", Frankfurt/M, 1961, S. 27 E ff
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Staffeln) ausgebildet. Unter niichtlichen Bedingungen flogen un-

gefihr nur 15 Prozent der Bomber- und Jigerbesatzungen.” (S.
29)

4) Mangelhafter Ausbildungsstand der Truppen

“In den mechanisierten Korps taten viele Soldaten Dienst, die
erst im Frihjahr 1941 eingezogen worden waren. Es war vor-
gesehen, sie bis zum 1. Oktober 1941 nur auszubilden. Einen
ungiinstigen Einflufl auf die Kampfbereitschaft der Panzertruppen
iibte die Unvollstindigkeit der Offizierskader aus.” (S. 29)

“Allerdings taten sich auch im Bereich der Schiitzentruppen
wesentliche Miingel auf (in der Fiithrung von Nahkimpfen, in der
Blockierung von Briicken, in der Uberwindung von Hindernissen,
bei der Tarnung)...”

und fehlende

richtlinien

5) Uberraschung Verteidigungs-

“Die motorisierten und Panzer-Einheiten befanden sich ge-
rade im Stadium der Umgruppierung.” (S. 204)

“Die Unvollstindigkeit der technischen Anlagen auf dem
Kriegsschauplatz tbte natiirlich auch auf die Verteidigung durch
die sowjetischen Streitkrifte einen negativen Einflufl aus.” (S.
206)

“In jener Zeit hat die Sowjetunion versiumt, ihre Streitkrifte
in erhohte Kampfbereitschaft zur Abwehr einer feindlichen Ag-
gression zu versetzen.” (S, 203)

“Eine verhdngnisvolle Rolle bei der Erhohung der Kampf-
bereitschaft der Truppen der westlichen Grenzbezirke spielte die
feindliche Tatigkeit Berijas...

So erhielten die sowjetischen Truppen bis Kriegsbeginn keinen
Befehl iiber die rechtzeitige Entfaltung ihrer Krifte.” (S. 45)

“Aus diesen Grinden mufi die allgemeine Schluf3folgerung
gezogen werden, daBl sich im Augenblick des Angriffs des fa-
schistischen Deutschland auf die Sowjetunion alle beabsichtigten
Mafinahmen zur Erhohung der Kampfbereitschaft der sowjeti-
schen Streitkrifte als unvollstindig erwiesen. Die Truppen der
Grenzbezirke waren nicht geniigend zur Abwehr plotzlicher
Schlage eines Aggressors vorbereitet, obwohl sie alles Notwendige
hierfiir hatten ... GroBe Verluste erlitt unsere Luftwaffe. Dies kam
daher, da die Initiative der ersten Schlige gegen unsere Flugplitze
in der Hand des Gegners war und die Luftwaffendivisionen der
Bezirke tiber keine klaren und konkreten Kampfaufgaben fiir den
Fall eines gegnerischen Angriffs verfiigten.” (8. 64)

“Die Luftstreitkrifte der Grenzbezirke, mit Ausnahme des
Militirbezirkes Odessa, waren nicht ausreichend zur Abwehr
plotzlicher feindlicher Luftangriffe und fir das Ausweichen vor
ihren Schligen vorbereitet. Die Fliegereinheiten verfiigten uber
keine Versorgungshifen und waren daher gezwungen, im Verlauf
mehrerer Tage auf den von ihnen kurz vorher eingenommenen
Flugplitzen zu verbleiben, wo sie den wiederholten Schlagen des
Feindes ausgesetzt waren.” (S. 213)
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6) Mangelhafte Organisation im Hinterland

“Das Hinterland war nicht in geniigendem Mafie organisiert.
Die Lage der Versorgungsstationen und Hauptlager war den
Truppen manchmal nicht bekannt. Die Einheitskommandeure
mufiten sie deshalb erst selbst ausfindig machen. Deshalb erhielten
die Truppen Kriegsgerit, Treibstoff und Nahrungsmittel erst mit
grofler Verspitung. Es gab Fille, da Panzer und Waffen wegen
Mangel an Treibstoff und Munition ausgefallen waren...

Der Gerechtigkeit halber mufi gesagt sein, daBl sich einzelne
Kommandeure erst dann an die Herbeischaffung von Munition
und Treibstoff erinnerten, als ihre Vorrate restlos verbraucht
waren,”’ (8. 215)

“Viele militirische Vorratslager befanden sich dicht an der
Staatsgrenze. Infolge der MiBerfolge wurden sie vernichtet oder
hiufig dem Feind iiberlassen. Die Herbeischaffung von Waffen,
Munition und Treibstoff aus der Tiefe des Hinterlandes in Ver-
bindung mit der Mobilisierung der Truppen und den Schligen der
feindlichen Luftwaffe auf Eisenbahnknotenpunkte und Militar-
ziige war sehr beschwerlich und konnte deshalb nicht systematisch
bewerkstelligt werden.” (S. 215)

“Eine Verkehrsregelung auf den Rollbahnen fehlte allgemein,
weshalb es an Engpiissen (z.B. Briicken) Gedringe gab, welche,
von Luftstreitkriften und Luftabwehr ungedeckt, lohnende Ob-
jekte fir die feindliche Luftwaffe waren.” (S. 215)

7) Ungeniigende Kenntnis iiber den Gegner

“Ungentigende Kenntnis iiber die Lage der gegnerischen Trup-
pen und ihrer Absichten. Die Aufklirung, sowohl die Erd- als
auch die Luftaufklirung, wurde ziellos betrieben. Die Stibe gaben
ihren Truppen selten Befehle zur Feindaufklirung. Sogar ermit-
telte Aufklirungsergebnisse blieben manchmal ungenutzt, da die
unteren Stibe sie nicht den hoheren Stiben weiterleiteten, und
die letzteren aus ihnen nicht die notwendigen Schlufifolgerungen
ziechen und andere untere Stibe und Einheiten unterrichten
konnten. Infolgedessen waren die Fille selten, daff ein Komman-
deur Entscheidungen fillte, die auf mehr oder weniger genauen
Angaben iiber den Gegner beruhten.’” (5. 208)

8) Mangelhafte Kampftechnik

“Die Luftstreitkrifte waren nicht massiert genug zur Erringung
der Luftherrschaft und zur Unterstiitzung der Erdtruppen.” (8.
204)

“Unsere Flieger beachteten wenig die Taktik der gegnerischen
Luftwaffe: Fliige von kleineren Gruppen und Einzelfliegern in
geringer Hohe; Streben der Jager, sich nicht in Luftkampfe
einzulassen, unsere Jiger von ihren Schutzobjekten abzulenken
und dadurch die Bombenangriffe zu erleichtern; weite Aus-
nutzung der Bevolkerung zur Tarnung der Flugzeuge u.a.” (S.
214)

“Ein schwacher Punkt unserer Verteidigung im ganzen war die
Panzerabwehr. Dadurch, dafl es an Panzerabwehrkanonen mangel-
te, gelang es nicht, eine tiefgestaffelte Panzerabwehr aufzubauen.”
(S. 206)

“Zu Beginn des Krieges verloren die sowjetischen Truppen
viele Panzer. Die Hauptgriinde hierfiir waren: Das Panzerabwehr-
feuer des Gegners; die Schlige der feindlichen Luftwaffe; der



ungeniigende Ausbildungsstand der Besatzungen, besonders der
erst im Frihjahr 1941 Einberufenen; der Einsatz in morastigen
Wildern; die technische Unfertigkeit und der Mangel an Ersatz-
teilen.” (S. 210)

“Die Artillerie wies zu Beginn des Krieges einige Miangel auf.
Die wesentlichen waren: Ungeniigende Massierung der Artillerie in
den Panzerstofirichtungen; Auswahl der Feuerstellungen in soge-
nannten panzerunzuginglichen Gebieten. Infolgedessen konnten
diese Geschiitze nicht fiir den direkten Beschuf} eingesetzt werden.
Fehlen von artilleristischen Panzerabwehrreserven. Das konzen-
trierte und Sperr-Feuer war ungenugend geplant und organisiert...

Die wirksamste Art von Hindernissen im Kampf gegen Panzer
waren Minensperren. Allerdings wurden zu Beginn des Krieges
Hindernisse hiufig zu schnell organisiert unter Auflerachtlassung
taktischer Umstinde und ortlicher Gegebenheiten. Die Anlage der
Hindernisse war in vielen Fillen nicht durch Artilleriefeuer oder
Infanterie abgedeckt.”” (8. 212)

9) Unterbrechung der Verbindungen

o

Eine der Ursachen fiir den ungliicklichen Ausgang der Kimpfe
zu Beginn des Krieges war der zahlreiche Verlust an Komman-
deuren aller Grade. Obgleich die selbstlosen Nachrichtenminner
alles ithnen Mogliche taten, gab es zwischen den Stiben vielfach
keine Verbindung Infolge der hiufigen Unterbrechung der Ver-
bindungen konnten sie nicht rechtzeitig die Informationen iiber
das Handeln des Gegners, iiber die Lage ihrer eigenen Verbinde
und Einheiten erhalten und von ihnen operativ gefithrt werden.
Infolge der sich schnell verindernden Umstinde war eine recht-
zeitige Einmischung der Fithrung erforderlich, um den Truppen
veranderte Kampfaufgaben zu erteilen. Da aber die Verbindung
mit ihnen verloren gegangen war, kamen die Befehle mit Verspa-
tung an, entsprachen nicht den neuen Verhiltnissen und konnten
nicht ausgefithrt werden. Die Armeeckommandeure waren infolge
der unterbrochenen Verbindungen gezwungen, den Korps und
Divisionen in solchen Fillen Aufgaben zu iibertragen, ohne im
einzelnen iiber die Verinderungen, die sich im Bereich der
Verbinde zugetragen hatten, im Bilde zu sein. Die Kommandeure
der Armeen, ohne zu wissen, welchen Aufgaben ihre Einheiten
inzwischen gegeniibergestellt worden sind, fillten Entscheidungen
entsprechend den frither von der Front iibermittelten Angaben.
Auf diese Weise erhielten die Truppen manchmal widersprechende
Befehle, und bis sie herausgefunden hatten, welchen Befehl es
auszufithren galt, hatten sie so viel wertvolle Zeit verloren, daf} die
Umstinde sich erneut geandert hatten...

Es ist notwendig zu erwihnen, daf3 die Verbindungen mit den
Truppen sowohl durch die Schuld der hoheren Stibe unter-
brochen worden sind, als auch durch die der unteren Offiziere, die
nicht immer versuchten, sie zur nichst hoheren Kommandostelle
wieder herzustellen.” (S, 216)

“In den ersten Kriegstagen war eine bedeutende Menge Nach-
richtenmittel und Sendeeinrichtungen verloren gegangen.” (S,
217)

-

Da viele Fakten von den sowjetischen Historikern
aus parteilichen Vorbehalten nicht erwidhnt werden und
daB auch ein offiziell bestallter Geschichtswissenschaft-
ler in der UdSSR nicht an alle Dokumente heran darf,
diirfte nach 65jihriger sowjetischer Praxis bekannt sein.
Dennoch tragen die zahlreichen sowjetischen Veréffent-
lichungen, die bis zur Stunde iiber den Zweiten Welt-

krieg vorliegen, einiges dazu bei, das Geschehen der
Vergangenheit wirklichkeitsgetreu zu rekonstruieren.

Von der Legende, es sei ein Uberfall auf die vollig
ahnungslose Sowjetunion veriibt worden, bleibt nichts
mehr iibrig. Die Sowjetunion stand kampfbereit — aller-
dings nicht zur Abwehr, sondern zur Offensive gréBten
Stils; fast alle die erwidhnten organisatorischen Mingel
sind auf diese offensive Zielsetzung und die Vernachlés-
sigung der Abwehrvorbereitung zuriickzufiihren. In die-
sem Zusammenhang sei auf die weiteren, der histori-
schen Forschung seit Jahren vorliegenden Ausfiihrungen
der amtlichen sowjetischen Geschichtswissenschaft ver-
wiesen, die der Verfasser in seinen Biichern “Wahrheit
fiir Deutschland — Die Schuldfrage des Zweiten Welt-
krieges” (S. 361 ff), Vlotho 1965 sowie “Europa in
Flammen 1939 - 1945 Bd. II, (S. 217 ff, 226 ff + 232
ff), Vlotho 1967 ausgewertet hat. Von diesen dort
vermerkten Quellen diirfte der umfassende Bericht in der
sowjetamtlichen Zeitschrift “Kommunist” Nr. 5 vom
April 1958 mit den Seiten 77 - 84 am bedeutendsten
sein. So lesen wir dort zum Beispiel:
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“Als die Umstinde sich grundlegend anderten, als
Frankreich und England, die den Krieg um imperialisti-
scher Ziele willen begonnen haben und verldngerten, die
ersten schweren Niederlagen erlitten {d.h. wihrend des
Frankreichfeldzuges im Mai/Juni 1940! — d. Verf.), ....
anderten die Kommunisten ihre Einstellung zum Krieg;
sie traten nunmehr fiir eine entschlossene Kriegfithrung
ein, fiir die Zusammenfassung aller Krifte, die fahig sind,
dem Vordringen der Hitleristen eine Abfuhr zu erteilen,
und setzten sich das Ziel, die Volker der besetzten
Lander zu befreien und den Faschismus vollstindig zu
vernichten. ... (S. 81)

Die Widerstandsbewegung gegen den Aggressor in
Frankreich, die von den Kommunisten angefiihrt wurde,
begann in den ersten Tagen des hitlerischen Einmarsches.

Ve[ [ e ] e[ e [Tt [ ][]k [ [k [ [ Ja[ %

Im Herbst 1940 wurden unter Fithrung der Kommu-
nisten Partisaneneinheiten geschaffen, die den Kern der
spateren bewaffneten Widerstandskréfte bildeten. Die
Bewegung dieser Einheiten entwickelte sich in den Koh-
lerevieren des Nordens, im Bezirk um Paris und teilweise
im Siden. ...

Die Partisaneneinheiten entfalteten sofort einen akti-
ven Kampf mit den Eroberern. Zu Beginn des Jahres
1941 erhielt die militdrische Organisation der Volksmas-
sen eine breite Entwicklung. Besondere Vernichtungs-
einheiten, Jugendbataillone und andere Organisationen
wurden geschaffen. lhre Losungen waren: ‘Tod oder
Sieg'.

In den Jahren 1940 - 1941 erfalten die aktiven Teile
der Widerstandshbewegung schon bis zu 250.000 Kamp-
fer, die von den Kommunisten gefiihrt wurden.” (S. 82)"
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Wen wundert angesichts eines solchen parteiamt-
lichen Eingestdndnisses dann noch das nachfolgende
Geschehen im Jahre 19417

*) Wichtigster Abschnitt im Original S, 28
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Schuld UdSSR

-1940 !-

Leoni Breschnew 1939/1940:

der

“Wir brauchten keinen Krieg. Als dieser aber ausge-
brochen war, nahm das groBe Sowjetvolk mutig den
Kampf auf Leben und Tod gegen den Aggressor auf.

Ich erinnere mich heute noch daran, wie das Dnepro-
petrowsker Gebietskomitee der Partei 1940 eine Be-
ratung von Lektoren einberufen hatte. Ich widmete der
wehrpatriotischen Propaganda besondere Auf-
merksamkeit, die damals gerade unser Gesprichsthema
bildete. Bekanntlich war eben der Nichtangriffspakt mit
Deutschland abgeschlossen worden, die Zeitungen brach-
ten Aufnahmen von den Treffen zwischen Molotow und
Hitler, Ribbentrop und Stalin. Der Vertrag sicherte uns
die notwendige Atempause und lieB uns Zeit fiir die
Stirkung der Verteidigungsfihigkeit des Landes, was
aber nicht alle begriffen. Ich sehe noch, als sei es erst
heute gewesen, wie sich ein guter Lektor, der an der
Beratung teilnahm, Sachno mit Namen, von seinem Platz

erhebt und fragt:

HayaB

Faksimile aus “Kommunist” Nr. 5

“Genosse Breschnew, wir sollen iiber den Nicht-
angriffspakt sagen, er sei ernst gemeint. Wenn aber
jemand daran nicht glaubt und seine Meinung iufert,
dann heiBt es, er fithre provokatorische Reden. Das Volk
glaubt aber wenig daran. Was sollen wir tun? Sollen wir
dariiber sprechen oder nicht?

Die Zeit war damals kompliziert genug, im Saal salen
400 Mann, die alle auf meine Antwort warteten, ich
hatte aber wenig Zeit zum Nachdenken.

“Man muf} unbedingt dariiber sprechen”, sagte ich.
“Und wir werden, Genossen, dariiber so lange sprechen,
bis von dem faschistischen Deutschland kein Stein auf
dem anderen geblieben ist!™

Damals war ich Sekretir des Gebietsparteikomitees
von Dnepropetrowsk fiir die Verteidigungsindustrie.
Manch einer konnte es sich wahrscheinlich auch erlau-
ben, unbekiimmert zu sein. Ich muBte aber tagtiglich
daran denken, was uns bevorstand. Ich hatte iiber viele
wichtige und dringende Angelegenheiten bei der Or-
ganisation und Koordinierung eines derart miichtigen
Verteidigungskomplexes zu entscheiden, wie es damals
der Siiden der Ukraine war.

Betriebe, die Erzeugnisse fiir die Bevolkerung  lie-
ferten, muBten sich auf die Kriegsproduktion umstel-
len,...>t oy

*] “’Sowijetunion heute'’
Nr. 7, 23. Jahrgang Juli 1978
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Luftbeobachtung, Friihjahr 1941

. g, ]
selbst als Fernaufkldrer in 12.000 m Hohe in der

Georg Pemler, Luftaufklirer der Deutschen Luft-
waffe, schildert in seinem dramatischen Buch “Der Flug
zum Don”’#) sowohl Erkundungsergebnisse des ruméini-
schen Geheimdienstes iiber den sowjetischen Aufmarsch
auf dem Balkan im Friithjahr 1941 als auch die von ihm
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Ukraine bis hin zur Krim gesichtete Aufmarschmassie-
rung der Roten Armee. Monate und Wochen vor Kriegs-
beginn (22. Juni 1941) war dieser Aufmarsch als strate-
gisch perfekte Aufmarschorganisation grofiten Ausmafes



erkennbar. Hier einige der vor Beginn des Ruf3landfeld-
zuges geschilderten Erkenntnisse von Georg Pemler:

“Im Mirz 1941 ist NO Vaslui, bei Drinceni, ein sowjetischer
Panzeroffizier rumiinischer Volkszugehorigkeit tibergelaufen, der
umfangreiches Material iber die sowjetischen Absichten mitbrach-
e

Im gesamten bessarabischen Raum und im Buchenland ist eine
zunchmende Verstirkung der Groflverbinde zu erkennen. Schwer-
punkt des sowjetischen Aufmarsches scheint jedoch der Raum
Lemberg-Kowel zu sein. ...

Der eingangs erwihnte Uberlaufer berichtete von der Ein-
fuhrung eines neuen Panzers mit grofier Schnelligkeit und Feuer-
kraft: s
... Unsere Nachrichtendienste haben in Bessarabien, der Bukowina
und den angrenzenden ukrainischen Gebieten Verbinde zweier
taktischer Luftarmeen festgestellt. ...

Unsere melden  mehrmals
wochentlich Verletzungen des ruminischen Luftraumes. Die Ein-
flige erreichen hiufig die Linie Galatz-Buzau. Ahnliche Vor-
kommnisse werden auch aus dem ungarischen und slowakischen
Grenzgebiet gemeldet. Sowjetische Fernaufklirer iiberfliegen min-
destens einmal in der Woche in grofier Hohe rumianisches Staats-
gebiet. Den Empfehlungen der Reichsregierung folgend, hat die
ruminische Luftwaffe bisher keine Gegenmafinahmen ergriffen. ...

Luftraumbeobachtungsstellen

Allgemein mochte ich feststellen, dafi die sowjetische Luft-
waffe eine beachtliche zahlenmaflige Stirke besitzt, die vermut-
lich auch nicht von der deutschen Luftwaffe ausgeglichen werden
kann, ...

Seit die Englinder ihre Garantien fiir Ruminien aufgekiindigt
hatten, hauften sich hier im Lande die Sabotageakte gegen die
Olindustrie und die vorhandenen Transportmittel, besonders die
Eisenbahn und die Donauschiffahrt. Hinter diesen Angriffen
ermittelten wir sehr schnell ein Team britisch-franzosischer Sabo-
tagefachleute. ...

Er erwiahnte besonders die Feststellung, dafi die Auswertung
rumanischer Luftbilder den Beweis erbracht hitte, daff der neue
Panzer T 34 bereits an die Truppe ausgeliefert wird. ...

1937 hat mir (einem Ruminen) einmal einer der hochsten
sowjetischen Generalstabsoffiziere wihrend eines Manovers ge-
sagt:

Die einzige Macht der Welt, die sich uns entgegenstellen kann,
ist das Deutsche Reich unter Adolf Hitler. Deshalb ist unser erstes
Ziel die Vernichtung Hitlers und seiner faschistischen Partei. Nach
den Worten unseres grofien Lenin ist der Krieg ein Mittel der
wir Hitler-Deutschland im
grofiten Krieg der Geschichte als Staat ausloschen.” ...

Weltrevolution: deshalb werden

Innerhalb weniger Tage war dies nun die dritte, fast gleichlau-
tende Lagebeurteilung von verschiedenen Minnern verschiedener
Nationalitat. ...

Bildflugauftrag in 12,000 m Héhe Dnjepr - Don:

Flugplatz Cherson: westlicher Platz vollgestopft mit ein-
m((viirligcr Flugplatz ..
mit zweimotorigen Bombern. ...

motorigen Flugzeugen ... . gerammelt voll
Bahnlinie Nikolajew - Dnjepro-
petrowsk: Ein Zug hinter dem anderen, soweit das Auge reichte.
. Bahnlinie nach Rostow: Zug hinter Zug, fast im Blockabstand.
Auch in Richtung Melitopol war allerhand los. Bis Sinelnikowo
zahlten wir 5 lange Giiterzige. ... Eisenbahnlinie nach Nikopol:
auch dort Giiterzug hinter Giterzug. Das war kein normaler
Zugverkehr mehr, ... dies waren Zeichen militirischer Vorberei-
tungen von gigantischem Ausmaf.
Nach kaum 15 Minuten iberflogen wir Dnjepropetrowsk. Auf
dem Flugplatz die schon bekannten SB-2-Bomber, Staffel neben
Staffel. Der riesige Giiterbahnhof uberfullt. Von Sinelnikowo her

rollte Zug hinter Zug heran. ... Auf der Bahnlinie Pytichatkij

-Alexandrija-Snamenka reihte sich Zug an Zug, so weit das Auge
reichte.

Es war unmoglich geworden, die Ladung jedes einzelnen Zuges
genau unter die Lupe zu nehmen. Zwischen Ziigen mit G-Wagen,
wieder Ziige mit R-Wagen, Beladung: schwere Artillerie. Dann
wieder Ziige mit bespannten Fahrzeugen, bespannter Artillerie,
Tieflader mit Panzern und motorisierter Artillerie. So weit die
Augen reichten, ein nicht abreiflendes Band. ...

Nach Westen, auf Snamenka zu, rollte Transportzug hinter
Transportzug. Der grofie Bahnhof, Verkehrsmittelpunkt, war ge-
rammelt voll. Kesselwagen, LKW, Panzer. Die Kameras liefen, ...

Fiin{ Giiterziige bis Pomoschnaja. Auf einem Zug mit R-Wagen
deutlich erkennbar: motorisierte schwere Artillerie. ... Ausladun-
gen im Bahnhof Pomoschnaja. Auf der Strafle nach Uman Staub-
wolke hinter Staubwolke. Ein Zeichen, wie mir schien, daf§ die
Sowjets die motorisierten Truppenteile sehr friih von der Schiene
herunterholten.

Auf der Bahnstrecke Richtung Tscherkassy einige Ziige mit
G-Wagen, dazwischen Leerziige. Ein Blick auf die Karte und die
Ursache war klar.

Sie schicken die Leerziige Richtung Tscherkassy iiber den
Dnjepr und nérdlich iiber Poltawa zuriick. Die weiter nach Westen
fahrenden Ziige kommen iber Kiew. ...

Richtung Perwomaisk wurde der Eisenbahnverkehr wieder
dichter. Uberwiegend Ziige mit G-Wagen. ...

Nikolajew. Flugplatz. Lebhafter Flugbetrieb, durchwegs
mehrmotorige Maschinen, drei- oder viermotorige, kein Zweifel,
Transporter vom Typ TB 3. ...

Starker Eisenbahnverkehr von Odessa herauf, Die Kais
waren dicht belegt. Zahlreiche Kriegsschiffe, einige U-Boote. ...
Flugplatz: iiberwiegend mehrmotorige Maschinen. Auf der
Bahnlinie Richtung Smerinka zihlte ich finf Giiterzige. Die
Strafle nach Tiraspol von einer riesigen Staubwolke begleitet. In
beiden Richtungen eine nicht abreilende Kolonne bespannter und
motorisierter Fahrzeuge. ...

Richtung Lemberg rollte ein kaum vorstellbarer Schienen-
verkehr. ... Es handelt sich iiberwiegend um motorisierte Ver-
binde und Panzertruppen. ...

Die Rote Armee wickelt im Aufklarungsraum Transport-
leistungen grofiten AusmafBies ab. Die Ziige fahren zum Teil im
Blockabstand. Bewegungen dieser Groflenordnung bedirfen
griindlicher Vorbereitung. Vor der ruminischen Ostgrenze scheint
der Aufmarsch abgeschlossen zu sein. ...

Wir beobachteten wihrend des Fluges, dafl der Verkehr auf der
Bahnlinie Dnjepropetrowsk - Alexandria - Snamenka - Belaja -
Zerkow fast ausschliefilich in westlicher Richtung abliduft. ... der
gesamte Leerverkehr iiber die Linie Kiew - Lubny - Poltawa -
Krasnograd zuriickgeleitet wird. Auf diese Weise erreichen die
sowjetischen Eisenbahnen — trotz der iiberwiegend eingleisigen
Strecken — eine enorme Verkehrsdichte. Dies erfordert allerdings
eine weit vorausschauende Planung und Organisation. ..."”

~

Fest steht, daR die scharfen Luftbildaufnahmen auch
dieses Fluges Adolf Hitler bereits langfristig vor Beginn
des RufBlandfeldzuges vorgelegen hatten. Sie waren mit
Sicherheit nicht dazu angetan, in der ernsten Kriegslage
leichtfertig einen Zweifrontenkrieg zwecks ‘‘Lebens-
raumerweiterung”’ zu erwigen; zumal soeben im Januar
1941 die USA das Waffenembargo gegeniiber der UdSSR
aufgehoben hatten, was die Ausweitung des europé-
ischen Krieges in die Weltkriegsdimension andeutete!

*) Georg Pemler, "Der Flug zum Don - aus dem geheimen Kriegsta-
gebuch eines Aufklarungsfliegers’, Leoni 1981

— Ln., 330 S, ill. DM 29,80, lieferbar —
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Sowjetische
1981

In der sowjetamtlichen Zeitschrift “Sowjetunion
heute”, herausgegeben von der Presseabteilung der
Botschaft der UdSSR in Zusammenarbeit mit der
Presseagentur Nowosti (APN) ist ein besonders typi-
scher Beitrag enthalten, wie die Sowjetbehdrden
grundsidtzlich die Vergangenheit Deutschlands bzw.
ihrer Feinde ‘‘bewiltigen”, — mittels iibelster ‘“Volks-
verhetzung’. Diese Vokabel wird hier bewuf3t erwihnt,
weil gerade mit ihr schon Auferungen Deutscher zum
Strafdelikt der *“*Volksverhetzung’’ hochstilisiert werden,
die erlogene Behauptungen iiber Greueltaten deutscher
Soldaten in Abrede stellen, wihrend sie so gut wie nie in
Anwendung gebracht wird, wenn andere gegen Deutsch-
land oder Deutsche Unrat kiibelweise ausgieBen.

Doch nun zu dem sowjetamtlichen Artikel:

Nicht wissenschaftlich analysierbare Fakten werden
prisentiert — in der Ausgabe “Sowjetunion heute”
vom 6, Mai 1981 Seite 36 ff —, sondern Greuelpropa-
gandageschichten, fiir die nicht einmal Primitivitéts-
grenzen gelten, jenseits denen die Glaubwiirdigkeit
grundsitzlich an allem in Frage gestellt wird. Wer die
west-0Ostliche Greuelpropaganda wiahrend des Zweiten
Weltkrieges und insbesondere seit dem Jahre 1945 in
Presse, Funk, Fernsehen, in der mit wissenschaftlichen
Anspriichen aufgetakelten Literatur zur Kenntnis ge-
nommen hat, weif3, dafl es so gut wie keine Greueltat
mehr geben kann, deren man nicht die Deutschen
wortreich beschuldigt hat, sozusagen als arteigene
Grundhaltung der deutschen Soldaten und Zivilbehor-
den der ‘“Nazis” oder ‘‘Faschisten”. Und dennoch
scheint der Erfindungsreichtum dieser dienstbeflisse-
nen und kreativen Apparatschiks unerschopflich. Noch
40 Jahre nach Kriegsende immer neue Variationen!
Das liest sich dann — wie gesagt, in einem amtlichen
Presseorgan der Sowjétunion! — so:

“Im Sommer 1944 war ich an der Untersuchung der von den
Faschisten in der Stadt und im Gebiet Lwow veriibten Ver-
brechen beteiligt. ... (Lwow = Lemberg, d.Verf.)

Im Hotel ‘Georges’ in Lwow, wo wir unser Standquartier
aufschlagen sollten, lernten wir die von der Staatlichen Sonder-
kommission zu Ermittlung und Untersuchung der Verbrechen
der Naziokkupanten herangezogenen Experten kennen. Es wa-
ren der Chefexperte der Sowjetarmee flir Gerichtsmedizin, Dr.
Michail Awdejew, sein Assistent Wassili Puchnarewitsch und
noch ein Experte fiir Gerichtsmedizin, Dmitri Golajew.
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Geschichten

Wir hatten es schwer, denn die Nazis hatten, als sie den
Schligen der Sowjetarmee wichen, alles getan, um die Spuren
ihrer Verbrechen zu verwischen. Sie hatten die meisten Lager
und Massengriber von Opfern vernichtet. Aber es waren ehema-
lige Hiftlinge, ihre Verwandten sowie Augenzeugen der Ver-
brechen am Leben geblieben.

In Lwow, Rawa-Russkaja, Solotschew, Sokal, Jaworow,
Scholkew, Gorodok, Brody und in den Bezirken Podkamen,
Nowo-Jarytschew und Iwanowo-Frankowsk ermordeten die
Nazis etwa 700.000 Sowjetbiirger. Unter den Ermordeten waren
auch Biirger der CSSR, Polens, Jugoslawiens, Hollands, Grof}-
britanniens, Frankreichs, Italiens und der USA, die aus anderen
Konzentrationslagern nach Lwow abtransportiert worden wa-
ren, ...
Im Einklang mit den Richtlinien der Wehrmacht, die Kultur
der Slawenvolker auszutilgen, verfolgten die Nazis in Lwow
besonders grausam die Angehorigen der Intelligenz. Noch bevor
die Stadt besetzt wurde, hatte die Gestapo schon Listen nam-
hafter Kinstler, Schriftsteller und Wissenschaftler aufgestellt,
die vernichtet werden sollten. Gleich nach der Einnahme Lwows
begannen Massenverhaftungen unter den Wissenschaftlern,
Arzten, Anwilten, Schriftstellern, bildenden Kiinstlern und
Musikern. ...

Alle wurden sadistisch mifhandelt und in der Nacht zum 4.
Juli 1941 auf dem Wolecka-Berg erschossen. Zwei Jahre danach
gab Himmler, der wahrscheinlich das Nahen der Vergeltung
ahnte, den Befehl, die Spuren dieses Verbrechens zu vernichten:
die Leichen der Erschossenen auszugraben und zu verbrennen.

Der Kommandant des Lagers Janow, Obersturmfiihrer Wil-
haus, hatte seinen Spal daran, vom Balkon seines
Arbeitszimmers aus mit der MP auf Hiftlinge zu schieben.
Manchmal gab er die MP seiner Frau, und sie versuchte sich
auch in diesem ‘Sport’. Um seine Tochter zu amiisieren, lief3 er
kleine Kinder in die Luft werfen und schof3 auf sie. Das Friulein
Tochter amiisierte sich und rief: ‘Vati, noch!” Und er kam ihrem
Wunsch nach. An Hitlers 54. Geburtstag, im Jahre 1943, lie
Wilhaus 54 Hiftlinge antreten und erschoB sie mit eigener Hand.

Ein ehemaliger Hiftling dieses Lagers sagte vor der Kommis-
sion aus:

‘Ich habe gesehen, wie SS-Hauptsturmfiihrer Gebauer Frauen
und Kinder wiirgte und Minner im Winter in Wassertonnen
erfrieren lie. Sie wurden mit gefesselten Armen und Beinen
hineingesteckt. Man holte sie erst heraus, wenn sie zu Eis-
klumpen gefroren waren.’

Ein anderer SS-Hauptsturmfiihrer namens Warzog lie Hift-
linge mit den Fiifen nach oben an Pfihlen aufhingen und erst
abnehmen, wenn sie tot waren. Ein weiterer Sadist, der Leiter
der Untersuchungsabteilung im KZ Janow, Heine, liel5> Frauen
an den Haaren aufhéngen, stieB sie an, dal sie schaukelten, und
schof} auf diese beweglichen Ziele.

Es ist unglaublich aber wahr: die Mihandlungen und Er-



schieBungen im KZ Janow waren von Musik begleitet. Mitten
auf dem Hof mufBte eine Kapelle aus Héftlingen mehrere
Stunden hintereinander, in einem geschlossenen Kreis stehend,
spielen, wihrend die Opfer fiirchterlich schrien. Es war immer
derselbe ‘Todestango’, wie die Hiftlinge diese Musik nannten. ...

Der Tango wurde im KZ ja fast zwei Jahre lang gespielt,
wobei 200,000 Menschen ermordet wurden. Als wir aber darum
baten, ihn wenigstens annidhernd wiederzugeben, konnten sie
sich nicht dazu iiberwinden. Wir verstanden, dal3 sie bei diesen
Klingen immer auch die MG-Salven und die Todesschreie zu
horen glaubten. Wir muBten die Absicht aufgeben, die Noten als
belastendes Indiz in die Akte aufzunehmen. Im KZ entstanden,
ist der Todestango zusammen mit den Musikern gestorben.
Anna Poicer, eine friih ergraute Frau, die im KZ in der Kiiche
fiir die Wachen Tellerwischerin war, hat die letzte Stunde dieser
Minner miterebt. ...

Der Kommandant briillte immer wieder: ‘Musik!” Sie spielten
immer lauter, denn sie wul3ten schon, daf es das letzte Mal war
und daf sie ihr eigenes Requiem spielten. Auf Befehl des
Kommandanten traten sie nach einander in den Kreis, legten
ihre Instrumente behutsam auf die Erde und zogen sich aus. Ein
Schuf3, dann kam der nidchste an die Reihe. ... (Diese Geschichte
endet mit dem Wiehem der SS-Leute, als der letzte, der
Dirigent, fiel).

Auch das sogenannte Todestal zeugt von den Verbrechen im
KZ Janow. So wird eine Schlucht genannt, in der iiber 200.000
Erschossene begraben liegen. Eine gerichtsmedizinische Kom-
mission hat 40 Tage lang die Todesursachen der Opfer unter-
sucht. Die Kommission begann am 9. September 1944 mit den
Exhumierungen und stellte bis zum 20. Oktober durch sorgfil-
tige Untersuchungen an den Leichen und durch Sachbeweise
fest, daB die Nazis im KZ Janow Massenmorde an Zivilisten
veriibt hatten. Zur Vernichtung bestimmt waren Personen
groBtenteils im Alter zwischen 20 und 40 Jahren (73,5% der
obduzierten Leichen), groftenteils Minner (83%), aber auch
Kinder, Jugendliche und dltere Leute.

In Janow fanden wir eine Knochenmiihle. Nie vergessen
werde ich die Aussage eines Hiftlings namens Korn. Die Nazis
lieBen ihn das Skelett seiner auf offenem Feuer verbrannten
Frau in der Knochenmiihle zermahlen. ...”

Kurze Bildanalyse: Absolut minderwertige
Bildqualitat, die an Montage und Zeich-
nung, nicht aber an eine Fotografie erin-
nert. Auffallende, unwirkliche scharz-weify
Effekte, fehlender Hintergrund, falsche
Lichteinwirkungen und -kontraste. Man
vergleiche nur einmal die Beine der drei
nicht mit Namen angegebenen “Hiftlinge”
und die Schattenrichtungen dieser Beine
bzw. Stiefel! Dann das Bild als solches:
Wenn das eine “Knochenmiihle' gewesen
sein soll, wie soll das funktioniert haben?
Hitten die Sowjets eine “Knochenmiihle”
gefunden, so wire sie lingst international
beweiskriftig der Weltoffentlichkeit vorge-
stellt, von allen Seiten mit guten Appara-
ten fotografiert, in Details beschrieben
und weltweit publik gemacht worden! Es
ist geradezu erschiitternd, in welcher Pri-
mitivitat die Sowjetbehorden glauben, die
zivilisierte Menschheit Europas propagan-
distisch beeinflussen zu kénnen!

Offizielle Bildunterschrift:

“Drei befreite Hiftlinge des KZ Janow
neben der Knochenmiihle, in der die Ske-
lettreste verbrannter Leichen zermahlen
wurden. — Archiv-Foto: APN”

Sehen wir einmal von den sogenannten — unver-
bindlichen und nicht nachpriifbaren — ‘‘Zeugen-
aussagen’’ ab (noch nicht einmal die Vornamen, ge-
schweige genaue Anschrift der Zeugen werden ge-
nannt!), so bleibt fiir den Historiker festzustellen:

Die Sowjetstaatliche Untersuchungskommission
war ausgezogen, um deutsche Verbrechen festzustel-
len. Sie mufite zugeben: Beweise, d.h. Funde konnte
sie so gut wie kaum welche nachweisen. Denn ‘‘die
Deutschen haben die Spuren vernichtet’”. Diese zur
Ausrede benutzte These ist jedoch technisch vollig
unmoglich. Die Ostfront brach derart iiberraschend
und schnell zusammen, daf fiir eine solche ‘‘Spuren-
beseitigung” gar keine Zeit geblieben ist, zumal nicht
in jenen Grofenordnungen, die die Sowjets den Deut-
schen anlasten. Daf8 trotz Spurenbeseitigung absolut
nichts aufzufinden gewesen sein soll, wenn es wirklich
solche Spurenvernichtungen gegeben haben sollte, ist
nicht glaubhaft. Solche Spuren lassen sich nicht “‘spur-
los” beseitigen. Und schlieBlich: Mit welchem Brenn-
material sollen diese Spuren beseitigt worden sein?
Holz? Kohle? ©1? Die Deutschen hatten das alles
nicht. Sie hatten die Zeit dafiir nicht; sie hatten die
Menschen dafiir nicht; sie hatten die hierfiir notwendi-
gen Rohstoffe nicht, auch nicht das Transportmaterial.

Wenn zudem behauptet wird, daf nahezu alle Na-
tionen von diesen Massenmorden betroffen worden
wiren, so ist es unglaubhaft, wenn sich diese Nationen
nie darum bemiiht haben sollten, sich um die Nach-
weise fiir die Ermordung ihrer Landsleute zu kiimmern
— zumindest dann von denen, die man angeblich
exhumiert hat — Die Sowjets haben selbst nie be-
hauptet, jene Staaten zur Exhumierung eingeladen zu
haben, um eine international glaubwiirdige Beweis-




sicherung vorzunehmen. Sie — wenn es iiberhaupt
stimmt! — untersuchten in eigener hermetisch abge-
riegelter Regie. Das Ergebnis kann nicht anders sein,
als jenes von Katyn, wo die Sowjets in Nutzung ihrer
Militdrunion mit den westlichen Méchten ebenfalls
eine eigene Untersuchung — wenn auch diesmal unter
Hinzuziehung einiger alliierter Pressevertreter, die al-
lerdings keine freie Bewegungs- und Orientierungs-
moglichkeit erhielten — durchgefiihrt haben. Jeder
Sachkundige weil — auch die Verbiindeten der Sow-
jets! —, dall das genaue Gegenteil von der Wahrheit
dort amtlich statuiert wurde. So ist das nun einmal im

Sowjetstaat. Dies war bekanntlich die einzige Gelegen-
heit, da sich die Sowjets einmal den Anschein einer
“internationalen” Untersuchung gegeben haben, und
dies auch nur, weil dieser sowjetische Massenmord am
gefangengenommenen polnischen Offizierskorp bereits
seit April 1943 internationale Wellen geschlagen hatte.

So haben es die Sowjets in ihrer diktatorischen
Regie fertiggebracht, nach dem Krieg und in totaler
Herrschaft iiber ihr riesiges Imperium nicht einen
einzigen Ort behaupteter deutscher Massenverbrechen
international beweiskriftig vorzufiihren, nicht einmal
Auschwitz, nicht Majdanek, nicht Sobibor oder Bel-
zeck, auch nicht andere Stitten, von denen sie be-
haupten, genau zu wissen, WO sie wiren. Und ebenso
seltsam: — ihre westlichen \erbiindeten haben sich nie
bemiiht, ihrerseits solche Untersuchungen vorzuneh-
men. Dies 148t nur den einen SchluB zu, daB sie selbst
nicht an die Sowjetbehauptungen geglaubt haben.
Wenn nun 1981 — unseres Wissens erstmalig — von
sowjetamtlichen Ausgrabungen berichtet wird, wobei
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zudem weder der genaue Ort, noch andere konkrete
Einzelheiten mitgeteilt werden, auch kein Fotomate-
rial vorgelegt wird, so geniigt dies keinen wissenscha ft-
lichen Anspriichen und bringt sich selbst um seine
Glaubwiirdigkeit.

Wenn die Sowjets von einem Himmler-Befehl aus
dem Jahre 1943 sprechen, auf dessen Veranlassung hin
Hunderttausende eingegrabener Leichen wieder aus-
gegraben und verbrannt worden seien, so ist ein solcher
Befehl bisher nie nachgewiesen worden, er wéire im
Sommer (“zwei Jahre spdter’” — nach Juli 1941) 1943
auch sinnlos gewesen angesichts einer hektischen

Kurze Bildanalyse: Typische Merkmale:
Undefinierbarer Hintergrund, keine Schat-
ten, dabeistehende deutsche Offiziere, kei-
ne Physiognomie erkennbar, technisch
minderwertige Bildqualitit, schwarz-weif3
Kontraste, zudem markant retuschiert,
Lichteinfall aus unterschiedlichen Rich-
tungen. Seltsam, daB auch dieser “Fo-
tograf”’ offenbar nur ein einziges “Fotodo-
kument’ aus jenem angeblichen Lager bei
seiner Flucht mitgenommen bzw. “geret-
tet’’ haben soll, dazu noch ein solches
ohne jedwede Beweiskraft. Sollte es indes
stimmen, dafl er weitere Aufnahmen “mit-
nehmen konnte’’, wie behauptet wird, so
ist es fiir den Aufklirungswillen der Sow-
jetbehérden bezeichnend, ausgerechnet
nur ein solches nicht beweisfihiges und
nach Montage und Zeichnung aussechendes,
qualitativ schlechtes und stark retuschier-
tes “Foto’" vorzustellen. Deutsche Foto-
grafien aus jener Zeit hatten eine unver-
gleichlich bessere Qualitit!

Offizielle Bildunterschrift:

“Die Haftlingskapelle im KZ Janow bei
Lwow, aufgenommen von einem anderen
Hiaftling, der in dem Lager als Fotograf
verwendet wurde und bei seiner Flucht
einen Teil seiner Aufnahmen mitnehmen

konnte. Archiv-Foto: APN ”

Riickzugskriegslage, die jeden Mann und jedes Mittel
fiir den Abwehrkampf beanspruchte.

Zudem : Es gab keine Richtlinien der Wehrmachf,
die Kultur der Slawenvolker auszutilgen. Zum andern:
Lwow ist Lemberg. Was die deutsche Wehrmacht
gerade dort bei ihrer Besetzung im Juli 1941 vorfand,
war ein Schreckensbild des GPU-Terrors. Der ehemali-
ge Generalgouverneur von Polen, Dr. Hans Frank,
schrieb in seinem Buch “Im Angesicht des Galgens”
(Neuhaus 1955), S. 406 hierzu:

“Schon nach dem Einmarsch zeigte man uns 2.400 Leichen
von Ukrainern, die von den Sowjets vor ithrem Abmarsch im
Stadtgefingnis in Lemberg durch Genickschuf ‘liquidiert’” wor-
den waren. Die weinenden Witwen und Waisen dieser Opfer
umstanden die halbverbrannten Leichen ihrer Viter und Minner

ein entsetzliches Bild! Und als wir dann die Bevolkerungs-
statistik fir Galizien aufnahmen, kam die grauenvolle Wahrheit



auf, daf} iiber 613.000 Menschen (Minner, Frauen und Kinder)
im Laufe der knapp zwei Jahre des Sowjetregimes von den
Bolschewiken aus dem Lande, ‘unbekannt wohin’, nach dem
Osten abtransportiert worden waren. Von diesen Opfern waren
keinerlei Nachrichten mehr eingetroffen. Wenn ich daran denke,
dafs diese gleiche Sowjetunion iiber Hitlers Verbrechen zu
Gericht sitzt, dann packt mich ein entsetzliches Grauen iiber die
Gerechtigkeit der Machtverhiltnisse auf der Erde.”

Kurt Ziesel hat in seinem Buch ““Der Rote Ruf-
mord” (Tibingen 1961) diesen Fall Lemberg im Zu-
sammenhang mit der Rufmordkampagne gegen den
Bonner Minister Theodor Oberlinder eingehend un-
tersucht (teilweise zitiert in Udo Walendy ‘“Bild-
‘dokumente’ fiir die Geschichtsschreibung? > S. 3 - 5)
und von der “hemmungslosen Umkehr der Tatsachen™
gesprochen, mit denen die Sowjets arbeiten, um ihre
eigenen Verbrechen zu vertuschen. Der amerikanische
Kersten-Ausschuf3 hat nach dem Zweiten Weltkrieg in
einer zuverldssigen Analyse festgestellt, da3 in den
verhingnisvollen Tagen vor dem Einmarsch deutscher

Truppen in der ganzen Ukraine wenigstens 80.000 bis
100.000 Menschen von den Sonderkommandos des
NKWD ermordet worden waren. Verantwortlicher Be-
fehlsgeber war der Generalsekretdr Nikita Chruscht-
schow. 232 Zeugen, groBtenteils Polen und Ukrainer,
die nach 1945 in der westlichen Welt leben, haben
anldBlich der Verleumdungskampagne gegen Theodor
Oberlinder in der von ihm daraufhin erzwungenen
Untersuchung eindeutig bekundet, dafl diese sowjeti-
schen Vorwiirfe gegen die deutschen Truppen jeglicher
Grundlage entbehren. Obgleich die Ergebnisse dieser
Untersuchung der westdeutschen Presse zuginglich
gemacht worden waren, verschwand diese Publikation
wieder in der Versenkung. An ihre Stelle traten weiter
entstellende, nachweislich wahrheitswidrige Berichte.
Motiviert wird dann das ganze wieder wie zu Kriegs-
zeiten, dal3 man die Sowjetunion nicht verdrgern wolle.
Unter diesem Motto geht also die Diffamierung weiter.
Mit Wahrheit und ‘‘Vergangenheitsbewiltigung” frei-
lich hat das nichts zu tun.

Wirkliche Verbrechen
Winniza: 1937 - 38

Wie zweckgerichtet der unaufhorliche Verweis auf
“deutsche Verbrechen ist, machen nicht nur die 1914
und 1939 vorhandenen Zielvorstellungen der Welt-
imperialmidchte und die 1919 sowie 1945 stets auf
Kosten Deutschlands verdnderte Landkarte Europas
deutlich, sondern auch die Verbrechen dieser Linder vor
1939, wihrend des Zweiten Weltkrieges und danach.
Entsprechend der Direktive des britischen Informations-
ministeriums vom 29.2.1944 an alle hoheren Beamten
und Gestalter der 6ffentlichen Meinung ist es nicht mehr
moglich, von solchen Verbrechen mit Schwei-
g en abzulenken, sondern man miisse diese Ablenkung
der Offentlichkeit mit verstdrkter Greuelpropaganda ge-
gen den Feind — also Deutschland — vomehmen. ¥*)

So wurde das “Holocaust”-Thema zum dJahrhundert-
Thema der Publizistik und Politik hochstilisiert, obgleich
ihm noch 40 Jahre spiter jegliche wissenschaftlichen
Beweise fehlen: die Funde, die echten Dokumente, die
Fotos, die technischen Untersuchungen, die neutrale
Priifung, das Aufkldrungsbemiihen auf hochster Ebene
usw. Eines ist aber in der Tat damit erreicht worden: mit
Erfolg wurde die Welt6ffentlichkeit zumindest abgelenkt

") Edward J. Rozek, ‘“Allied Wartime Diplomacy — A Pattern in Poland’’,
New York 1958, S. 210

von Verbrechen, die — wie in vorliegendem Beispiel
herausgegriffen — das kommunistische System seit 1917
in Europa und Asien auf sein Gewissen geladen hat und
die erschiitternde, gar nicht faBbare Zahl von 60 —
sechzig! — Millionen Mord-, Biirgerkriegs-, Hunger-,
Justiz-, Arbeitslager- und Vertreibungsopfer erreicht
haben diirfte. So wirkten Alexander Solschenyzins Ent-
hiillungen u.a. in seinen Werken “Der Archipel Gulag”
wie ‘“‘unbekannt gewesene Erkenntnisse”.

Eines dieser Verbrechen vollzog das NKWD (“Volks-
kommissariat fiir innere Angelegenheiten” — sow-
jetischer Geheimdienst) 1937 - 1938 in Winniza/Ukraine
an mehr als 11.000 Ukrainern, Frauen und Ménnern
mittels GenickschuB und auch anderer Gewaltmitteln,
dhnlich wie spater im April - Mai 1940 mit iiber 15.000
polnischen Offizieren im Wald von Katyn und an
zwel anderen Geheimplitzen.

Im Mai 1943 erhielt die deutsche Verwaltung von
ukrainischen Landsleuten Informationen dariiber, daB
1937 - 1938 in einem NKWD-eigenen Obstgarten, an der
Mittelallee und am Rande eines groflen Friedhofes an
der Litynska Ulitza sowle in dem ‘““offentlichen Kultur-
und Erholungspark’™ von Winniza Massengriber mit iiber
10 - 12.000 ermordeter Ukrainer von dem NKWD
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angelegt worden waren. Im Zuge der damaligen Terror-
herrschaft Stalins, die die landwirtschaftliche Kollekti-
vierung in der Ukraine beschleunigen und beenden soll-
te, wurden mehr als 30.000 Ukrainer willkiirlich verhaf-
tet und zum Verschwinden gebracht, wobei die ‘“Gliick-
licheren” in sibirische Arbeitslager verfrachtet wurden.

Soweit die deutschen Behorden ver dem Riickzug der
Wehrmacht 1943 - 1944 noch Zeit hatten, dieses Ver-
brechen aufzukldren, hatten sie sofort das ihnen Mog-
liche getan.

Im Juni 1943 begann die Offnung der 37 Massengridber
im Obstgarten, dann der 34
Massengrdber im Friedhof und
der 24 im Stadtpark. Von den
11 - 12.000 gefundenen Lei-
chen wurden 1.670 exhumiert,
“Die Nachrichten von Winni-
za”’ verdffentlichten in perio-
discher Folge die Namen der
identifizierten Toten. 450 Er-
mordete wurden auf Grund
von bei den Toten vorhande-
nen Unterlagen oder mit Hilfe
von Angehorigen namentlich
identifiziert,

Einer us-amerikanischen
Publikation “The Crime of
Moscow in Vynnitsia — Testi-
mony on the Murder of 9,439
Ukrainians by the Soviet
NKVD”, herausgegeben vom
Institut for Historical Review,
P.O. Box 1306, Torrance, CA.
90505, USA entnehmen wir
den gerichtsmedizinischen Be-
fund der damaligen Untersu-
chungskommmission unter Lei-
tung des deutschen Gerichts-
mediziners Professor Shrader von der Universitidt Halle
sowle den nachfolgenden Befund einer internationalen
Untersuchungskommission:

““Gerichtsmedizinischer Befund der Massenmorde von Winniza

1.) Die Zahl der Griiber, die in dem NKWD-eigenen Obstgarten
gefunden wurden, ist 37. Aber nur 12 von ihnen sind bis jetzt
geoffnet worden. In einem der Griber lagen neben Kleidungs-
stiicken nur 18 Leichen: in dem zweiten = 74;in anderen von 100
bis 130; in zwei von ithnen wurden 250 - 280 Leichen gefunden.

In dem Friedhof nahe des Pirogov-Krankenhauses wurden 14
Griber entdeckt, doch ist die Minimalzahl hier mit 30 anzusetzen.
In Anbetracht des nahegelegenen Krankenhauses wurden diese
Griber nicht vollstindig exhumiert, sondern jedem Grab wurden
lediglich einige Leichen zwecks niherer Untersuchung entnom-
men.

In dem Nationalpark wurden zwischen den Biumen 14 Mas-
sengriber und in einem anderen Teil des Parkes 10 Massengriber
entdeckt. Von den 14 Massengribern wurden 40 Leichen zwecks
niherer Untersuchung entnommen.
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2.) Die sorgfiltige Untersuchung von 1.670 Leichen hat sehr
genaue Aufschliisse iiber die Todesursachen ergeben. Alle Leichen
hatten SchuBwunden im Genick, welche die Vertebrae des
Nackens bzw. die Gehirntitigkeit paralysierte. Fast in allen Fiillen
wurden 2, 3 oder sogar 4 Wunden festgestellt. Dies ist nur durch
den Gebrauch einer kleinkalibrigen Pistole und Bleigeschossen zu
erkliren. Die Waffe war so klein und leicht, dal mehrmals
geschossen werden mufite, um einen Menschen zu toten.

Es ist besonders charakteristisch, dafi in allen Fillen wohl
Einschiisse in das Opfer festgestellt wurden, aber keine Anzeichen
von Durchschiissen. Die Fille, da Geschosse durch den Kopf
hindurchgedrungen, also wieder ausgetreten sind, waren sehr
selten. DaBl Geschosse nicht durch den Kopf hindurchgedrungen

und Angehorige; Aufnahme 1943

sind, ist durch das Freiliegen der Knochen ohne Haut und Fleisch
beweisbar. In cirka 60 Fillen war aufler den Einschiissen der
Schiadel zertrimmert. Mit anderen Worten, wihrend die Opfer
nach dem Schieflen noch am Leben waren, wurden sie mit einer
schweren Waffe, einem Gewehrkolben oder Kniippel erschlagen.

3.) Allen Getoteten waren die Hinde hinter ihrem Riicken
verschniirt. In einem Fall hatte das Opfer nur einen Arm, doch
auch dieser war nach hinten gebunden wie bei den anderen. Drei
junge Frauen zwischen 30 und 40 Jahren waren nicht gefesselt,
aber auch sie hatten Einschiisse im Genick. Sie wurden nackt
aufgefunden. Eine Frau, ungefihr 30 Jahre alt, die ebenfalls nackt
war, hatte auf dem Riicken gefesselte Hande. Ungefahr 15 Frauen
im mittleren Alter wurden mit einigen Kleidungsstiicken gefunden
wie die Minner.

4.) Das Alter der Ermordeten war zwischen 40 und 60 Jahren;
es gab nicht viel jiingere unter ihnen.

5.) Die Massengriber im Nationalpark und im Friedhof, die
teilweise geoffnet und untersucht wurden, gaben den gleichen
Aufschlufy wie in dem Obstgarten, Die Hinde der Leichen waren
auf dem Riicken fest verschniirt, die Schiidel hatten zwei oder drei
SchuBlocher, die von der gleichen Waffe mit Bleigeschossen
herrithren.



6.) Nach Zihlen der Leichen aus den geiffneten Gribern
ergeben sich als Mindestzahlen: In dem Obstgarten ungefihr
4.000, im Friedhof 3.000 und im Nationalpark 4.000.

So bleibt festzustellen, dafl die Zahl der in jenen drei Plitzen
von Winniza aufgefundenen Ermordeten 11.000 bis 12.000 be-
tragt.

7.) Die Zeit der Morde. Die Leichen wurden in einem unter-
schiedlichen Verwesungszustand aufgefunden. Als Ergebnis einer
zwei Meter tiefen Lehmschicht, welche das Wasser am Durch-
dringen hinderte, und von Kleidungsstiicken, die iiber die Leichen
geworfen waren, hatten die meisten Leichen begonnen zu mumi-
fizieren. In den meisten der untersuchten Hirnschalen war eine
Verkalkung des Gehirns festzustellen. Solche Bedingungen besta-
tigen nach den Erfahrungen der gerichtsmedizinischen Sachver-
stindigen, dafl der Tod 5 bis 6 Jahre vorher eingetreten ist; mit
anderen Worten, dafi die Verbrechen wihrend der Jahre 1937 bis
1939 veribt worden waren.

Die gleichartig untersuchten 40 Leichen des Friedhofes und
der 40 vom Nationalpark fithrten zu den gleichen Erkenntnissen.
Alle diese Personen muflten zur gleichen Zeit erschossen worden
sein, wenn es nicht in Partien wiahrend der Zeit von 1937 - 1939
geschehen ist.”

So lautet der gerichtsmedizinische Befund. Die us-
amerikanische Publikation berichtet wie folgt weiter:

Wihrend der beiden Tage vom 13. und 14. Juli 1943
hat eine internationale Kommission von medizinischen
Fachleuten, die die Deutschen zwecks Untersuchung der
aufgefundenen Leichen herbeigerufen hatten, Winniza
aufgesucht. Diese Kommission priifte sorgfaltig die toten
Korper der Massengriber und schrieb folgenden Bericht
uber ihre Arbeit:

“Die Mitglieder der Kommission haben alle die Plitze unter-
sucht, wo die Griber entdeckt wurden. Die Mehrzahl der Griber
war dhnlich in Form, Umfang und Tiefe. Zehn von ihnen waren
groBer und tiefer als die anderen. Die Leichen wurden in allen
untersuchten Gribern wahllos iibereinander hingeworfen vorge-
funden. Die Kommissionsmitglieder haben 24 gerichtsmedizini-
sche Autopsien vorgenommen. So geschah dies mit allen Leichen,
die im Platz Nr. 1 gefunden wurden und einer vom Platz Nr. 3
(Nationalpark).

Alle miannlichen Leichen waren angekleidet und hatten ihre
Hinde auf dem Ricken verschniirt. Drei Frauenleichen waren
nackt, ihre Hinde nicht gefesselt (Griber 24 - 26). Alle Kérper
hatten Wunden, meist hinten im Nacken, verursacht durch den
Gebrauch einer kleinkalibrigen Pistole von 5 - 6 mm. Alle
Geschosse waren aus Blei. Es ist erwiesen, dafl in den meisten
Fallen aus kurzer Entfernung geschossen wurde. In den meisten
Fallen steckten die Geschosse fest in den Schideln. Viele der
Ermordeten hatten zwei oder sogar drei verschiedene Einschuf-
stellen. Neben den Verletzungen am Schidel, die durch schwere
stumpfe Waffen verursacht waren, hatten einige Opfer gebrochene
Unterkiefer, einige zertrimmerte Schidel usw. In einem der Fille
war der Schadel durch viele Geschosse, die in das Genick gefeuert
worden waren, zertrimmert worden. In der Mehrzahl war der Tod
der Opfer die Folge des Schusses. Aber viele, die nach dem Schufy
in den unteren Teil des, Genickes noch am Leben waren, wurden
durch zusitzliche Gewalteinwirkungen mittels stumpfer Waffen
getotet. In einigen Fillen, da der Genickschuf} in den unteren Teil
des Nackens erfolgte und keine Spuren von Verletzungen durch
stumpfe Waffen erkenntlich waren, mufl vermutet werden, dafl
die Opfer aus nicht niher bestimmbaren Griinden gestorben sind.
Wenn in einem solchen Fall in Speiserohre und Magen Lehm-
spuren gefunden wurden, so mufi vermutet werden, dal das noch
lebende Opfer noch Erde geschluckt hat, mit der das Grab

zugeworfen wurde.

Nachdem alle Kleidungsstiicke inspiziert wurden, die die
Leichen anhatten, mufl man zu der SchluB3folgerung kommen, dafy
nahezu jeder einzelne der Ermordeten Angehoriger der arbeiten-
den Klasse, Bauer und im mittleren Alter war.

Die hohen Biische auf einigen Gribern, die Harte des Grundes,
wo die Griber waren, und vor allem das Aussehen und der
Verwesungszustand der Leichen zeigen an, dafl die Menschen fiinf
Jahre zuvor beerdigt worden sind, und dies wurde von der ortlich
ansissigen Bevolkerung bestitigt, vor allem von den Verwandten
der Toten sowie den Vertretern der lokalen Behorden.

Allgemeine Feststellungen: Die unterzeichnenden Mitglieder
der Kommission haben 66 Griber auf stidtischem Boden von
Winniza untersucht. Alle inspizierten Leichen hatten Verletzun-
gen von Feuerwaffen im Genick, — mit Ausnahme einer, die mit
einem Schufl in die Schlife getotet worden war. Es wurden viele
Opfer aufgefunden, die gleichzeitig durch den Gebrauch von
schweren Waffen, wie z. B. Eisenstangen, getdtet wurden. Durch
Bekundungen der Verwandten und Zeugen sowie an Hand von
Dokumenten, die in den Kleidungsstiicken gefunden wurden, aber
auch auf Grund des Zustandes der Leichen ist festzustellen, dafl
die Morde im Jahre 1938 begangen worden sind.

Die Unterschriften der Kommissionsmitglieder:

Dr. Zenon Hent — Belgien
Dr. Mychajlow*) — Sofia, Bulgarien
Dr. Pezonen — Helsinki, Finnland
Dr. Duvuar — Paris, Frankreich
Dr. Kazzaniga — Mailand, Italien
Dr. Jurak — Zagreb, Kroatien
Dr. den Poorten — Amsterdam, Holland
Dr. Birkle — Bukarest, Ruminien
Dr. Chequist — Stockholm, Schweden
Dr. Kresek — Prefiburg, Slowakei
Dr. Orsoz — Budapest, Ungarn

Die us-amerikanische Publikation fahrt fort:

“Die SchluBfolgerungen der medizinischen Sachver-
standigen sind in allen Einzelheiten die gleichen. Es muf}
hervorgehoben werden, dafl die Untersuchung von den
beriihmtesten Experten Europas, die in der ganzen Welt
bekannt sind, durchgefiihrt wurde. Ihre Schlufifolgerun-
gen hinsichtlich der Mordzeit sind mit 1937 bis 1939
unmifiverstindlich.” (S. 28)

Die us-amerikanische Publikation, die darauf hin-
weist, da es im weiten Gebiet der Sowjetunion ‘‘viele
Katyn’s” gibt, belegt neben den abgedruckten Kommis-
sionsbefunden eine Anzahl von Fotografien, von denen
hier nur eine wiedergegeben wird, sowie zahlreiche
Zeugenberichte von Angehorigen der Mordopfer, wie sie
1943 amtlich aufgenommen worden waren. Da die
Morder Russen und die Ermordeten Ukrainer waren, ist
es nicht erstaunlich, da3 Exilrussen und Exilukrainer das
Andenken der Verstorbenen bewahren und in England
wie in den USA nach dem Zweiten Weltkrieg ohne
weitere Mitwirkung von Deutschen dhnlich wie im Fall
Katyn fiir eine historisch beweiskriftige Untermauerung
dieser Massenmorde Sorge getragen haben.

") Dr. Mychajlow wurde nach der sowjetischen Besetzung Bulgariens vom
NKWD umgebracht,
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Judische Partisanen
unter Sowjetstern

Die Kenntnis von authentischen Dokumenten iiber
historische bzw. militdrpolitische Vorginge ist fiir den
Historiker unerldBlich. Wenn hier nachfolgend u.a. der
Befehl des Generalfeldmarschalls v. Manstein, einem der
anerkannt befihigtesten Generalstdbler der deutschen
Wehrmacht, vom 20. November 1941 — IMT-Dokument
4064-PS V— zum Kampfauftrag gegen den bolschewisti-
schen Gegner abgedruckt wird, so ist sich der Verf.
dariiber im klaren, daB zur Beurteilung des RuBlandfeld-
zuges sehr viel mehr gehort als nur ein Dokument eines
deutschen Armeeoberkommandos, daf selbst umfang-
reiche Aktenbestinde und Biicher hierfiir nicht aus-
reichen. Dennoch wurde auf dem uns hier zur Verfiigung
stehenden Raum u.a. gerade dieses Dokument ausge-
wahlt, weil es ein Thema anschneidet, das in der Nach-
kriegspolitik und -publizistik eine so eminente Bedeu-
tung erlangt hat: die deutsche Behandlung der Juden in
RuBland.

In der Nachkriegspropaganda wird das deutsche Volk
stindig damit belastet, daf Wehrmachts- und Partei-
dienststellen wihrend des Zweiten Weltkrieges allerorten
Massaker gegen harmlose und wehrlose Juden aus sadisti-
schen oder rassepolitischen Motivationen durchgefiihrt
hitten. Bei allem Bedauern, ja bei aller Erschiitterung,
die Kriegsopfern — vor allem wehrlosen Kriegsopfern —
gegeniiber angebracht ist, bleiben doch stets die Fragen
nach den Ursachen und Zusammenhidngen sowie nach
den Beweisen fiir behauptetes Geschehen. Der totale
Kriegsverlierer kann sich kein Gehor mehr verschaffen.
Sieger und Mitsieger dagegen behaupten, was sie wollen
und vermogen auf diese Weise vergangene Realitdten zu
verfilschen oder zu verdriangen.

So wurde die landldufige Nachkriegsversion ent-
wickelt, als habe die deutsche Fiihrung, zumindest seit
Beginn des RuBlandfeldzuges nur oder doch hauptsich-
lich Lebensraumeroberung und ‘“‘die Vernichtung der
Juden” im Auge gehabt, wihrend Deutschlands Gegner
tiberrascht, friedliebend und im iibrigen demokratisch
gewesen seien.

Die Wirklichkeit jedoch sah ginzlich anders aus:
Total unabhiangig von der Pelitik oder dem Herrschafts-
system Adolf Hitlers verfolgte Stalin seine kommunisti-
schen Welteroberungsziele unter Einsatz seiner kontinen-
talen russischen und seit 1924 hochgeriisteten Macht-
reserven sowie unter Ausniitzung der durch den 1939

1) IMT — Der ProzeRl gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem Internatio-
nalen Militargerichtshof in Nirnberg von 14, November 1945 bis 1.
Oktober 1946, Niimberg 1948, Bd. 34, S. 129 - 132
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ausgebrochenen europiischen Krieg sich ergebenden
machtpolitischen Chancen. GroBbritannien seinerseits
kdmpfte fiir die Zerschlagung der deutschen Macht, um
den britischen Machtstandpunkt vom ‘‘Gleichgewicht
der europiischen Krifte” durchzusetzen. Das alles ist
eindeutig bekundet und belegt.

Es gab auch noch andere Interessenten, die sich die
Zerschlagung des Deutschen Reiches als Voraussetzung
fiir die vermeintliche Ausweitung ihrer eigenen Herr-
schaft zum Ziel gesetzt hatten: die iibrigen Sieger von
Versailles, insbesondere Polen und die USA — sowie
Frankreich mehr oder weniger als Mitldufer. Und da war
noch ein Kriegsinteressent: dieser hat bereits im Jahre
1933 dem Deutschen Reich unter Adolf Hitler den
Wirtschaftskrieg erklédrt ), der jedoch als richtiger Krieg
gedacht war. 3) Der sich in den Organisationen des
Weltjudentums durchsetzende Zionismus, der durch
Hitler seine innerdeutschen, vor allem von 1919 - 1932
rasch ausgebauten Machtbasen ¥} schwinden sah, erhoff-
te sich von militdrischen Umwilzungen in Europa so-
wohl die Wiederherstellung dieser Positionen als auch die
Schaffung eines Heimatstaates Paldstina. Die Hoffnung,
diese Ziele zu erreichen, griindeten die Zionisten auf ihre
weltweiten, insbesondere aber in den USA verankerten
Einfliisse auf Publizistik und Wirtschaft.

Dieser Kriegsgegner darf somit nicht iibersehen wer-
den. Er hat zweifellos Millionen Unschuldige in seinen
Sog gezogen, wie das wohl auch beabsichtigt war oder
doch zumindest in Kauf genommen wurde, um das
Kampfergebnis zu erreichen, d@hnlich wie es die Partisa-
nenkriegsbetreiber mit ihren wehrlosen Landsleuten
taten.

Fiir die historische Forschung ist es bei der Beurtei-

2) Daily Express vom 24, Marz 1933, " Judea declares War on Germany —
Jews of all the World unite — The whole of |srael throughout‘the world
is uniting to declare an economic and financial war on Germany" —
"Die Erscheinung des Hakenkreuzes als Symbol des neuen Deutschland
forderte den Lowen von Judah heraus, das alte Schlachtzeichen des
judischen Widerstandes zu ergreifen. Vierzehn Millionen Juden, verteilt
iber die ganze Welt, schlieRBen sich wie ein Mann zusammen, um den
deutschen Verfolgern ihrer Glaubensgenossen den Krieg zu erklaren,”
Nana Sagi, “'Wiedergutmachung fiir Israel — Die deutschen Zahlungen
und Leistungen”, Stuttgart 1981, S. 27:
“Die judische Verbandsorganisation, die in den USA die ersten Unter-
lagen fir die jiidischen Reparationsforderungen gegen Deutschiand
ausgearbeitet hat, legte den Regierungen der Alliierten am 27,10,1944
eine Resolution vor, in der eingangs vermerkt war:
‘Judische Anspriiche auf Entschadigung missen auf Anerkennung der
Tatsache beruhen, daR die Juden einer seit 1933 mit Deutschland in
Krieg befindlichen Nation angehoren,” "’
4) Nahum Goldmann, “Mein Leben als deutscher Jude', Minchen - Wien,
Sl
+ “Mein Leben — USA - Europa - Israel”, Miinchen - Wien, S, 8
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lung dieses Fragenkomplexes zweifellos du3erst schwie-
rig, die rechten MaBstdbe zu setzen zwischen Propaganda
und Realitédt, zumal schon die Grenzen zwischen Juden,
Weltjudentum und Zionisten und dem jeweiligen politi-
schen Gewicht ihrer Repridsentanten schwer zu ziehen
sind; wieviel schwieriger erst in ihrer Symbiose mit der
us-amerikanischen, britischen und sowjetischen Politik!
Dennoch konnte die deutsche Fiihrung diese sich selbst
als Kriegsgegner vorstellende Gruppierung kaum als
nicht-existent iibersehen. Mogen sich auch aus Kriegs-
hektik und Einzelgeschehnissen des Krieges Begriffsver-
zerrungen ergeben haben — ein Phinomen, das sich auf
allen Seiten der Kriegsparteien eingestellt hat! — so ist
es andererseits jedoch nicht angingig, die Kriegsgegner-
schaft grundsatzlich zu leugnen oder zu verharmlosen
und deutsche Repressalien als vorbedachte Verbrechen
zu deklarieren, diese dann auch noch aufzubauschen
oder anderweitig zu verfilschen.

g i

Gefangener Sowjet-Oberst berichtet vom Terror der Kommissare
000000000000000000000000000000
Waren Juden und Kommunisten bereits seit 1917

in seltsamer Weise miteinander verbunden, so daf in
iiberraschender Haufigkeit jiidische Berufsrevolutionire
unter dem Sowjetstern am meisten Schrecken verbreitet
hatten, so mag dieser Einflu8 zwar unter Stalins spi-
terer Fiihrung, da seine personliche innenpolitische
Schreckensherrschaft alle anderen Personengruppen
ibertraf, scheinbar zuriickgetreten sein, doch inten-
sivierte die alliierte Militdrallianz das Engagement dieser
Krifte erneut. Diese Zusammenhinge nebst Zielsetzung
und Methoden lassen sich zwar in einer Nachkriegs-

publizistik verschweigen, und man kann von ihnen
“durch Greuelpropaganda gegeniiber dem Gegner ab-
lenken” 3, — doch man kann sie nicht aus der einst
gewesenen Realitédt eliminieren,

Prof. Carl Jacob Burckhardt, von 1937 - 1939 Hoher
Kommissar des Volkerbundes fiir Danzig und spéter

Prisident des Internationalen Roten Kreuzes in Genf,
erwiahnt in seinem Buch “Meine Danziger Mission 1937 -
1939”7 (Miinchen 1960, S. 73) eine Unterredung mit
dem polnischen Ministerprasidenten Felicjan Slawoy-
Skladkowskij im Jahre 1937, in der jener erklarte, daf
60% aller polnischen Juden Kommunisten und 90% aller
Kommunisten in Polen Juden seien. Mag diese Feststel-
lung des polnischen Ministerprisidenten vielleicht auch
libertrieben gewesen sein, so bleibt sie dennoch bedeut-
sam, vor allem im Hinblick auf die spéteren Ereignisse
wihrend des Zweiten Weltkrieges, sowohl was die den
Polenfeldzug begleitenden Ereignisse anbetrifft, als auch
den hartnidckigen und grausamen Partisanenkrieg bis
1945.

Was fiir Polen zutraf, galt fiir die Sowjetdiktatur
verstirkt.

Der im Jahre 1942 zum Generalfeldmarschall befor-
derte Erich v. Manstein fiihrte seit September 1941 die
11. Armee im Siidabschnitt der russischen Front und
von November 1942 bis Midrz 1944 die Heeresgruppe
Siid der Ostfront. 1950 wurde er von einem britischen
Militdrgericht zu 18 Jahren Haft verurteilt und 1953
freigelassen. Sein Befehl vom 20. November 1941 lau-
tete:

Armeeoberkommando 11
Abt. Ic/AO Nr. 2379/41 geh.
A.H.Qu. den 20.11.1941
GEHEIM!

Seit dem 22.6. steht das deutsche Volk in einem Kampf auf
Leben und Tod gegen das bolschewistische System.

Dieser Kampf wird nicht in hergebrachter Form gegen die
Sowjetische Wehrmacht allein nach europiischen Kriegsregeln
gefiihrt.

Auch hinter der Front wird weiter gekampft. Partisanen, in
Zivil gekleidete Heckenschiitzen, iiberfallen einzelne Soldaten und
kleinere Trupps und suchen durch Sabotage mit Minen und
Hollenmaschinen unseren Nachschub zu storen. Zuriickgebliebene
Bolschewisten halten durch Terror die vom Bolschewismus be-
freite Bevolkerung in Unruhe und suchen dadurch die politische
und wirtschaftliche Befriedung des Landes zu sabotieren. Ernte
und Fabriken werden zerstort und damit besonders die Stadt-
bevolkerung riicksichtslos dem Hunger ausgeliefert.

Das Judentum bildet den Mittelsmann zwischen dem Feind im
Riicken und den noch kimpfenden Resten der Roten Wehrmacht
und der Roten Fithrung. Es hilt stirker als in Europa alle
Schliisselpunkte der politischen Fithrung und Verwaltung, des
Handels und des Handwerkes besetzt und bildet weiter die Zelle
fiir alle Unruhen und moéglichen Erhebungen.

5) Edward J. Rozek, ‘Allied Wartime Diplomacy — A Pattern in Poland”,

New York 1958, S. 210 — Anweisung des britischen Informa-
tionsministeriums vom 29,2.1944 an alle hoheren Beamten und Ge-
stalter der offentlichen Meinung.
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Das jiidisch-bolschewistische System muf§ ein fiir allemal aus-
gerottet werden. Nie wieder darf es in unseren europiischen
Lebensraum eingreifen.

Der deutsche Soldat hat daher nicht allein die Aufgabe, die
militirischen Machtmittel dieses Systems zu zerschlagen. Er tritt
auch als Trager einer volkischen Idee und Richer fiir alle Grau-
samkeiten, die ihm und dem deutschen Volk zugefiigt wurden,
auf,

Der Kampf hinter der Front wird noch nicht ernst genug
genommen. Aktive Mitarbeit aller Soldaten muf} bei der Entwaff-
nung der Bevolkerung, der Kontrolle und Festnahme aller sich
herumtreibender Soldaten und Zivilisten und der Entfernung der
bolschewistischen Symbole gefordert werden. Jede Sabotage muf}
sofort und mit schirfsten Maflnahmen gesiihnt, alle Anzeichen
hierfiir gemeldet werden.

Die Ernihrungslage der Heimat macht es erforderlich, daf} sich
die Truppe weitgehendst aus dem Lande ernihrt und daf} dariiber-
hinaus maoglichst grofie Bestinde der Heimat zur Verfiigung
gestellt werden. Besonders in den feindlichen Stidten wird ein
grofier Teil der Bevolkerung hungern miissen. Trotzdem darf aus
miflverstandener Menschlichkeit nichts von dem, was die Heimat
unter Entbehrungen abgibt, an Gefangene und Bevilkerung —
soweit sie nicht im Dienste der deutschen Wehrmacht stehen —
verteilt werden,

Fiir die Notwendigkeit der harten Siihne am Judentum, dem
geistigen Triager des bolschewistischen Terrors, mufl der Soldat
Verstindnis aufbringen. Sie ist auch notwendig, um alle Erhebun-
gen, die meist von Juden angezettelt werden, im Keime zu
ersticken.

Aufgabe der Fiihrer aller Grade ist es, den Sinn fir den
gegenwirtigen Kampf dauernd wach zu halten. Es muf} verhindert
werden, dal durch Gedankenlosigkeit der bolschewistische Kampf
hinter der Front unterstiitzt wird.

Von den nichtbolschewistischen Ukrainern, Russen und Tar-
taren mufl erwartet werden, daf} sie sich zu der neuen Ordnung
bekennen. Die Teilnahmslosigkeit zahlreicher, angeblich sowjet-
feindlicher Elemente muf} einer klaren Entscheidung zur aktiven
Mitarbeit gegen den Bolschewismus weichen, Wo sie nicht besteht,
muf} sie durch entsprechende Mafinahmen erzwungen werden.

Die freiwillige Mitarbeit am Aufbau des besetzten Landes

bedeutet fiir die Erreichung unserer wirtschaftlichen und politi-
schen Ziele eine absolute Notwendigkeit.

Sie hat eine gerechte Behandlung aller nichtbolschewistischen
Teile der Bevolkerung, die z.T. jahrelang gegen den Bolschewis-
mus heldenhaft gekimpft haben, zur Voraussetzung.

Die Herrschaft in diesem Lande verpflichtet uns zur Leistung,
zur Hirte gegen sich selbst und zur Zuriickstellung der Person. Die
Haltung jedes Soldaten wird dauernd beobachtet. Sie macht eine
feindliche Propaganda zur Unméoglichkeit oder gibt Ansatzpunkte
fiir sie. Nimmt der Soldat auf dem Lande dem Bauern die letzte
Kuh, die Zuchtsau, das letzte Huhn oder das Saatgut, so kann eine
Belebung der Wirtschaft nicht erreicht werden.

Bei allen MaBnahmen ist nicht der augenblickliche Erfolg
entscheidend. Alle Maflnahmen miissen deshalb auf ihre Dauer-
wirkung gepriift werden.

Achtung vor den religiosen Gebriuchen, besonders der der
mohamedanischen Tartaren, muf} verlangt werden,

Im Verfolg dieser Gedanken kommt neben anderen durch die
spitere Verwaltung durchzufilhrenden MaBinahmen der propagan-

distischen Aufklirung der Bevolkerung, der Forderung der per-
sonlichen Initiative z.B. durch Primien, der weitgehenden Heran-
ziehung der Bevolkerung zur Partisanenbekimpfung und dem
Ausbau der einheimischen Hilfspolizei erhohte Bedeutung zu.
Zur Erreichung dieses Zieles mufl gefordert werden:
Aktive Mitarbeit der Soldaten beim Kampf gegen den Feind im
Riicken
Bei Nacht keine einzelnen Soldaten
Alle Fahrzeuge mit ausreichender Bewaffnung
Selbstbewufite, nicht iiberhebliche Haltung aller Soldaten
Zuriickhaltung gegeniiber Gefangenen und dem anderen Ge
schlecht
Kein Verschwenden von Lebensmitteln.
Mit aller Schirfe ist einzuschreiten:
Gegen Willkiir und Eigennutz,
Gegen Verwilderung und Undisziplin,
Gegen jede Verletzung der soldatischen Ehre.

Verteiler:
bis Rgt. und Der Oberbefehlshaber:
selbst. Btl v. Manstein

Gefangene bei Uman. — Ende der Kesselschlacht am 8. August 1941. “Mit der Vernichtung von 2 AOK’s, 7 Korps und etwa
15 Inf. und 5 Pz.Div. ist die Masse des Feindes vor der Heeresgruppe Siid entscheidend geschlagen” (Kriegstagebuch des OKW):
103.000 Gefangene. — Einen Monat spiter, Ende September 1941 nach der Zerschlagung von 5 weiteren sowjetischen Armeen
ostlich Kiew: 665.000. — Der Tagesbefehl der Heeresgruppe Mitte vom 19. Okt. 1941 meldete nach Beendigung der
Kesselschlacht von Briansk und Wjasma weitere 673.098 Gefangene.Und immer noch waren Rufllands Reserven unerschopflich.
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Da kaum anzunehmen ist, dal dieser niichtern-rea-
listische Oberbefehlshaber seine Kenntnisse von Herrn
~ Streicher's  ““Stiirmer’” bezogen haben diirfte, er auch

keineswegs Veranlassung hatte, sich parteipolitisch zu
exponieren, sondern sich durch seinen erfolgreichen
Frankreich-Feldzugplan hohe Autoritédt lingst verschafft
und unabhidngige Haltung unter Beweis gestellt hatte, ist
davon auszugehen, dafl die Formulierungen dieses Be-
fehls seiner eigenen Lagebeurteilung im Frontgeschehen
zuzuschreiben sind.

Gerade in diesem Zusammenhang ist eine Beurteilung
des ehemaligen Reichsministers Dr. Joseph Goebbels vom
3. November 1943 interessant, die dem Buch von Wil-
fried v. Oven ““Finale Furioso — Mit Goebbels bis zum
Ende”, Tiibingen 1974 S. 175 - 176 zu entnehmen,
jedoch vom Historiker nicht in ihrer Aussage verbindlich
anzusehen ist. Sie macht aber doch deutlich, in welchem
Mafe in der deutschen Fiihrung unterschiedliche Auffas-
sungen vorhanden waren und dall Generalfeldmarschall
von Manstein keineswegs zu den politischen Heif3-
spornen zéhlte:

“ “Wie lange hat es gedauert, bis in unserer nationalsozialisti-
schen Wehrmacht dem einfachen Soldaten die Moglichkeit
geoffnet wurde, Offizier zu werden. Und wie schwierig ist es noch
immer in jedem einzelnen Fall, die Durchfiihrung dieses nun
wenigstens auf dem Papier stehenden Befehls zu erzwingen.
Wieviel Kimpfe kostete es, bis dem ersten einfachen Soldaten das
Ritterkreuz verliehen wurde,

Die Generals- und Offizierskaste wehrt sich mit Hinden und
Filen gegen das Eindringen neuen, frischen Blutes. Sie ist der
einzige Stand, der seine Existenz aus der wilhelminischen Zeit
unangetastet in die unsere hiniibergerettet hat. Die Revolution
von 1918 tat ihr ebenso wenig an wie die Weimarer Republik. Ja,
im Hunderttausend-Mann-Heer konnte sie sich gar wie im Treib-
haus prachtvoll entwickeln. 1933 iibernahmen wir diese Kaste
wiederum unangetastet, weil wir legal zur Macht gekommen
waren. Es blieb uns keine Zeit, eine revolutionare Umformung
unseres Offizierskorps durchzufiihren. ...

So ist die Wehrmacht, wenn ich von ihr einmal in Bausch und
Bogen sprechen darf, der einzige Teil unseres Staats- und Volks-
korpers geblieben, der nicht von unserer Idee durchdrungen und
erfafft wurde.' ...

Der Oberstleutnant benuizt die Pause zu dem Einwand, dafl
der Fall Seydlitz, so beschimend er sei, doch eine Ausnahme
darstelle, und dafl tausende adliger Offiziere in diesem Kriege
bereits gefallen seien oder an vorderster Front treu und anstindig
ihre Pflicht taten.

‘Gewil’, sagt der Minister, ‘ich verkenne das durchaus nicht.
Ich mochte auch, was ich sage, nicht personlich oder als gegen die
Gesamtheit des Adels oder des Offiziersstandes gerichtet aufge-
faBt wissen. Aber es gibt in der Wehrmacht einen Klan uns
widerstrebender Elemente, den ich kurz als ‘die Generalitat’
bezeichne. Und dieser Klan ist in der Wehrmachi absolut beherr-
schend, nicht so sehr bei'der Truppe selbst, aber in den Stiben. ...

Seit Wochen und Wochen kommt von Manstein aus dem Suden
der Ostfront ein Fernschreiben nach dem anderen: Ich muf
zuriick ... ich kann nicht halten ... ich muf8 riumen ... Und
zwischen den Zeilen jedes dieser Fernschreiben steht zu lesen: Ich
will nicht halten, ich will zuriick, ich will raumen. Denn das ist
nicht mein Krieg, sondern dein Krieg. Da sichst du mal, wie weit
du mit deinem vielgerihmten Feldherrngenie kommst.’ ...

Es geht hier mit diesem Beispiel nicht darum, ob Dr.
Goebbels mit seinem Urteil im Fall v. Manstein recht
hatte, sondern lediglich darum, wie politisch unbelastete
deutsche Militértiihrer® seinerzeit die Bedeutung des jii-
dischen Kriegsgegners in RuBland eingeschitzt haben.
Dies ist fiir eine Nachkriegsbeurteilung dieses Themas
von erheblicher Bedeutung, zumal dieses Thema den
zentralen Stellenwert schlechthin in der Nachkriegs-
propaganda erhalten hat, obgleich — um mit Ptof.
Hellmut Diwald (“Die Geschichte der Deutschen”, S.
165, 1. Aufl.) zu sprechen — das, “was sich in den
folgenden Jahren tatsdchlich abgespielt hat, trotz aller
Literatur in zentralen Fragen noch immer ungeklart ist”.

Am 3. Juli 1941 bereits rief Stalin iiber den Moskauer
Rundfunk die russische Zivilbevolkerung zum Partisa-
nenkrieg auf, dem bestialischsten Kampf des Zweiten
Weltkrieges, dem nach offiziellen sowjetischen Angaben
(Ponomarenko, ‘“‘Sowjetische Partisanen”, Moskau
1961) 500.000 deutsche Soldaten zum Opfer gefallen
sind. Stalins Aufruf lautete:

“In vom Feind besetzten Gebieten miissen Partisaneneinheiten
zu Fuff und zu Pferd und Ablenkungstrupps gebildet werden, um
den Feind zu bekimpfen, iiberall den Partisanenkrieg zu ent-
fachen, Briicken und Straflen zu sprengen, Telephon- und Tele-
graphenleitungen zu zerstoren und die Wilder, Vorratslager und
Eisenbahnziige in Brand zu stecken. In besetzten Gebieten miissen
die Bedingungen fiir den Feind und seine Helfer unertriglich
gemacht werden. Sie miissen verfolgt und vernichtet werden, wo
immer sie sich aufhalten und alle ihre Mafinahmen miissen
vereitelt werden,"”

Stalins erneuter Aufruf am 1. Mai 1942:

“Unsere Kimpfer sind erbarmungsloser geworden. In allen
vom Feind besetzten Gebieten ist die Sabotage ... die Sprengung
deutscher Depots, die Vernichtung deutscher Transportziige und
die Totung deutscher Soldaten und Offiziere zur tagtiglichen
Erscheinung geworden.

Ich befehle den minnlichen und weiblichen Partisanen ... den
Kampf im Riicken der Eindringlinge noch zu verstirken, die
Nachrichten- und Transportmittel des Feindes zu zerstoren und
die Stibe ... des Feindes zu vernichten.”

Bei jedem sowjetischen Armee-Oberkommando be-
stand ein Partisanenstab; in Moskau ein Generalstab des
Partisanenkrieges. 1942 erschien das sowjetische “Hand-
buch fiir Partisanen” mit genauen Anweisungen fiir den
meuchelmorderischen Krieg, der die Provozierung von
Repressalien gegen die Zivilbevolkerung ebenso bewufit
zum Kampfziel erklarte wie die Liquidierung der Zivil-
bevolkerung im Falle ihrer Weigerung, mit den Partisa-
nen gemeinsame Sache zu machen. Da die Sowjetfiih-
rung die volkerrechtlichen Abmachungen iiber die Haa-
ger Landkriegsordnung sowie die Genfer Rotkreuz-
Abkommen nicht anerkannte — was auch schon vor
Kriegsbeginn natiirlich bekannt war —, hat sich dies
sowohl auf den Partisanenkampf als aber auch auf die
sonstige Kriegfilhrung der Roten Armee ausgewirkt.

6) v. Manstein stand als politisch unbelasteter Wehrmachtgeneral mit dieser
Auffassung nicht allein!
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Rechtsanwalt Dr. Rudolf Aschenauer weist in seiner
Broschiire *‘Der vergessene Friede von Miinster’ (Niirn-
berg 1976) auf folgendes hin:

“Der Beginn des Feldzuges gegen die Sowjetunion hatte eine
unerhorte Aktivitit des Untergrundes zur Folge. Den ununter-
brochen durch Polen rollenden deutschen Transporten mit Trup-
pen und Kriegsmaterial wurden schwere Verluste zugefiigt.

Das den Polen in die Hinde fallende deutsche Material stirkte
die Kampfkraft des polnischen Untergrundes. Die Voraussetzun-
gen fiir Uberfille auf deutsche Polizeiposten, wirtschaftliche
Einrichtungen, Stiitzpunkte und Verwaltungsgebiude wurden ge-
schaffen. Die Sabotagehandlungen nahmen zu. Insgesamt 488
Versorgungsfliige brachten von England aus Kriegsmaterial nach
Polen. 1/3 des Munitionsbedarfes wurde dadurch gedeckt.

Mit diesen Flugzeugen wurden 353 Spezialisten und Instruk-
teure aus dem Westen nach Polen eingeschleust. Es stellte zweifel-
los eine unerhorte Leistung der polnischen Widerstandskimpfer
dar, unter den Augen der Polizeiorgane Waffen und Munition
fabrikmiBig herzustellen. Judische Kampfverbinde bildeten sich.
Sie wurden von der Heimatarmee mit Waffen und Munition
versorgt. Inmitten der Ghettos entstanden Nachrichtenzentralen
und Widerstandszentren.

Der Aufruf, der im August 1941 auf der Internationalen
Konferenz in Moskau formuliert und verbreitet wurde, trug seine
Friichte. In ihm heifdt es:

“Nehmt an der edlen Selbstaufopferung der unbezwingbaren
Guerillakimpfer teil. Entfaltet iiberall eine umfassende Propagan-
da fiir die Solidaritit und die aktive Hilfe. Die Menschheit wird
von der Braunen Pest befreit werden. Eure Pflicht ist es, bei ihrer
Ausrottung zu helfen. Erfiillt Eure Verpflichtung in diesem
heiligen Krieg."

Unter diesen Umstinden ist es klar, daf die jiidischen Histori-
ker Salomon Schwarz und Josef Tennenbaum auf einen wesent-
lichen Anteil der Juden am Partisanenkampf verweisen konnten.

Am 4. Juli 1944 konnte im englischen Oberhaus Lord Strabog-
li auf die grole Bedeutung des jiidischen Kampfbeitrages hin-
weisen.

Zur gleichen Zeit unterstrich die Zeitschrift “Palestine and
Middle East™:

“Das jiidische Volk hat ein Heer von 1.500.000 Mann unter
den Waffen, daven fast eine Million in den Reihen der Roten
Armee und 500.000 in der US-Armee.”

Im Osten war die Mehrheit im Untergrund- und Partisanen-
krieg, der auBBerhalb des Kriegsrechtes steht, titig,

Das Schreiben des Oberreichsanwalts am Volksgerichtshof vom
10.1.1943 an den Reichsminister der Justiz (Az. 3 J 149/42 g)
beleuchtet die Bedeutung der Ghettobildung. Der Oberreichs-
anwalt stellt dar:

“Es liegt nun auf der Hand, daf Zweck und Ziel dieser
Mafnahmen nicht lediglich in Bediirfnissen polizeilicher oder
sanst innenpolitischer Art zu suchen, sondern daf sie zugleich aus
den Erfordernissen der Kriegsfiihrung abzuleiten sind. Nach der
Entwicklung des Kampfes gegen die Sowjetunion diirfte daher
gerade hier die immer gebieterischer hervortretende Notwendig-
keit im Vordergrund gestanden haben. das riickwirtige Opera-
tions-, Aufmarsch- und Versorgungsgebiet der deutschen Wehr-
macht gegen die Gefahr zu sichern, die sich aus der Anwesenheit
eines zahlenmifig erheblichen Bevdlkerungsteiles ergaben, dessen
Angehirige nicht nur zu den erklirten inneren Staalsgegnern
gehoren, sondern als Glieder der Rassegemeinschaft des Welt
Judentums in engster blutmifig und nie verleugneter geistiger
Verbindung zu einer die politische und militirische Kriegsfiihrung
" der Feindmichte unmittelbar und entscheidend beeinflussenden
Schicht stehen und damit selbst den Feinden des-Reiches zuzu-
rechnen sind.”
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Dr. Aschenauers Buch *““Krieg ohne Grenzen”, Leoni
1982, das weitere Hinweise auch auf sowjet-jiidische
Fiihrungszusammenhénge enthilt, entnehmen wir noch
nachfolgendes Zitat, das die Kampflage bereits vom
ersten Tag des RuBllandfeldzuges an kennzeichnet, ohne
daf3 deutsche Soldaten iiberhaupt durch ihr Verhalten
fiir solche Reaktionen der sowjetischen Kommissare
hiatten Veranlassung geben konnen, denn diese Massen-
morde — schon vor dem 22. Juni 1941 Massendeporta-
tionen von 1,7 Millionen Polen, Weirussen, Ukrainern,
dazu iiber 50.000 Esten, Letten und Litauer Anfang Juni
1941, auch die Massenmorde an iiber 15.000 polnischen
Offizeren im Wald von Katyn im April/Mai 1940 —
wurden vollzogen v o r dem Einmarsch der deutschen
Truppen:

“Die Russen hatten den Partisanenkrieg seit Jahren vorberei-
tet, hatten Vorrite an Munition, Waffen und Nahrungsmitteln
gehiuft, Radiostationen errichtet und ihre Soldaten systematisch
in der Partisanentaktik ausgebildet. Sobald die regulire Armee
den Riickzug antrat, gingen die Partisanen sofort ans Werk. ...

Die kommunistischen Zerstorungskommandos fiithrten beim
Herannahen der deutschen Truppen ferner MassenerschieBungen
von Gefingnis- und Lagerinsassen und von mifiliebigen Landes-
einwohnern durch und waren an Verschleppungsziigen beteiligt,
die in der Regel auf Fufimirschen ‘liquidiert’ wurden. Die in den
Gefingnissen in Litauen, Lettland, Estland, Ostpolen, Weifirufl-
land und der Westukraine inhaftierten politischen Hiftlinge, deren
Zahl in die Zehntausende ging, wurden noch in den Gefingnissen
oder Lagern ‘liquidiert’.

Josef Mackiewicz berichtet in ‘Katyn — ungesihntes Ver-
brechen’ von ‘ganzen Haufen von Leichen, die in den Gefiing-
nissen entlang der Grenze gefunden wurden’ und von dem
‘scheufllichen Gemetzel’ der Sowjets an den Gefingnisinsassen.

Oberstleutnant Prwadzic-Slaki gibt einen Bericht iiber die
Liquidierung der etwa 20.000 Insassen der Gefingnisse und Lager
in Minsk und anderen Orten Weiirufilands, die am 24. Juni 1941
erfolgt ist.”” 7)

In bezug auf die Ereignisse in Lemberg sei verwiesen
auf die Ausfiihrungen in Udo Walendy “‘Bild‘dokumente’
fiir die Geschichtsschreibung? ”’, Vlotho 1973, S. 3 - 6.
Hier nur kurz:

“Nach den zuverlissigen Feststellungen des amerikanischen
Kersten-Ausschusses wurden in den verhangnisvollen Tagen vor
dem Einmarsch der deutschen Truppen in der ganzen Ukraine
wenigstens 80.000 bis 100.000 Menschen von den Sonderkom-
mandos des NKWD ermordet. Verantwortlicher Auftraggeber war
der Generalsekretir Chruschtschow.”

Rechtsanwalt Dr. Aschenauer resiimiert seine Unter-
suchung ‘““‘Partisanenkampf und dJudensterben”in “Ich,
Adolf Eichmann” (Leoni 1980, S. 227) mit den Worten:

“Dem Aufruf zum Krieg der Juden gegen die Deutschen folgte

Zug um Zug die Tat, ohne Zweifel im Wechsel mit deutschen
MafBinahmen, die ungezihlten Juden zum Verderben wurden.”

7) Rudolf Aschenauer, ''Krieg ohne Grenzen — Der Partisanenkampf gegen
Deutschiand 1939 - 1945", Leoni 1982, S, 129 + 131






